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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 
комиании Соо§1е в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прогало достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских прав на эту книгу истек, и она перешла в свободный 
доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские права или срок действия авторских прав 
истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осугцествляется по-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 
это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а такж:е к знаниям, которые часто трудно найти. 

В этом файле сохранятся все пометки, примечания п другие записи, сугцествуюгцие в оригинальном издании, как напоминание 
о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1е гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы перевести книги, перешедшие в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, иринадлеж:ат обгцеству, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы предприняли некоторые действия, иредотврагцающие коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 

Мы такясе просим Вас о следуюгцем. 

• Не используйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех пользователей, поэтому используйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Не отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматические запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оптического распознавания символов пли других областей, где доступ к большому количеству текста моясет 
оказаться полезным, свяясптесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каясдом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и помогает им найти 
дополнительные материалы при помогцп программы Попек книг Ооо§1е. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы используйте, не забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга перешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
использовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
поэтому нет единых правил, иозволяюгцих определить, моясно ли в определенном случае использовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее моясно использовать как угодно и где угодно. 
Наказание за нарушение авторских прав моясет быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Соо§1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Программа Поиск книг Соо§1е помогает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 



Полнотекстовый поиск по этой книге моясно выполнить на странице ]1"Ь"Ьр: //Ъоокз.§оо§1е.сот/ 
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ОСОБЕННАЯ ЧАСТЬ УГОЛОВНАГО ПРАВА. 



ПРВДВАРИталЬННЯ ВАКЬЧАНМ. Прежде ч*мт арлсту^ 
пить къ неучен гю особенной части угол овна! о права, 
я сдЪхаю несколько об1цихъ вамЪчан1й. 

5?.5?.цнная часть уголовнаго права имЬетъ своимъ 
п^едметомъ аналивъ состава отд-бльных-ь родовъ и ви- 
доьъ преступныхъ д*ян1й и ихъ накавуемости. Всякое 
^тдЪльное преступлен 1е содержите въ себЪ какъ обц1й 
^гоставъ, одинаковый для вс^хъ преступлен 1й, такъ и 
спецАальннй, присущ!!! одному только известному пре- 
ступлея1ю. Уголовный судъ, привяавая данное д%ян1е 
кражею, уб1йствомъ, мошенничествомг и т*д* 
привнаетъ въ даяяоггь дЪян1и какъ наличность общаго 
состава првступлвн1я $ такъ и черты, соотв4^тствуюц1я 
спец1альяому составу даняаго вида преступлен 1Яи По- 
Д91^ному общему, спец1альный сос4.авъ предполага^этъ 
сл^ующ1е три элемента: 1| субъектъ, 2| объектъ и 
3( самое преступное дЪян1е. Отсюда ясно, что аналивъ 
спец1альнаго состава даннаго преступлен 1я должеяъ 
состоять въ анализе его субъекта объекта, и, нако- 
яецъ, самаго преступи аго' деян1я. Главной же точкой 
отправлен 1я при аналивЪ отдел ьныхъ деликтовъ долж- 
ны служить, несомн*янс^^рсновныя теоретическ1я нача- 
ли-», устав овлонныя относительно преступлен 1я вообще. 
Отсюда очевидна и та тесная свявь, въ какой особен- 
ная часть уголовнаго права находится съ общей частью. 

Со стороны теоретической особенная часть, ко- 
нечно, является еще очень мало равработанной; пов- 

1Гголовяое Право* Особенная часть. Листъ 1-й. 

Лекц1и проф. Колоколова. Лит. Общ.Рас.Пол.Кяигъ* 
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тому, при 1лвложен1и вя криминалисты обыкновенно об- 
ращаютъ главное вниман1е на законодательство и су- 
дебную практику. Преступный д*ян1я находятся между 
собою въ родств*, бол^о бливкомъ или бол*е отда- 
ленномъ; они соединяются на основан 1м привнаковъ 
сходства въ группы, которыя, въ свою очередь э рас- 
членяются на роды и виды. Кдва ли н^пкно доказывать, 
что з'становлен1е строгой системы необходимо, какъ 
въ теор1и, такъ и въ положите л ьномъ закон одательств*. 

Уложен1е о нака8аи1яхъ дЬлитъ всЬ прес!1!уш1вН1Я 
.на. ОДИННАДЦАТЬ грулпъ ллм раадЬдоЕЪ. 

1. О преступлен1яхъ_противъ_в*ры и о нар!гшен1и 
ограждающ^хъ оную постановлена; 

2. О ^ преступл ен 1яхъ, гос^дарственныхъ ; 

3. О преступлен 1яхъ и проступкахъ противъ по- 

Р^Й?Л^ ЖР^®^ ен 1я ; 

4. О преступлен1яхъ и проступкахъ по служб* го- 
сударственной и общественной; 

5. О преступлен 1яхъ и проступкахъ противъ по- 
станов.лен1й о повинностяхъ государственныхъ и вем- 
скихъ; 

6. О преступлен 1яхъ и проступкахъ противъ иму- 
щества и доходозъ кавны; 

?• О преступлен 1яхъ и проступкахъ противъ об- 
щественнаго благоустройства п благочин1я; 

8^ О преступлен 1яхъ и проступкахъ противъ вако- 
н овъ ^1.^йай5?ла» 1яхъ ; 

&• О преступлен 1яхъ противъ живни, 8Д1зав1я, сво- 
боды и чести частныхъ лицъ; 

10*0 преступлен 1яхъ противъ правъ семейственных? 

Но О преет уплен1яхъ и проступкахъ противъ соб- 
ственности чр.отныхъ лицъ* 
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Въ "Объяснительной Записк*" къ проекту уложе- 
н1я 1344 р. воставители говорятъ слЬдукицее: ''^Въ ос- 
нову нашего Удожея1я положена разительная по чест- 
ности мысль» заключающаяся въ томъ» что уголовные 
вакоян» какъ охраня101ц1е проч1е ваконы» должян впол- 
не соответствовать втимъ послЪдниьъ, т»е« кащдому 
тозлу свода ваконовз долженъ соответствовать иввест- 
ннй равдедъ улотен1я« Надо заметить, однако « что ре- 
дакторы уложек1я не выдержали згой системы* Изъ раз- 
смотрен 1я систем» удожен1я видно» что въ немъ есть 
разделы, которые соотв*тствуютъ двумъ и более т<мамъ 
Св* Зан. |таковы, напр. » IV^VII,VЦ^I разделы} и, на- 
оборотъу есть та?*1е разделы ^ которые соответствуютъ 
только части известиаго тома Свь *3а]№# |н$1ар* ^ II и 
1X1 .разделы |. Кроме того, .разделы уложен! я не 9Я*ДУ- 
ютъ въ томъ порядке, какъ темы Своде^. Наконецъ, нель- 
зя ие признать, что система Улочгеи1я является чисто 
формальной и не и?леющей притомъ никакихъ практичес- 
кихъ удобств*. |стр* 537). 

Обращаясь къ теор1и, мы видимъ, что большинство 
хриминалчстовъ, приступая къ особенной част^р» раз- 
деляютъ преступлен 1япреиаде всего на две; большая 
группы! I) ЧАСТНЫЯ, т.е. нарутающ1я лишь права от-* 
дельяыхъ лицъ. и г) ОБЩКСТВБННЫЯ въ обширномъ смысле^ 
которыя посягаютъ на интересы всего общества. Но та- 
кое разграничен 1е| какъ уже было замечено мною въ 
общей части» принять невозможно* Дело въ томъ* что 
всякая неправда, имеющая своимъ объектомъ право ча- 
стнаго лица, является въ то же время посягательст- 
вомъ и на общественные интересы; всякое преступное де- 
ян1е нарушаетъ необходимо интересы всего общества, а 
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потому преступлен 1й частныхъ въ овначенномъ смысле 
не существует-ь. Принимая указанное ра8дЪлен1е пре- 
ступныхъ дЬян1й, я разграничиваю преступлен 1я част- 
ныя и общественння слЪдующимъ обравоиъ* Къ первой 
категор1м относятся т% преступлвя1я9 въ которнхъ яа 
перво1гь плая% выступаетъ нару1лен1е правъ того или 
другого частяаго лица; къ преступлен 1явгь же общест- 
веняымъ относятся вс1^ дЪянДя»^ въ хоторыхъ посягатель- 
ство на частное благр или играетъ второстепенную роль 
или совсЪмъ отсутствуетъ {напр. » религ1озныя престу- 
плен 1я|« 

0е/9'&1^ /*^''>в^ распадается на дв* группы: 
А, преступлвн1я противъ личности |напр« противъ жиз- 
ни, чести) и В, имущественння нарушен1я, при кото- - 
рыхъ нарушаются права частныхъ лицъ по имуществу. 

Преступлвн1я противъ лицъ распадаются на:.1) 
преступлен1я противъ жизни человека; 2\ преступлен1я 
противъ чести; 3| преступлен1я противъ свободн;^4| 
преступлен 1я противъ здоровья и телесной неприкосно- 
венности. 

Къ преступлен 1яиъ противъ жизни относятся сл%- 
дуюц1е виды: а| уб1йство; в| истреблен!^ плода; с1 
неоказан 1е помощи погибающему или находящемуся въ 
опасности. Наконецъ, сюда же нЪкоторыя законодатель- 
с?на, въ томъ числ* и наше, относятъ ^| самоуб1йство< 

Изъ указанныхъ видовъ преступлен1й остановимся 
прежде всего на уб1йств%. 
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ОТДМЪ 1.ПРКСТУПЛЕН1Я ЧАСТННЯ 

ГЛАВА !• 11РКСТ1ШЛВН1Я ПРОТИВЪ ЛИЧНОСТИ* 

Отд4лен1в 1.11РЕСТИ1ЛКН1Я ПРОТИВЪ ЖИЗНИ. 

1о УВ1ЙСТВ0. 

!• 0ВЩ1Й АНАЛИЗЪ ДАИНАГО ПРВСТ1ШЛЕН1Я. 

А* ОВЪВКТЪ 7В1ЙСТВА. Въ смнся^ естественном'ь 
7в1йетво есть умерщвлен 1е какого бы то ни было орга- 
ническаго существа* Горавдо уже понят1е убШства въ 
смысл^Ь правовомъ: въ уголовноиъ правЪ подъ уб1йствомъ 
равувАется исключительно отнят1е живяи у -человека. 
Вели умерщвлен 1е «ивотныхъ и преследуется иногда уго- 
ловныыъ ваконоиъ» то Ш1 имЪемъ вдЪсь или посягатель- 
ство на право собстве'нности тЪхъ лицъ, которымъ при- 
иадлежитъ умерщвляемое животное, или же нару1пен1е 
предписан1й чисто полицейскаго свойства (напр. » уни- 
чтожен 1е рЪдкихъ животяыхъ, охота въ недовволенное 
врег^я* I 

ИтакЪ| объект омъ посягательства является при 
ув1йствЪ исключительна.жизиь. челол^^ка* Спрашивается ^ 
всяк1й ли человЪкъ способенъ быть предметомъ этого 
преступлен 1я?, Въ современную эпоху хакъ теор1я,такъ 
и ваконодательство рЪшаютъ втотъ вопросъ утвердитель- 
но; но было время» когда уголовное право установляло 
еначительння ограничен 1Яэ когда существовали цЪлыя 
кдтегор1и лицъ» который не могли быть предметомъ 7б1й- 
ства» Такъ, въ римскомъ прав^э по {ти ^шм^С^^еи 
умерцвлен1е раба равсматривалось не какъ уб1йство, 
яо какъ преступлен1е имущественное - оСл^лл/фшан/^ 
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*ь11^и^т^(г^^мо' и влекло ва собой лишь В8ыскан1е граж- 
данское. Равны1угь обравомъ римское право отвергало 
всякзпо охрану для преступниковъ, подлежавпмхъ 4ал^1м^ 
у^/^о е^о1Л444У и П08дн*е для приговоренных^ къ проокрип- 
ц1и« Въ древней Герман 1и столь же бевправнымн явля- 
лись вс% тЪ, которне были привнаваевш -лишенными ми- ] 
ра* I ^^'V^г.сС6€^^^ }; умерщвлен1в такого субъекта не 
влекло ва собой никакого нака8ан1я. 

Такъ как-ь уб1йство есть .посягательство на ЖИЗНЬ, 
то, очевидно, составъ этого преступлен 1я необходимо 
предполагаетъ ЖИЗНЕННОСТЬ того лица, на которое на- 
правляется преступное .д*йстд1е.. При убДЦств* ввврс- 
лыхъ вопросъ о сущоствованДи этого , уел ов1я ,во.8(1з?ЖДа- 
<:-тся, конечно, чрезвычайно рЬдко. Иное д4л.о, прд убДй- ' 
ствЬ новорождевнцхъ. Въ. виду трго, что. ииожество д*- 
тей, какъ покавываетъ медицинская статистика, рожда- 
ются мертвыми, ..современная доктрина справедливо тре- 
буетъ, чтобы жизнь у^даденца въ каждоцъ данномъ слу- 
чае была строго доказана. При этомъ въ сомнительныхъ 
слзгчаяхъ является безусловно необходимой медицинская 
вкспертива, да и медикз^ иной равъ приходится встре- 
чаться вдЬсь съ значительными трудностями, такъ канъ 
первоначальные признаки жизни иногда едва поддд1К)Т7 
ся наблюден1ю. Какъ бол'Ье уб%д>ттея>нымъ ^доказатель- 
ствомъ жизненности у младенца признается обнаружен 1е 
у него дыхан1я. Еще не такъ давно мног1е медики даже 
совершенно отождествляли жизнь съ дыхан1емъ; но нов*йш1й 
и8сл*дован1я совершенно опровергаютъ такую доктрину. Они 
приводить къ тому, выводу, что отсутствие у младенца ды- 
хан1я еще^не доказываатъ отсутсдгаЛя. жизни* - Вываютъ 
случаи, гдЬ новорожденный ребенокъ продолжаетъ еще 
некоторое время жить чисто утробной жизнью, т.е. ис 
^лючительно посредствомъ кровообращенхя; процесса 
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днхай1я вдЪсь не существуетъ, а мезвду т*мъ такого 
младенца нельзя же приенать мерт»ым'ь« И констатиро- 
ван 1е живи ени ости при подобныхъ услов1яхъ, хотя и 
затруднительно» но вполне вовможно* Въ докаватель- 
етво можно сослаться на вкспертизу по д%лу некоей 
Каролинн Ницъэ производившемуся въ однЫгь ивъ прус- 
скихъ судовъ* Эксперты констатировали вдЪсь сл4дую- 
ц1е факты: I) процесса дыхан1я у ребенка совоЪм'ь не 
существовало 'всл*дств1е 8амкнут1я дыхательныхъ путей 
и 2| на тЪлЪ находятся- 9Н)Е1чител'ьныя подтеки | -^Лл^^ 
^^'<и4<м^\у а на черепе проломы съ экстрававатами |кро- 
В0йвл1ян1я; З) по характеру этйхъ поврежден 1й сл*ду- 
етъ заключить, что они произведены поел* родов-ь; 4| 
поВрежден1я черепа были безусловно смертельны, такъ 
какъ необходимо должны были повлечь ва собой апоплек- 
с1ю мовга^ На основан 1и всего этого эксперты сь йол- 
нымъ правомъ пришли къ тому выводу, что родившееся 
Дитя, хотя и не дышало, но было живо, а смерть его 
произошла отъ пролома черепа. 

Поел* изл'оженныхъ краткихъ зям4чан1й относи - 
тельно объекта даннаго преступлен1я, я перехожу къ 
т*мъ случаям!), которые игвв*стны подъ именемъ убий- 
ства довволённаго. 

В. СЛУЧАИ ДОЗВОЛЕННАГО УВ1ЙСТВА. 

Едва ли нужно распространяться о томъ важном!! 
8начен1и, какое' ия*бтъ Правовое благо, составляющее 
объектъ ;Ув1йства. Т*м1/'не мен4е норма, охраняющая 
жизнь человека, подобно^ вс^мъ друг1^мъ юридическимъ 
нормам'Ь» не иягЬет*в абдслйгмсаго характера ;Как^ЗГЖв 
известно изъ общей части, существуют* об-^тоятвльстваэ 
при которых-ь всякое престуямое дфян1ё теряетъ свою 
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противо8акопность или» по крайней вАр^^» является впол- 
и% иввинительннвгь« ВоФъ вти то услов1я соетавляютъ 
основан 1е бевяакаваняостк въ случаяхъ» иввЪстныхъ 
подъ общимъ навван1евгь уб1йства довволеняаго* 

Наше 7яо«ен1е перечисляетъ отиосящ1еся сцда слу- 
чаи въ ст« 1471, по которой уб1Йство привнается не* 
накавуевшвсъ при слЪдуюцихъ обстоятельствахъ* 

1| Когда оно бнло послЪдств1е1гь довволяемой ва- 
КОНПМТ1 еДоррни собственной живни или ц&ломудр1я и 
чесук «енмцшнэ иди ж«19ни другого» бееъ нарушен 1я не- 
обхрдигшхъ и въ.семъ случаЬ гранидъ и правилЪц.^со- 
обравно съ постен .о.вл[5н1вми статей 101-108 сего уло- 
жен 1я; 

>2| Когда чиновникъ и*и служитель карантинной 
стражи убьетъ человека» покушающагося убЪжать ивъ 
подъ надвора ея или прорваться ва карантинную чер- 
ту» или бежать ивъ карантина или карантиннаго судна» 
и будетъ привнаяо» что бевъ втого нельвя было оста- 
новить сего покушен1я; 

в) Когда и частнымъ человЪкомъ будетъ убитъ ста- 
рающ1йся бЪжать ивъ карантина или ивъ состоящаго 
подъ карантиинымъ надворогдъ судна» или перебраться 
ва карантиннзгю черту» если равномерно въ семъ случае 
не было другого средства остановить его; 

4| Когда таможенною или лЪсною стражею» при 
точномъ исполнени вовложенныхъ на оную обяванностей 
и бевъ всякаго от туплея1я отъ установленныхъ для 
употреблен 1я ею огнестрЬльн^аго оруж1я правилъ, бу- 
детъ убитъ человЬкъ, покусивш1йся на одно ивъ прес- 
туплен 1й, которыя с1я стража должна стараться яре- 
дупрещдать ; 

5| Когда часовыиъ или ннымъ караульнымъ или 
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доворныггь и вообще какой либо стражею будетъ убмтъ 
нападавш1й строю на нихъ или на вв1^ренныя ихъ охра- 
нен 1ю 8Дан1я, деньги или вещи» или покушавш1йся бе- 
жать ивъ тюрьвш или И8ъ подъ стражи заключенный «ког- 
да не было иного средства предупредить сей побФгъ; 

б| Когда смертоуб1йство было посл*дств1евгь упо- 
треблен1я ору«1я воинскими чинами» приеванными для 
содЪйств1я гражданскому начальству» при точномъ вн- 
полнбн1н вовложенныхъ на нихъ обязанностей бевъ вся- 
каго отступления отъ установленныхъ на сей предметъ 
правил ъ* 

Нужно 8ам4тит%, что послЪдняго пункта ъъ уло* 
«ен1и 1866 г. не было; онъ внесенъ сюда только при 
новомъ И8дан1и 1885 г. 

Не трудно вид4ть» что сделанный перечень случа- 
евъ доеволеннаго уб1йства, хотя и претендуете им*ть 
исчерпывающее вначен1е» но заключаете въ сев* зна- 
чительные пг)об%лы. Такъ» указывая на уб1йство при 
необходимой оборон*, уложен 1е говорите въ 1471 ст. 
исключительно о защит* личности; между т*мъ въ общей 
части кодекса» именно въ ст. 101-й допускается не 
только оборона личности» но и защита имзпцвства. Да- 
л*е« ст« 1471 обходитъ совершеннымъ молчан1емъ тЪ 
слзгчаи» гдб уб1йство совершается въ состоян1и край- 
^ней нужды» а между т*мъ подобные случаи должны раз* 
сматриваться опять таки какъ ненаказуевше въ виду 
общаго принципа, установленнаго въ ст. 100. Наконецъ, 
разбираемая статья должна быть дополнена еще на ос- 
нован1и Свода вовннкудь. дос?.тей.0Щ1В8.1йг по ст. 284 это- 
го Свода» уб1йство не вменяется въ преступлен 1е при 
сл*дующихъ услов1яхъ: 1| когда часовой» поставленный 
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БЪ опасномъ мЬст4, убьетъ кого либо посл4 двоекрат- 
наго оклика съ угробою выстрелить; 2| когда военпые 
чины» посланные веять кого либо, встрЬтятъ сояротив- 
тэн1в;,^ когда во время возмущен 1я начальника дол- 
женъ употребить силу; 4|, когда начальникъ во время 
сражен 1я убьетъ подчиненнаго, который ему сопротив- 
ляется или дЬлаетъ попытку убЬжать съ поля битвы* 

Что только что перечисленныя услов1я не обнима- 
ютъ случаевъ, укаванныхъ въ ст, 1471, это несомненно 
ибо въ 284 ст. говорится о воинскихъ чинахъ, прив- 
ванныхъ военной властью для содЬйств1я гражданскимъ 
чикамъ. 

Обратимся теперь къ анализу убхйства недоаво- 
леннаго, вывываюцаго уголовную кару. 

С, УВ1ЙСТВ0 НАКАЗ УЗШОЕ. 



Йодобно многимъ другимъ преступлен1ямъ, уб1й- 
ство, несомненно, допускаетъ двоякую форму виновно- 
сти! дмыс^лъ и неосторожность» Поэтому, какъ въ ко- 
дексахъ такъ и въ ученыхъ трактатахъ различаются, 
по характеру воли виновнаго два вида убийства! умыш- 
ленное и неосторожное* 

Въ нагаемъ кодекс* отно'^ительно обоихъ видовъ 
уб1йства существуютъ подробный постановлен1я. Ана- 
лиэъ равличныхъ статей, гд-Ь идетъ рЬчь объ уб1йств'Ь 
умышлен номъ, приводитъ къ тому выводу, что наше ва- 
конодательство различаетъ здЬсь прежде всего два 
основные тлпа: 1| уб1Йство съ умысломъ прямымъ и 
2| уб1йство съ умысломъ не прямымъ. 

Основныя статьи, относя1ц1яся къ уб1йству съ 
умысломъ прямымъ - это ст* 1454 и 1455. Въ первой 
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ивъ нихъ кдетъ р*чь оСъ 7б1йствЪ съ зарсЭН^Ье обдуман- 
нымъ нам1ьреут1емгь. По общему правилу, установленному 
вг ст, 105, нам^рен1в, заранЪе обдуиа!?ное, должно 
служить основан1емъ для высшей р,т*ры уголовной кпры, 
навначаемой ва данное преступленхе, т.е. во8вышен1я 
нака8а]?1я ^^оу>и^^гм€^а^ же заранее ^ .. 

. обдуманный умнсед еце 5о.льшее знач^енДе: въ . 
виду такого характера воли, накавуемость воввышает- 

\ся не только въ м4р4, но и степени. Въ Уложвн1и 
^866 г. 8а равсматриваемый видъ уб1йства приходится 
ссылка въ каторожныя работы въ рудникахъ на время 
отъ 12 до 15 л%тъ. Въ новомъ же вакомФ, ивда&номъ 
3-го апр4ля 1871 г. , накавуемость предумышленнаго 
7б1йства еще выше: тамзь положено отъ 15 до 20^л%тъ 
каторо)!Юой^авотй. Нельвя однако же не ва1»л*тить, что 
въ наюемъ кодексе предумышленное уб1йство третирует- 
ся несколько мягче, ч%мъ во многихъ иностранныхъ 
ваконодатедьствахъг которыя навначаютъ 8а подобнвя 
д%яя1я смертную казнь |такую жестокость мы встрЬча- 
вмъ не только въ Срс1^ ^гияу^ , но и въ нов4Йшемъ 
ул ожея 1и Гермая 1и | • 

Другая основная статья, относящаяся къ уб1й- 
ству съ умысломъ пряь'ымъ, 8Т0 ст. 1455. Въ издан 1и 
1866 г. она редактирована была слЪдующимъ образомъ: 
•кто учинитъ ув1йство, хотя и безъ заранее обдуман- 
яаго намЬрен1я или умысла, въ запальчивости и раз- 
дражен 1и, но однако же и не случайно, а 8яая, что 
онъ посягаетъ на жизнь другого, - тотъ приговарива- 
ется къ лишен1ю всЬхъ правъ состояв 1я и къ ссылк* 
въ каторожную работу въ крЬпостяхъ на время отъ^Ю 
до 12 А*тъ*^ ТакиА«ъ образомъ, Уложен 1в 1866 г. вы- 
ставляетъ, кром% предумышленнаго ливен1я жизни еще 
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только одияъ вядъ уб1йотва еъ пряшшъ умнежомъ «> имен 
но *ув1Аство въ вапажьчйвостх и равдря«еп1и'. Но 
ваконъ 1871 г« вяачвтеяьно ввдоивиЪняж'Ь старзгю док- 
трину • По этому вакону ст. 1456 похучажа такую ре- 
дакц1ю: *8а убШство умышленное» но бевъ варан^Ье об- 
думаянаго яам%рен1Яр вввовяне подвергаютея Х11нен1ю 
вс1хъ правъ состояя1я я сснхяЪ въ каторожнвя работн 
.а1а время отъ 12 до 1^ хЪтпь, яжя яге отэ 15 др 20 ж%т<ь 
есжм убШство сопровояздажось особыми увежячиваюцямя 
вяну обстоятеяьстваимэ которня овначеяы въ дре^Vве«- 
ствующяхъ статьях^ ]^М^ я 1458*. 

ДажЪе^9 въ той же статье мы чятаемъ! *Хсжя уб1Д* 
ство учмяено хотя я иесжучаАяо» яо въ вапажьчявостя 
я ра8дражен1я9 я въ особенностям когда равдражен1в 
вмввано быжо яасихьствеяннми д%Шетв1ямя яжя тякяямъ 
оскорблен 1емъ со стороны убятаго - вяяовяяй» по ус- 
мотрен 1ю суда» подвергается: ляшен^ю веАхъ правъ 
состояя1я я ссылке въ каторягвыя работн на время оть 
8 до* 12 л. яля 4 * 8 л. иля же ссылке въ Сибирь на 
поселен1е*. 

9 

Главная реформа» проявведеяная вакояомъ 1871 г. 
состоитъ» очевидно |^привнан1я новаго вида уб1йства 
сз пряшшъ УШСЛОМЪ, именно -уб1йства, выполнеяяа- 
го хотя и по вяевапноиу умыслу, но ХЛАДНОКРОВНО, 
бевъ вапальчивости и ра8дражен1я; втому виду уб1Й« 
ства по тяжести вины и накавуемости , отведено ва- 
кономъ среднее мФсто меяшу уб1йствомъ предумынлея- 
нымъ, - съ одной стороны» я уб1йствомъ соверяеннымъ 
въ вапальчивости 1^ ра8дражен1я - съ другой* 8ат1^мъ 
при сосл%днемъ вид% уб1йства ваконъ выд1^ляетъ,какъ 
наимен4в иакаеуегшй, тотъ случай, когда равдраже- 
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н1е. было выввано насильственными дЪйств1ями или 
тяжкими оокорблвн1ями со стороны убитаго» на что 
7ло«ея1е 1866 г, не орщало никакого вниман1я. Ноль- 
•я» впрочемъу не согласиться съ Таганцевы]КЪ9 что 
ноная редахц1я все таки не вполне устранила суще- 
ствовавши недостаток^. По еакону 1871 г» , вамЪ- 
чаетъ Таганцевъ» - нака8ан1б смягчается ^ когда рав* 
дражен 1е выввано было тяжкой обидой или насил1емъ 
со стороны убитаго; поэтому > смягчен1е накавуемо- 
сти не распространяется на тЪ случаи» гд% равд ра- 
жен 1е обусловлено оскорблен 1емъ со стороны дицъ» 
бямвкихъ къ убитому. Кром4^ того 9 нельвя не прив- 
яать» что для ухаванныхъ случаевъ следовало бы 
установить еце болЪе мягкое накаван1е« По Герман- 
скому 7л&жен1юэ когда уб1йство по вневапному укшс- 
лу обусловлено было тяжкими обидами со стороны уби- 
таго» то виновный подвергается тюремному ваключе- 
н1ю на время отъ 6 мЪсяцевъ до 5-ти жЪтъ. 

СЛУЧАИ ОШИБКИ ВЪ ОВЪЕКТЪ И УКЛ0НЕН1Я ВЪ ДЪЙ- 

ствхяхъ. 

Говоря объ уб1АствЪ съ пря!'лымъ умысломъ»наше 
7ложен1е касается, между прочимъ» и т1^хъ случаевъ 
когда преступлен 1е выполняется на другом!», объекте» 
чЪмъ какой предполагается. На втотъ счетъ оно вы- 
ставляетъ сл^ующее начало: *кто» им%я намерен 1е 
нанести кому либо смерть , вместо сего лица» ПО 
ОШТБКЪ ИЛИ ИНОШГ СЛ1ГЧАЮ лишитъ живни Другого »тотъ 
подвергается топу же наказан 1ю» какому онъ долженъ 
билъ ^и подвергнуться « если бы уыертвилъ того» на 
кого онъ им*лъ утлыселъ |ст# 1456,* Такимъ обравомъ» 
по нашему кодексу, какъ при &%Л4?ъ и%^ с^ч^ёА , такъ и 
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при ся^^-^^^и*^*^ щ^'Ш^ ВИНОВНЫЙ подлежит?» нгка8ая1ю, 
какъ за оконченное умышленное уОАйство, т*е* как-ь 
ва уб1йство того именно лица, которое онъ хотЬлъ 
умертвить. Между т*мъ, съ правильной точки 8р4н1я 
преступнинъ въ обойх-в случаяхъ долженъ былъ бы 
подлежать ответственности или «а одно покушен1в 
или 8а покушен1е^неосторожностЬф Считаю нелишнимъ 
заметить, что ст» 1456, хотя и относится къ отдель- 
ному виду преступлен1я, но въ существ* своемъ имЬ- 
етъ, несолшЪнно, общ1й характеръ; изъ мотивов*?» 
къ этой стать* ясно видно^ что законодатель хот*лъ 
выразить^въ ней общ1й взглядъ на уклонен1я дЪйств1я 
и ошибку въ объект*. Поэтому, очевидно, вышеприве- 
денное правило должно быть применяемо не только 
при уб1йств*, но и при другихъ преступлен1яхъ,ког 
да д*ян1в выполняется на другомъ объект*, ч*мъ ка- 
кой былъ нам*ченъ преступникомъ» 

УВ1ЙСТВ0 СЪ У1ЛЫСЛ0>иЬ НЕПРЯМШЛЪ. 



Что касается уб1йства- съ умысломъ непрямымъ. 
то уложен 1е въ ст. 1458 говоритъ на этотъ счетъ 
сл*ду101цее: •кто,'ЗНАЯ К ПРОВИДЯ, что отъ предпри- 
нимаеглаго имъ какого либо противозаконнаго д*йств1я 
другое лицо, или н*сколько лицъ должны подвергнуть- 
ся опасности, не смотря на то, исполнитъ предна- 
меренное и хотя безъ прямаГо у^лысла, учинитъ уб1й- 
ство, лишктъ кого либо жизни, тотъ смотря по роду 
и важности самаго прот-ивозаконнаго* ♦д*ян1я, а -равно 
и по роду или по большей^ или меньшей опасности, 
которую виновный немогъ не предвид*ть, и другимъ 
обстоятельствамъ д*ла, подвергается за с1е: лиюе 
н1ю'ВС*хъ правъ состоян1я и ссылк* въ каторожння 
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работы или на время отъ 8 до 12 л4тъ или нп время 
отъ 12-15 л, "Такимъ образомь» уб1йство съ урдысломъ 
Нворямымъ должно быть привнаваемо во вс^ъ тФхъ 
случаях^, когда преступникъ не желалъ противова- 
коннаго результата, но совнавалъ его вероятность, 
и, не смотря на то, выполнилъ деятельность, обу- 
словившую собою этотъ ревультатъ. Но при подобныхъ 
обстоятельствахъ мы имЪемъ, очевидно» не умыселъ, 
в, е41Лр/0овъ высшей ея форме, занимающей средину меж- 
ду ^14асвс/|^И1^ и а^'^'а^п.^^1'* I неосторожность )на ос* 
нован1и яачалъ, устаиовленныхъ ъъ общей части |. 

УБ1ЙСТ30 НЕОСТОРОЖНЭЕ И ЕГО ВИДЫ. 

Посмотримъ теперь, какъ третируется ъъ нашемъ 
кодексе уб1йство неосторожное* Этотъ видъ уб1йства 
составляетъ предметъ многочисленныхъ постановлен 1й; 
ему посвящено до 20 статей, которыя содержатся ча- 
стью въ оде1;1альномъ отделе объ,уб1йстве, частью 
в*ь отделе о преступлен 1яхъ противъ здоровья (уве- 
чья, побои, раны и пр. ,|, частью, наконецъ, въ от- 
деле о нарушенДяхъ различныхъ предписан 1й полицей- 
скаго свойства» 

1Гложен1е различаетъ два основннхъ типа неос- 
торожнаго уб1йства1. 1| когда виновный не предви- 
делъ преступнаго результата, но могъ и долженъ 
былъ его предвидеть;^ 2) когда уб1йца предвидел ъ 
результатъ, но легкоглысленно разсчитнвалъ его из- 
бежать, надеясь, напр., на свою ловкость, знан1е 
и т.п. Очевидно, первый типъ, называемый въ Уложе- 

Уголовное Право. Особенная часть* Дяетъ 8-*й 
Лекц1и проф. Колоколова. Дит.Обц.^ас.Пол.Книгъ. 
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нХа "яростуаной небрежностью", соотв*тствуетъ тому 
виду неосторожной вины, который извЪстенъ въ док- 
трин* подъ именемъ -^'^^С^^^лс/пх/г^ » второй же типъ 
вполне совпадастъ съ той формой виновности, кото- 
рая обозначается термин омъ <^!и>91Л4/иа^ * 

Ват^мъ, 7ложен1е вцд^яетъ равличные виды 
неоеторожяаго 7б1йства по внЬпням*ь свойстванъ д%я- 
н1я, т.е. смотря по тому, какого характера была 
сама по ееб^ предпринятая виновяымъ деятельность, 
отъ которой проивршелъ преступный ревультатъ. Такъ. 
въ ст. 1466 предусмотрены случаи неосторожнаго увИ 
етва, происшедшаго отъ нарушен 1я правилъ полицей* 
скаго характера. Статья эта гласитъ: *Кто бевъ на- 
м^ренгя учинитъ уб1йство, довволитъ себе какое 
либо действ1е, противное ограждающимъ личную бево 
паоность и общественный поряДокъ постановлен 1яа^ъ, 
и последств1емъ онаго, хотя и неожиданнымъ, при-- 
чиняется кому либо смерть, тотъ ва с1е подвергает- 
ся: заключен 1Ю въ тюрьме на время отъ 2 до 4 мес. 
Если, однако же,8а то противное установленному по- 
рядку деян1в определяется въ ваконе другое стро 
жайшее нака8ан1е, то виновный подвергается оному 
на основан1и правилъ^ постановленныхъ о совокупно- 
сти преступлен 1Й. Во всякомъ случае» буде онъ при 
надлежитъ къ одному йвъ христ1анскихъ В'!фоисповеда 
н1й, то предается цер:^овному покаян1ю, по усмотре- 
Н1Ю своего духовнаго начбшьства* * 

Таково общее начало» установленное нашимъ ко- 
дексомъ относительно неосторожнаго уб1йства, ко- 
торое было последствхемъ нарушен 1я какого либо по- 
дицайфкаго предписан 1я« Но Удоженхе не ограничил ос1 
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формуяироваа1ей1ъ ук^ваннаго обо^аго принципа: въ 
отдЪл^Ь УШ, ммЪющеиъ своимъ предиетомъ нарушен1я 
равхичныхъ похицейсхихъ праоидъ^ встречается ма^сг 
статей» которыя относятся къ отдЪдьннмъ сдучаяхъ 
укаваннаго вида ув1йства« Всматриваясь въ содержа 
н1е этихъ статей, нетрудно раеяичить между ними 
двЪ категор1и: одя% ивъ нихъ являются буквахьнымъ 
повторен 1емъ общаго начал а» формухированнаго въ 
сТо 14вв, друг1я же^напротмвъ, значительно отсту- 
па»тъ отъ ВТОГО начала. Къ первой катвгор1и отно* 
сится» напр.» 03 • ^Л ;^ ;^ п редусматриваищая случай 
яеосторожнаго уб1йства9 проиошедтаго отъ нарушен 1я 
^такъ нав. телеграфичесваго .уа?9ва« Подобный поста- 
новлен 1я» повторяющ1я ст* 1466, предотавляются»оче- 
видно, совершенно ивлишнимъ баллаотомъэ и нельзя 
не пожелать» чтобы въ новомъ кодексе очЪ были исклю- 
чены т%мъ болЪе, что иноПя изъ нихъ редактированы 
весьма неудачно. Но еще болЪе желательно исключен хе 
статей второй категор1и, которая для отд^^ьнкхъ слу- 
чаевъ неосторожнаго убхйства установля1этъ и8ъят1я 
изъ общаго начала. Д&ю въ томъ» что для подобныхъ 
изъят1й не. представляется ровно никакихъ рац^ональ- 
ныхъ основан1й. Для примера укажу на ст. 870 и ^9. 
Въ первой изъ нихъ дЪю идетъ о неосторожномъ уб1й- 
етв%, совершеиномъ^зрач€!11ъ-оцераторомъэ акушеромъ . 
или повивальной бабкой при исполнен1и ихъ профес- 

с1ональныхъ функц1й. ^^1^г.,..87? ^!Р?ДУ®!•®^Р^®^^5^^ "^" 
осторожное причинен1е смерти, которое является . ре- 
зультатомъ неооблюд^}|^^I правил;;ь о цриготовлен1и и 
отпуск! л&каротвъ. 061^ указанный статьи полагакугъ 
для виновныхъ одно лишьцерййвное цокалнхе. Спра- 
шивается, ч*мъ можетъ быть оправдана подобная сни- 
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с ходит ел ьн ость? Вояи врачъ» напр.» даетъ божьвоцу» 
въ видЪ опыта, крайне опасное средство * от'Ь кото- 
раго тот1Ь к умираетЪэ *^о почему бы не приI^^Ьнить 
вдЪсь общее постановлен 1е о неосторожноиъ уб1йств%7 
Установленное для подобннхъ случаев^ ивъят1е слу- 
яснтъ ЛИШЬ пооцрея1еиъ для т%х<ь врачей» которые не 
прочь проивводить надъ своими пац1ентами самые сме- 
лые вкеперименты^ Столь «е керац1онально •сыягчен1е 
отв^тственноотя и для аптекарей, причиняющихъ смерть 
вслЪдств1е недобросов^^стнаго отношен 1я къ своему 

( ДрУ1*ой видъ неосторожнаго причин ен1я сл^ерти 
составляетъ та коивинац1я, гд% деятельность вянов- 
наго является сама по себ% довволенной* Въ нашей 
практике был ъ 9 напр. , такой случай: н^Ькто Уеачевъ 
ввдумалъ пошутить еъ евоям'Ь товарищем^ *вагнуть 
ему калачъ*» т.е* въ шутку пригнуть ногу къ самой 
Голове, и причинил ъ» такимъ обравомЪэ сыерть. Д%- 
л о это равсматривалось въ Сенате въ 1867 г. Подоб- 
ные случаи предусмотрены въ ст« 1469^ которая на- 
вначаетъ церковное покаян1е9 и, кроме того, терем- 
ное ваключен1е на время отъ 2 до 4 месяцевъ, или 
арестъ на время отъ 3 дней до 3 месяцевъ, или же, 
наконецъ, строг1й выговоръ въ присутств1и суда. 

Наконецъ, трет1й видъ неосторозвнаго уб1йства, 
выделяемый нашимъ кодексомъ - вто причинен1е смер* 
ти при умышк зчномъ аовреждсн1и вдоровья^ напр« »при 
увечьяхъ или побояхъ, отъ ксторыхъ виновный могъ 
и долшенъ былъ ожидать яаступившаго ревуяьтата«От-* 
носительно подобяыхъ случаевъ, весьма часто встре- 
чающихся въ судебной практике, наше ваководатель- 
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ство еодершнтъ цФхую массу равличныхъ постаяовяе 
н1й; но аяаяиаъ шхъ можетъ ниЪть мЪсто прн явхошв- 
н1и отдела о преступхем1ях<ь противъ вдоровья. 

Обратимся теперь &ъ вопросу о 8начен1в т&1съ 
или другихъ способовъ» посредствош которых^ уб1й-- 
ца выпояняетъ свое намерен 1е* 

Н^тъ сомн&нХЯу что одно и то же преступлен 1е 
можотъ бить выполнено равличншси способами* Такъ» 
въ одномъ случае» уб1йство совершается посредствомъ 
отравн» въ другомъ - посредствомъ выотрЪла ивъ ру 
жья, въ третьихъ * посредствомъ смертельныхъ побо 
евъ» въ четвертыхъ» посредствомъ психнческихъ сред- 
ствъ |напр. » испуга). Спрашивается: могутъ ли сред- 
ства » которыми выполнено А^янХе^ имЪть ввак9н1е. 
для его вававуемости? Некоторые криминалисты ивъ 
яашихъ - Чебышевъ -Дмитр1евъ и Фойницк1а - отв&ча 
ютъ на атотъ вопросг^утвердительнр* По мхъ мн4кн1ю» 
для того» чтобы преступленхе подлежало нака8ан1ю9 
оно должно быть сос^ерпено ^\9В'Ь^тпыь^ъ опр9Д!^Д]^ннцмъ 
способомъ. Однако 9 аргументы « приводимые имм въ 
ПОЛЬШУ ВТОГО положен1я» не ны%кпъ достаточно убЪ- 
дитольной силы» Такъэ лля докавательства верности 
основной ыысли» Чебыаевъ-Дмитр1евъ ссвикается на 
и8в!^стные частные случаи: нЪкто равсердилъ и испу- 
галъэ напр.» больного, съ ц^ью причинить ему, та- 
кимъ обравомъ» смерть, что и случилось: беременная 
женцйна хочетъ проиввести выкидышъ и» съ этой ц%- 
лью поднимая тяжести, достигаетъ желаемаго ; моло- 
дой человЪкъ прикидывается влюбленнымъ въ богатую 
старуху э чтобы выманить у нея деньги, и добивается 
8того# Что ©тм и лодобнаго рода случаи не могутъ* 
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быть прибнанн накаву^мыии, ато» по ин№1ю Чевилева- 
лДмитр1ева, ясно само собою. Но такое ым%н1е не вы-- 
дертваетъ и слабой критики» Такъ^ прежде всего 
нэнакавуеиость психическихъ средства нич^Ьвгь ке 
можетъ быть оправдана. Въ саыомъ д&1Ъ» на какомъ 
основан1и прпвнавать» напр. э невиннымъ убШцуэКо-^ 
торый выполнижъ преступный умыседъ еъ по1^щь» такъ 
нав. психическихъ средств^ь» выввавъ, напр. э въ 
бодьномъ смертельный испуг1| или гнЪвъ? Представляв 
етъ ли намъ подобный случай какое либо существен « 
ное отлич1в от'Ь тЪхъ» гдф уб1йство совершается оъ 
помощью оруд1й матер1альныхъ9 каковы: пистолеты » 
ьг>тъ, палка и т.п. Очевидно» никакого СЩВСТВВННА- 
ГО ^ра8лич1я 8Д1^сь укаьать яевовможно. По справед- 
ливому вам%чан1ю Таганцева» сомн%н1е въ накавуе** 
мости згб1йства| совершенмаго психическими средства* 
мй» вывивается нестолько существомъ дФла» сколько 
неудачной термияолог1ей. Съ одной стороны» гово- 
ритъ Таганцевъ» - средствами дМств1я въ сжучаяхъ 
ВТОГО род<1 являются слова» движен1я или д%йств1я 
лица» которня несомненно имЪотъ юридическ1й харак- 
теръ» напр. » при обиДахъ» обманахъ» угровахъ» таль 
что слово* *псмхическ1й* можетъ относитьея не къ 
самммъ средствамъ» а къ соотиомен1ю втихъ средствъ 
съ ревультатомъ.» или къ порядку употребьен1я сред- 
ствъ» т.е. сл^уетъ говорить скорЪе о псяхмческихъ 
способахъ совершен 1я преступлен 1я. Съ Другой сторо-* 
нм» выражен 1е *психическ1й*' представляется таюие 
иеточнымъ» такъ какъ и въ втихъ случаяхъ смерть 
происходитъ отъ вневапнаго прекращен 1я деятельно- 
сти центральной нервной системы»» отъ раврмва кро- 
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веносныхъ оосудовъ» отъ остановки деятельности серд- 
ца однимъ ехоаонъэ отъ процессовъ, вмЪюцихъ чисто 
соматическ1й характера. Отсюда Таганцевъ. и дЬлавтъ 
совершенно справедливый выводъ» что выдрал ей 1о пси- 
хическихъ средствъ, какъ не преступныхъ, не можетъ 
быть при 8нано вФрннмъ. 

Итакъ, несотоятельность перваго примера, при- 
водимаго Чебншевнмъ-Дмитр1евымъ» наводитъ на серь- 
евныя сокнЪн1я относительно верности выскаваннаго 
имъ взгляда. 

То же сл4дуетъ заметить и по поводу второго 
примера: какой бы способъ ни былъ предпринятъ бе- 
ременной женщиной для проивведенхя выкидыша » но 
равъ мы внаемъэ что она действовала умышленно и 
разъ мы убЗДимся, что выкидышъ действительно прои- 
8ошелъ> мы не можемъ не привнать Н8и1ичности полнаго 
состава преступлен 1я. 

Что касается третьяго примера- выманивай 1я 
денегъ посредствомъ симуляц1и влюбленности» то»по 
верному замечай 1ю Таганцева» это деян1е не призна- 
ется мошенничествомъ не по особевностямъ употреблен- 
ныхъ средствъ I а просто по причине отсутств1я су- 
щественныхъ услов1й мошенничества» которое предпо- 
лагаетъ обманъ относительно предметовъ матергальныхъ. 

Не более убедительной является и аргументац1я 
Фойницкаго. По его словами содержан1е уголовнаго 
правосуд1я определяется двумя интересами: обществен- 
нымъ и личнымъ. Первый заставляетъ государство опре- 
делить» как1я именно действхя» какъ вредныя для об- 
1цества» должны подлежать наказан 1ю, Личный интересъ 
требуетъ: 1| чтобы каждый гражданинъ знал^ наперсдъ 
что вапрещено; 2| чтобы наказан 1в прим»нялрсь яишь 
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при наличности усяовШ, иокяючаюцихъ всякое сомн^- 
н1е въ виновности; З) чтобы уголовной кар* подлавка-* 
ли д%ян1я действительно опасныя для общества. Ос-- 
новываясь на такихъ требован1ях<ь личнаго интереса» 
ФойНицк1й и выставляетъ общее начало, что накавуе- 
мость преступлен 1й должна бить поставлена въ вдвя-* 
сиыость отъ опред^ленныхъ способовъ ихъ совершен1я» 
которые, во 1-хъ, представляютъ д1^йствительную опас- 
ность, а во 2-хъ, ыогутъ приводить къ несомненному 
убещден1ю въ наличности причинной свяви между дЪЙ- 
ств1еиъ и волею лица « съ одной стороны, и преступ- 
нымъ результатом^ -съ другой. -Такъ навываемыя •псм- 
хическ1я средства**, по Фойницкому, укаванныхъ свой- 
ствъ не имЪютъ, а потому должны быть привнанн йена- 
кавуемыми. 

Нетрудно « однако же убедиться въ совершенной 
несостоятельности учен1я Фойницкаго. Укаванныя имъ 
требован 1я личнаго интереса отнедь не основмваютъ 
выставленнаго имъ общаго принципа. Относительно не- 
обходимйстм виан1я каждымъ граншаниномъ напередъ 
того, что запрещено и что нетъ, уже Таганцевъ со* 
вершенно верно ваметилъ, что "это обстоятельство 
не стоитъ, очевидно, ни въ какомъ отношен 1и къ спо- 
собу действ1я". 

Что касается, далее, второго требован 1я, то, 
нельвя, конечно, не согласиться, что для накавуе* 
мости необходимы услов1я, устраняющ1я всякое сом- 
нен1е въ существовав 1и известной свяви мецду иака- 
зуемымъ посяедств1емъ и совнательною деятельностью 
даннаго субъекта. Но дело въ томъ, что констатиро- 
ван1е такой связи не находится въ тоЧ ^ависигтости 

отъ способовъ действ1я, на какую укавнваетъ Фойииц- 
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в1й« Съ одной стороны 9 такмхъ споеобовъ» которые 
БЕЗУСЛОВНО устраняли бы С01сн1№1е въ наличности эле- 
ментовъ» необходимых^ для ответственности» - подоб-- 
ныхф способовъ не сзгцествуетъ. Оъ другой - нЪтъ 
такого способа» при которой констатирование необхо- 
димой для вменен 1я связи было бы невовмонсно ни въ 
одномь конкретномъ случае. Такъ» обращаясь къ пси- 
хическимъ средствамъ, нельвя не привнать» что и 
8Д%сь, при ивв1Ьотныхъ услов1яхъ элементы виновности 
могутъ быть строго докаваны* 

Иаконецъ, по поводу посяЪдняго требован 1я»что- 
бы яакаванХя падали только на д%Йств1я общеопасныя , 
нельзя не вамЪтить» что такое свойство д%йств1й за- 
виситъ исключительно отъ характера нарушаемыхъ от-- 
ношен1й, а н^е отъ способовъ преступной деятельности» 
и потому указанное требован1е и не можетъ служить 
доказательствомъ доктрины» защищаемой Фойницкимъ. 

Резюмируя возраженгя противъ доктрины Чебышева* 
Дмитр1ева и Фойницкаго» я прихожзг къ тому выводу» 

_что при уб1йстве» какъ и при другихъ деликтахъ* ха- 
рактера употреблеяныхъ субъектомъ средствъ ни въ 

..х^комъ случае не долженъ влгять на разрешен1е во- 
проса о томъ» наказуемо данное деян1е или и^тъ» 

Намъ остается посмотреть» какъ применякпгся къ 
уб1Йству общ1я полоя1ен1я о различныхъ стад1яхъ ре- 
ализации преступной воли.} 

П0КУШКН1К НА УВ1ЙСТВ0 И ПРИГОТОВЛЕНА КЪ НВМУ. 

Согласно съ общимъ правиломъ относительно ^с^^ 
СуЖ^к соп^нрит^^^^ длтпА ококченнов » очевидно» можетъ 
быть принимаемо только после смерти жертвы* Повто- 
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му. пока цострадаваее лицо еще живо» преступникъ 
мож9Т% бы7Ь обвинен^ только въ покушен1я» хотя бы 
яяяееенное инь повреи(дея1е бвло привнаио вмертель-* 
нымъ. Со стороны прецеооуальной нельвя не привнать» 
что откладывай 1е судебнаго равсиотрЬ11я д^а до на- 
ступлен1я смерти лострадавшаго было^во многихъ ежу- 
чаяхъ крайне неудобнымъ» такъ хакъ нещду конечныш 
ревультатомъ и д^н1емъ ввновнаго проходятъ иногда 
очень аначительвыА промежутокъ времени •* годъ и 
больше. 

далЪе, исходя ивъ общей формулм относительно 
вм%нсн1я ревультата^мы требуемъ для ответственности 
ва^онченное уб1йство» чтобн деятельность субъекта 
представлялась одними ивъ услов1й наступлен1я смер 
ти въ томъ виде, какъ она проивошжа ргь с^^ьсш^^^^ 
На втомъ о.снован1и9 если смерть настулаетъ благода-> 
ря какому нибудь случайному обстоятельству» нева- 
зисящему отъ преступнаго действ1я» то мы можемъ го- 
ворить вдесь лишь о покушен1и9 но никахъ не об% 
уб1йстве рконченномъ^.какъ^та было тявшо причинен- 
ное преступни.комъ увЪчье или вообще равстройство 
вдоровья. 

Относительно покушен1я на уб1йствОэ я вамечу, 
ЧТО согласно съ установленной мною доктриной, оно 
можетъ быть принято только тамъ, где субъектъ со- 
вершил ъ все те акты» которые онъ считалъ необходи- 
мыми оъ своей стороны для реаливац1и преступнаго 
умысла^ Въ нашемъ кодексе о покушенхи на уб1йство 
не существуетъ никакихъ спец1альныхъ правндъ; поэ- 
тому судъ и руководится вдесь исключительно оЩкИи 
..... . • ■ , 

началами, установленными въ ст. 114 и 115о^ 



4 * . . . / А^ - 
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Что касается, наконецъэ ПРИГ0Т0ВЛЕН1Я къ уб1а-- 
ствуэ то оно должно быть приунано не додлежащнмъ 
угожовной реакц!», какъ таковое и можетъ бвггь нака- 
вуемо лашь какъ ^^^^А!е^6^^9^, ^и^ ^^г^^^^ ^ . Отсцда сл1^« 
дуетъэ что есхв приготовлен 1е къ уб1йству и можетъ 
при чав^Ьстншсъ услов1яхъ подлежать иака8ан1ю» то 
не иначе» какъ въ качестве особаго пояицейскаго про- 
етупка^А Нел ьвя »* аовтомуэ одобрить тЪхъ кодекеовъ» 
которые при вваютъ приготовлен 1е къуб! Яству, какъ 
таковое^ накавуемныъ. Маше 1Гложен1е говоритъ о при* 
готовлен1и въ сте ^457 -й, которая гласитъ сл^Ьдую- 
щее: *8а всякая прннииаеыыя для совершен 1я уб1йотва 
мЪрЫу каковы суть; пр1обр&тен1е или приготовлен1е 
нужныхъ для того оруж1я» или иныхъ оруд1Й и снаря--^ 
довъ» или яда и т.п. » когда е1и приготовленХя были 
Д'Ьлаеыы 9Ъ. цМью совершить убхйство» но однако же 
не докавано» чтобы подсудимый былъ удвржанъ отъ сВ'- 
го лишь нева«исившими отъ него обстоятельствами! а 
не собвтвенннмъ побущден1емъ или раскаян1емъ* винов^ 
ный подвергается ваключен1ю въ тюрьму на время отъ /6"./* 
8 м1^сяцевъ:До I года и 4 м^Ьеяцевъ*. 8ат%мъ вторая 
часть той же статьи говоритъ: *вогда же» напротивъ» 
ънъ впожнФ ивобличенъ шъ томъ» чт^э лшь об^^^^ 
етва воспрепятствовали ему армстуш1ХЬ..Л1Ъ^ совершен 19 
преднам^рениаго имъ. ор9.е:(уцле91я » или къ настояще- 
му на оное покушеи1|«» то онъ приговаривается къ лиг 
ш ец1>? вс%хъ прав^ь состоян 1л и ^ |(Ъ« ссм к& . «ъ. Сцбирь 
на ^[оселен1в"# 

Итакъ» наше ваконодательство равличаетъ двА ка- 
тегор1и случаевъ: 1| когда на суд4 несомнЪцно дока- 
еано» что преступнихъ остановился лишь по обстоя - 
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техьстваш отъ него невапоящиш» л 2| когда «того 
не докавацо* Но адЪсь, остоотвеяно» воаяикаетъ во- 
проса: кахъ же обсуцдать т% сжучам» когда вв% обато- 
ятешьогшъ д%ха вудъ вповя& уб^щдаатея» иго дреступ- 
вккъ оотановажся оо внутреявему побуяикеШш? Ся1ду- 
вт% хя подводять лодобяно сяучая подъ порву» чаоть 
ет« 1457 идя яе прявяаваФь яхъ яакавуошшя » еогяаено 
оъ обцямъ яачаяомъ» уотаяоваоннию въ ет* ИВ? Го-* 
в ударет веяный еовАт-ь рйкяяъ втот% вопросъ въ пор 
вот С1шех%» какъ вто вядяо явъ явв^Фяаго д%^а вро- 
етьянки Хвтуховой» обвмяяввойоя въ прягоФоватояьяяхъ 
дМетв1яхъ къ оФравяАя1ю евоего муям» яо подобная 
яятерпрв9ац1я внвнвавтъ еерьовяня вовра«еи1я« 

Во 1-хЪ| от* ИВ, по которой пряготовяея1в9 до- 
бровояьяо оставяенноеэ не подяежятъ някакому накава* 
^н1ю» * статья ата по своему содершая!» яхЪ^тъ обц1й 
характеръ» а потому дяя ивъят1я яаъ яея яеобходямо 
прямое ука8ая1е ваяояа; ст. 1457» въ своей яеопре-* 
д&1еяяой я отряцатеяъяой форм!» такого вяачея1я90че« 
вмдяоу ям%ть я 8 мо«етъ# 

Во 2-хъ» редакторм 7яожен1я 1845 г. » вкджшая 
въ яего ст. 1457» вмскавадясь сяФдующямъ обравомъ: 
*Въ ст# 112 я 118 поетаяовженн правяяа общ1я о м%р% 
накаван1я ва пряготовяея1е къ преступяея1ю; с1я об- 
щ1я правяяа отяссятс» я къ уб1йству, яо по ваяшо*-' 
сти сего рода преступяея1й| мн привяаяя яехявнямъ 
повторять о оемъ ед^сь» опредкяявъ съ точностью »въ 
кахяхъ сяучаяхъ я въ какой м%р! дояяшо бвть накаву- 
ёмо пряготовяен1е къ уб1йству. 

Такямъ обравомъ» сама составятеяя Уяо«ев1я ут- 
веряшаютъ» что въ 1457 ст. повторенм обц1я начала» 
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форзгиулированння въ ст. 112 я ИЗ; ме«ду т&иъ» вблм 
еогжасвтьея С1ь тох кован 1е1съ Государственнаго Совета, 
то ет* 1457 предетавитъ наш уже вначитехьное отступ* 
хен1е отъ ст. ИЗ. 

ИаконецФэ въ 8-хъ» если уголовная кара не шА* 
етъ мЪста даже въ случаяхъ добровольно-оставленнаго 
покушен1Яэ то она в подавно не должна применяться 
къ д1^аств1ямъ пряготовительнымъ» прекращеннымъ по 
собственной волЪ субъекта. 

Въ силу овначенныхъ соображен 1й, интерпретац1я 
Государственнаго Сов^Ьта оказывается совершенно несо- 
стоятельнойэ в мы должны признать » что первая часть 
ст. 1457 можетъ быть применяема только тамъ» где на- 
стояцая причина остановки приготовит ел ьныхъ действ1а 
остается на суде невыясненной. Придя къ такому выво- 
ду, необходимо радлиЧ|птть ел едую12;1е три случая: 1| 
когда доказано» .что приготовлен 1е было |оставлено 
по обстоят ел ьствамъ 9 независящимъ отъ преступника; 
2) когда доказано « что последн1й прекратилъ деятель- 
ность по собственной своей воле, и д^ когда, не до- 
казано ИИ того-^ ни другого. Въ первомъ случае долж- 
на быть применяема статья 118; во второмъ случае - ^ 
вторая часть ст. 1457; въ третьемъ же случае - пер- 
вая часть ст. 1457 .При зтомъ не могу не заметить , 
что такъ какъ деянхя, определяемый въ последней ста- 
тье» подлежатъ суд:/ присяжныхъ, то на разрешен 1е по- 
следнихъ и необходимо ставить всегда особый вопросъ: 
зъ какой именно изъ указанныхъ категорхй относится 
данный случай* Бели же присяжнымъ такого вопроса по 
ставлено но будетъ, то судъ, очевидно» можетъ приме- 
нить къ подсудимому лишь ст. из, какъ наиболее сни- 
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сходителънуюэ согяаено съ кореннымъ принципокъ на- 
шихъ Судебныхъ Уставовъ .что всякое сод1Н%н1е должно 
служить въ польву подеудвмаго. 

Теперь ся^Ьдуетъ остановиться на тЪхъ случаяхъ, 
которые равсматриваются^ какъ уб1аство квалифициро- 
ванное {требующее наиболее суровой кары|> или же 
какъ привилегированное {в ас л ужинающее накаван1я на- 
иболее мягкое )• 

II. ЛНАЛИЗЪ ОСОБЫХЪ ВИДОВЪ ЛИШЕН1Я ЖИЗНИ. 



._• А. УВ1ЙСТВ0 КВАЛИЖЦИРОВАННОК. 
<^ 
Я уже имЪлъ случай укавать въ общей части, что* 

вопреки господствующей доктри1](1^, случаи квалифициро- 
ванные и привилегированные отнюдь не составляютх осо 
быхъ ВИДОВЪ преступныхъ д%ян1й, такъ какъ ооставъ \ 
преступлея1я {слп^^и^ ^гЛьсТ^ 1 вовсе не йвм%ня- 

ется тЪ&ш обстоятельствами, который служатъ основа- 
н1емъ для особаго усилен 1я или смягчен 1я накавуемо- 
сти . , По этому, оч9,ви^но, въ квалифАЦированныхъ сяу- 
^чаяхъ уб1йства, мы им1Ьемъ не какой либо особый видъ 
ВТОГО преступлен1я, а. просто уб1йство при налично- 
^сти услов^йэ усиливаюар&хъ накфвуемоотъ^ равнымъ об- 
/равомъ, въ случаяхъ привил егированныхъ мы должны пр1 
&нать то же самое д^ян1е, какъ и при уб1йствЪ обы- 
кновенномь, совершенное лишь при особыхъ обстоятеяь 
стваxъ^ требующихъ смягчен1я нака8ан1я. 

Квалифицированны^ случаи лишен1я живни были по 
дробно укаваны у насъ ще въ ДложенЬи 1649, г. , гд% 
на ряду съ родовыь1Ъ понят 1емъ уб1йства, мы встр*ча- 
емъ ц^Ьлую массу отдФльныхъ видовъ втого влодЪян1я. 
Такъ, ивъ случаевъ квалифицированныхъ, по осоЭенныдс 
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качествамъ жертвы» вдЪсь указаны случаи: убШство 
ютца иди матери; д^теВ» мужа| умер]двден1е господина 
его сяугой, наконецъ» убХЯство беременной женщины. 
ДадЪе» мы каходимъ въ 7дожен1и Алексея Михайловича 
несколько видовъ убХйства» квалифицированнаго по 
мЪсту и способу выполи ен1я д1^ян1я;_уб1йство на судЪ« 
въ церкви э на государевоыъ дворЪ въ Носкв1^ или въ 
объ^вдЪ; уб1йство совершенное посредствоиъ отравы* 

ч 

или на^вдомъ на дворЪ насильствомъ» скопомъ или вч- 
говоромъ. Выд^Уеяя укаванные случаи» Уложен1е сл^о- 
В!»ло Литовскому Статуту» отъ котораго оно уклони^хось 
лишь въ уголовной санкц1и: ишкду т^ъ какъ въ стату- 
те полагалась квалис^ицированная смертная каьнь, Уло- 
жен!^ довольствуется казнью простой . Гораздо стро- 
же относится къ квали<|ицированнымъ случаямъ_Воинск1й 
Уставъ» который навначаетъ ва спец1альные виды уб1й- 
ства по большей части колесован1е. Такъ, въ глав!^ I» 
въ артгйкул* 163 читаемъ: •1^вли кто отца своего или 
мать наглымъ обравомъ умертвитъ» онаго колесовать» 
а тЪло его на колесо положить. " Зат^мъ, въ Свод! 
Зак» 1832 г* въ ст. 341 мы читаемъ: ^особенные в^ - 
ды уб1йства суть: 1[ убхйство родственное;, додъ ^;шъ 
^)а8ум%ется: а| уб1йство отца кли матери» б| ч^оуб1й- 
ство ; в| братоуб1йство; г) уб1йство мужемъ жеяи и 
обратно; д| _уб1йстно прочихъ родственниковъ бевъ 
Л^2НIIАГ0 опредЬ1ен1я степени родства. 2| Убийство на- 
чаЛАЛОВОВъ 11одчиненными и обратно. З] Господъ слу- 
гами. 4] 1Г61ЙСТВО должностныхъ лицъ при отправлен 1и 
^кМИ должностей. Но кромЪ исчисленныхъ сяучаевъ с водъ 
выдЪляетъ въ ст. 343 еще и нЪкоюрые друг! е. напр . 

ч 

умышленное въ чрев* ум91зщнлен1в и изгнан 1е плода^ 
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причинен!^ смерти отъ непо8Волеякаго хечен1я шерла* 
танамн и другими яйцами, не имущими на то права м т.д. 

Замечательно 9 что, уяаамвая спец1альвые видм • 
уб1йства, Сводъ Н9 рояагалъ въ атихъ случаяхъ ника- 
кихъ оеобмхъ иака8аи1й. *Особеннме виды емерто*7б1й* 
ства, гяаситъ ст. 342, подлежатъ тЪмъ же навааан1<-^ 
ямъ, как1я пояоженн аа смертоубхйство вообще и съ 
наблюденхемъ т^ккъ же ра8яяч1й убШстьъ: уммшленнаго, 
неосторожнаго и случайнаго** Иная система принята 
въ дЪйствующемъ ваконодательств^» которое устававяи- 
ваетъ для спецхальныхъ случаевъ уб1йства особмя уса 
ленння угояовныя карм. 

Къ усдов1ям<ь> на основан 1н которыхъ законъ на|||;ь 
квалифицируете убШство, относятся прежде всего ,_01$о* 
бмя отношенхя, существующая между преступникрвъ и 
его жертной, и ватФмъ, особыя свойства жертвм. Въ 
виду подобныхъ отношен 1й, кодексъ вцд'Бляетъ следую- 
щге случаи: 1| отцеуб1аст»о, 2 1 дв1аство. р]01ДЯТВвннм- 
ковъ, 3 ) ^1йство .свящеанослуж|1телА, 4| убхйстно на- 
чальника подчиненвнцъ^^. хо^ринА согой, мастера уче* 
нико^^ъ, бяагод^-^еля - лицрмъ обяагрд^тел.ьственнммъ 
5 [^ ^1йство, беременной жен]цинм.. 

Отцеуб1Йство \ '1мкпплл^СеСии/1^\ считалось кваяк- 
фицированнммъ видомъ лишен 1я жизни почти у вс^ъ. на- 
^одовъ и .во всЬ вре]иеаа. Такой ввглндъ одинаково го- 
сподствовалъ и въ ааконодательствахъ Инд1и и Вгипта, 
1удеи и Китая, въ правЪ римскомъ и въ каконическихъ 
постановлен 1яхъ среднихъ в^Ьковъ^ Какъ на исключен 1е 
можно лишь указать на обычаи нёмяогихъ кмсно-африкан- 
скихъ дикихъ племенъ| въ Полине81и и Пж« Африк%|, у 
которыхъ уб1йстно родителей, когда они достигли лз 
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вЪстнаго возраста, привна'етея даже вовсе не преступ- 

НШГБ. 

Сравнввая поста11овхен1я оОъ отцеув1Йетв% въ 
равхнчнмхъ коДе1шах<ь, нельвя не обратить внв11ан1я 
на Т0| что объемъ втого преступлен 1я далеко не вев- 
д% одвнаковъ: въ однихъ ваконодатеяьствам'ь понят1о 
отцеуб1йства обяимаетъ собой исключительно лияен1е 
зшвнх родивехай, въ другихъ вгвэ яапрот^въ> вначен1е 
его геравдо ебширнйе. Этого мало: объеиъданнаго пре- 
ступления рЪвко ив1Аияетоя ияогда;:Въ одно^ъ в -томъ 
ще арав1^^ по х&рФ портепеннаго его^ раввит1я. В^его 
яагяядк^Ье. вто можно видеть >ввъ истор!» римскаго пра 
ва;} ;Ве1>во11ачально термине ^^(^г^О^И^^'е^'.^^ 
_д л и о б ов н ач еи 1 я уб1йетва всяваго с вободиаго человека. 
ЗйФМгъ, оъ лшлвп^.'еVЬ^А^/^р^^^^^'Ш4^Гд^^^^ 
еиъ' атого понят1я'бш[ъп4&грВ1Н*9едъс>уб1йетвокъ ]р<рдствен 
йА1^е^'&Г.,й; я^^ бшшжжиааак ятк^о ДалФе , 

с% «вчен1е«ъ времени* ивъ иего^внд^млисьдва! оеобне 

айда : рес/ь^4^м^м>^^1 11: /^^^^^^^'^^^ /^^'/^^Ч^г^ 

уб1йвтво восходящих^! ^& еЯвшюЯ11Ци;1СЪ ррдот|4едн|1Д1рз'Ь и 
^\^3^^^' ^^^^Х^/^Я^п^ уб1йство вс*хъ астальныхъ род- 
^б^ъ^Ч{\\\ку1р,$!Ъ ^ нат1р*> снсйственнилювъэ ДЯДИ к т»п^ 

Что касается нашего гграва» то, поаятхе отцеуб1й 
етва^^узп^ въ самомъ начал1Ь бвло. ограничено лклгенхемъ 
живни родиФблей; Уложен1е 1649 г. гласитъ на втотъ 
с'Ч'Мъ слЗДУпщее: "буде который смнъ или дочь учинитъ 
от^^У или матерм смертное. ув1йство» и ихъ ва, отече- 
ское ил« мат^ёхтее .уб1йотво.л(авнмтк. <:мертью же б|е8ъ 
«в«к*я. |1.о«адм^*.. ..' V • . . .. 

Уголовное право* Особенная часть. Листъ 8-й. 

Декц1и проф. Колоколова. Жит.Общ.Рас.Пол.Книгъ. 
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То же самое нака8ан1е, т.е. смертная казнь яа- 
биачена была аа отцеув1йе7во и въ проекте ннн% Д^й* 
стаующагр Сложен 1я.. При атош» въ объяснмтедыюй ва- 
пискЪ составители проекта * иежду прочммъ» внска* 
вались такъ: *ув1йство родителей есть» бевъ сон* 
яЪн1я, внличайшее ивъ преступлен1й противъ част-» 
ныхъ лиц-ь* Кро1с% нарушен1я воли вавона» кро1с% по* 
сягательства яа свяцеянМшее ивъ ве&хъ правъ че- 
ловека , на виновника его еущеетвован1в» въ неиъ 
есть к1^что ужасающее природу» докавывакмцее въ вре* 
стуиникЪ отсутетв1е всякаго нравствеянаго чувства 
и едва ли не должно прибавить уничтокат^ее всякую 
надежду на исправлен 1е*. Таковн главяие котивнш 
которнми составители проекта старались опращдать 
навначея1е ва отцеуб1йство смертной кавяи.^Но Го* 
^^ударствеянвй Сов^Ьтъ приуналъ вевовкожннкъ принять 
предл(шен1е прооекта; онъ увид^ъ» что смертная 
казнь оставляется исключительно для т^ъ преступ- 
лен1й» котормя потрясаютъ весь государственннй ор 
ганивмъ, т*е. преступлен1й полктическихъ. На втомь 
основан1и смертная казнь и бнла 1вам%нена безероч- 
ной каторожной работой* 1Гстаиовляя вто наказан1е» 
д^йствующ1й кодексъ бевусловно всспрецаетъ перево- 
дить отцеуб1йцъ въ разрядъ исправляющихся, а там* 
же предц|}сиваетъ. увольнять ихъ отъ работм только 
всл^ств1е соверменной дряхлости ш даме въ втомъ 
^5луча% содержать ^к остроге до самой смерти |ст* 
1449 I . Необходимо э впрочемъ» заметить» что судъ» 
принимая во вниман1е уменьмающ1я вину обстоятель- 
ства» имЪетъ полную возможность заменять для отце-- 
уб1йцъ безпорочную каторожную работу -каторгой на 
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на известный срокъ. Но прм атомъэ по равъ- 
яснен1ю Сената 9 оудъ обяаанъ непременно упомянуть 

въ своемъ приговоре о томъ» что преступникъ ни въ 

« 

какомъ случае не можетъ быть переведена въ раврядъ 
нсправхявщихся в увохьияемъ отъ работъ» пока не 
достигаете совершенной дряххооти. 

Перехожу къ постановден1ямъ нашего кодекса 
отяоситеяьно уб1йства родствеяниковъ« Къ атой ка- 
тегор1м относятся: 1| уб1йстдо женм ияи мужа» см* 
на мяв дочери» Д1да иди бабки» внука ияя внучки и 
вообще одного ивъ родственниковъ по прямой восхо-^ 

I 

Лящей мям.ДАСХодящей яин1и» въ какой бн то ни бм- 
яо степени; 2) уб1йст90 родного брата иди сестрн» 
родного дяди ижи тетки |ст« 1451). По верному тол-^ 
вован1ю Касеац1оннаго Департамента Сената , пере- 
чень укаваннмхъ хицъ им^етъ исчерпмваюцее 8начен1е, 
и статьи объ уб1йств^Ь родственниковъ не допускаютъ 
не только аналог1и» но даже и распространительной 
интерпретац1и. На втомъ основан 1и Сенатъ» напр. » 
яассяровалъ р1^шен1е Калужской Судебной Палаты, по 
которому н&кая Абрамова» обвинявшаяся въ покушенхи 
на живнь своей мачихи, подведена была подъ ст*1451. 
Что касается яака8ан1я, положеннаго ва означеннмй 
видъ уб1йства»_то въ случа'Ь предумишлен1я виновный 
Л^?длежитъ ссылке въ бевсрочную каторож.ную,р.в($Ат:у; 
если же влод1кяя1е совершено бевъ предумншлен1яэ то 
престзганика поотигаетъ накавав1е_яа одн^^степень 
}'^!^л.9!0ЛЯВЯ!Р^ъпо съ непредумыжленянмъ уб1йство1|Ъ 

прщгйррявяго яидя^ 

Трет1й шдъ квалйфицированнаго уб1йства» вн- 
дАяяемый нашимъ Ухожея1емъ» вто уб1йство свяцен1«о- 
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м х) 
сяужжтеяя. Вцд^жяя данное првотупжен!^ въ с у^\1Й^ 

ъ% особей вндъ уб1Йотва9 ваховъ шшЛ^лъ шъ виду 

какъ особня качества жертвк» такъ в «* усдов1я, 

прн воФорнхъ оно ввполняется. Чтобв убШство овя» 

ценнвка равсматрввахось вак% вважвфацврованное^ 

онъ Должен^ В1% моментов вдож<Ьян1я совершать слта гбт 

ми ^»тпра:Вяять_Т]^ебы» будетъ хв вто ыъ церквв вяв 

частном1^ ДО|А» - все равно. Тавъ хакъ овначеннал 

статья оом^щена въ а*й гхавЪ 2-го равдАяа» гд4 

дЫо мдетъ объ оскорбяен1в святыня в нару«ея1в цер* 

ковнаго б1агочвн1я» то» несомненно , ваконодатедь 

видвтъ вд9ксь, кроме посягательства на якивиь» еще 

преступхен1е часто релвг1о8наго характера*. Ясяоэ 

однако же, что етотъ послЪдн1й влемёнтъ вмеет'ь лммь 

второстепенное вначен1е. По разъяснен1ю сена1^а9 ст. 

112 должна бнть врим%няема н шъ тЪхъ случаяхъугде 

ввновямй вовсе не вмехъ намерен 1я оскорбить святм* 

ню; равннмъ обравомъ» подъ вту статью может'Ь бмть 

подведенъ не только хрнст1анинъэ но в магометанвн'Ь » 

еврей в даже» наконецъ» явычник'ь* 

Теперь я долженъ остановить ваше внвман1е на 

четвертой категор1в лвцъ» уб1йство котормхъ, по 

7лошен1ю9 прввнается также квалифицироваянммъ. 8а-* 

конъ относит'ь седа преядю всего убийство начальям» 

х| От. ||12: *Если священнослужитель во времЯк ор^ер- 
мен1я имъ службы Вож1ей или неправд ен1я духовнсвсъ 
требъ, будете кЪугъ либо убит11 умышленно у то .Ф^й 
уб1йца его тфиговаржцается: хъ жи«е«1ю^ »с1хъ Д1ра»% 
состоян1я и къ ссылке в-ь каторожнзюо радоху ж: ^охма 
4Гб1йство было згмывлениое г - то бевъ .«рона| а ког* 
да оно учинено сч намАрен.1емъ ванео«м» <#й^ ««колыю 
^.ув1^чье»ранм ил к побои »-то на время, огъ 12 до 15 лЪт«ь« 
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ка. ( 1451 ст, |* Ка:<ъ поникать ©тоггъ терминъ? Въ 
еборявяЪ мн%н1Й Государственнаго СовЪгй мы находит 
8ан%чая1е, что подъ именеиъ начальника вдЪсь иедь- 
8Я равумйть начальника по служб^^; по почему 
нель9Я'и что именно елЪдуетъ понимать подъ 
8тян1ь. термяном'ь» - 8Т0 остааяейо невыясненнымъ. 
Оъ своей" стбрЬнм» я считаю единственно вовможннмъ 
то тол кован 1е, которое прёдлагаетъ Таганцевъ. По 
его словамъ» *подъ начальником^^ должно бить пони- 
маемо всякое лйцоэ аанимающее какую либо ЛР?^^.9^.ь» 
какъ государственную, такъ и общественную, по от- 
ношен 1ю къ е<*о подчиненнымъ по службе*. Къ той же 
категории лмцъ Уложен1е относитъ •господина^^* Такъ 
какъ рядомъ съ етимъ ваконъ говоритъ объ отношен1м 
СЖ7ГМ къ его хозяину, то ясно что слово •господинъ^^ 
должно быть понимаемо въ бол^е т^сномъ сммсл^^чЪмъ 
въ какомъ оно употребляется нннЪ въ общежит1и«По 
верному "^^вамАчан!» Лохвицкаго, это слово, бывше при 
кр^постномъ прав% синонимомъ вмражен1я *пом%щикъ-' 
должно въ настоящее время означать лицо, на вемлФ 
котораго воДворенъ крестьянинъ, по отношен 1ю къ 
этому крестьянину. Въ польву такого толкован1я Яох* 
вмцк1й йривоДитъ два соображен1я: 1| *^такъ какъ^ 
обмда, нанесенная овначекному лицу крестьяниномъ, 
сравнивается въ яашемъ кодексе съ обидою начальни 
ка подчиненннмъэ то вполне' естественно принять то 
же равенство и при убШствЬ; 2| отвергнувъ указан <- 
кое толкован1е9 мы должны были бы признать слово 
*господинъ* совершенно празднымъ, такъ какъ въ 
втомъ случае его решительно не къ кому было бы от 
весты; лицо, нанимающе^I^м^[г^у4, пр. т^д^рмшI^^лдц?1и. йьаг 
«ев1я навивается хозяиномъ, а отнюдь не гр4<Ц.с>А|^номъ. 
Принятое мною толкован1е слова ''господинъ" 
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получаетъ сзгщеегк.'Вениое>практичеокое вначенХе ш% 
вмду того овстоятеяьства» что ув1йство чяеновъ се- 
мейства господина соетавяяетъ также» по налену ва* 
кону» квалифицированное уб1йство; уб1&етво же чяв« 
новъ семьи хозяина иди мастера» на основан1и точ-* 
наго смысл а'^ст» 1451» является преступлен1емъ обз* 
кновенкымъ» Надо» впрочемъ» вам^тнть» что наша прав* 
тика не всегда была согласна съ прямнмъ смнсломъ 
означенной 1451 статьи -> Для примера укажу на Д^о 
крестьянина Бахамчукъ» обвинявшагоея въ убШствЪ 
человека» у отца котораго овъ находился въ работ* 
никах-ь. Сенатъ» по равомотрЪн1и этого д^а» приго 
ворилъ Баламчук5!1 къ вака8анл^о по ст. 1451 • Но Ки- 
нистръ Юстиц1и справедливо нашелъ такой приговора 
н справил ьннмъ, потому что въ укаванной стать^Ь го** 
верится только объ уб1йствФ работникомъ или ученм^ 
комъ самого ховяина или мастера» а не /леновъ его 
семьи И такое мн1кн1е было принято общммъ собран! 
емъ Сената. 

Относительно теритиновъ *хоаяинъ* и •мастеръ-'* 
сл^дуетъ вамФтить» что они также должнм бнть пони 
маемм въ болФе т&сномъ смысле» такъ какъ нельвя 
допустить» чтобы ваконъ имЪлъ вдЪсь въ виду вообще 
всяк1я отношен1я» которыя внтекаютъ ивъ договора 
личнаго найма. На втотъ счетъ Таганцевъ справедли- 
во вамЪчаетъ» что "термины*» которме употребляетъ 
вд^сь Уложен1е» для овначбн1я откошен1я виновного 
къ убитому» ваставляютъ предполагать» что^^ваконъ, 
выражаясь такииъ обравсмт» Р.азумФлъ тоь^ЧКЫУМ^^я^- 
зываетъ ^комочадцам^ 1то зд*сь имЬются въ виду 
лица, живущ1я вл14ст>^ съ убитымъ, получаю151я^0Тъ^1в- 
1 о кровъ и пищу. 
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Наконецъ» хроиФ овначеняыхъ яицъ» ваконъ го- 
ворптъ еще о воспитателяхъ и благод^^еляхъ. Понятно» 
само собою» что и вти термины не могутъ быть пря- 
вамаеаш въ 01щсл& равговориомъо Относительно пер- 
ваго термина ЛохвицкШ справедливо вамЪчаетъ, что 
онъ соотв%тотвует'ь внражен1ю довольно часто употре 
бляемому въ нашихъ граямансхихъ ваконахъ! *былъ 
вскормленъ въ лоиЪ"* Таким'Ь обравомъ, гувернера, 
учителя, которые танже навиваются въ общеясит1и вос;-# 
питателями э къ равсматриваемой категор1и отнесены 
быть не могутъо 

Гтакъ» мы равсмотр&1и равнообравные случаи» ко?, 
въ силу особыхъ отношен т мецду преступникомъ и 
жертвой» приравнены нашимъ вакономъ къ уб1йству 
родственному а Что тд%яен1е вткхъ комбинац1й въ 
особый квалифицированный видъ уб1йства» не можетъ 
быть привнако рацХоиальнымъ, * на ото вЪрно ука- 
валъ Таганцевъ своей монограф1и 'О преет упл ей 1яхъ 
лротмвъ живяи*. Действительно» можно ли бевусловио 
пред№ОЛ1ец;^9ТЬ_осрбую нравственную связь межд^ помФ- 
щщ]^д^^п^^]Я^^Я^^ал^^ 1шглд. ср.(;Д|^^ дрдуедаго. .д^арр 

да ещ е такъ св^Ько воспоминание о крЪпостномъ прав*? 
Допустима ли превумпц1я особой свяви въ отнотенх* 
яхъ хозяина и рабочаго при совремейныхъ услов1яхъ 
фабричяаго и ремесленнаго производства? По словамъ 
Таганцева» если требовагь особаго уважен 1я со сто- 
роны вс%хъ т*хъ« чьи личный услуги оплачиваются 
деньгами , коиу въ отплату за трудъ даемъ мы сред-- 
ства къ су]цествован1ю» то почему же не применить 
ВТО правило къ сапожнику» который насъ обшиваетъ» 
къ лавочнику» у котораго мы вабираемъ провкз1ю и т.д.? 
ДалЪе» как1я основаШя мы имЪе^гь безусловно пред- 



. 40 . 
полагать сущботврван1е особой нравственлоя свявп въ 
отнощен1яхъ къ дицу» аанниающему мЪсфо начал ышка 
или бнзвему вобситатвлекгць ванвваага? 8п> нрспотвав- 
кое уважен1б 11р1обр%тавтея не аяаиХ^цъ^а опц»ю 
дЪятежьиооты» лшца« И н^ странно да аид^ь в% то 
жевремя проаусх% В(||^,^аш(011А Д|иггауъ отно»а1»1й-» з» - . 
которню прбАРОЖсжац!^, ар^^шстаевной. сцааа^^агдл' 
бнть прамЪнввм еце съ вол ьашгь* право!» » цочаку ш . 
(!е встречает вд^ФЬ укавамХя на убийство ямц»«!съ 
мторшш до т4хъ поръ вановиай- накодалея в» .с«ша> 
бливкихъ» дружеекихъ отновен1ях1ь? Вообо^, «ельсвя- 
не согласиться съ тЪмъ вяводомъ Таганц9а4>гчт«; если 
мещду престудввкою и жертвой дюжетгь суосастаоват^ 
особая нравст веяная с^аяеь 9 увеяачиваццви^ отв^Нбазсчв^- 
ность цервагог то коистатирован1е такой ^[(щвивоа-» 
можно только в» каязддмп^ ртд^И^ножъ случаДр^ш осп . . 
нован1н всЪхъ его коакретныхъ услов1й« 6СрЯн;М%< пред*^ 
положеи1я» совдаваемня. на атотъ счьтъ аакояоцъ^яа--^ 
ляются весьма шатяамм и иосятъ характеръ часто фор- 
мальный; желательно» повтому, чтобы ваконодат1ел ь 
откавадсд ВА^СЬ отъ какихъ бы то на было обшмх'ъ 

нравстл^ниыхъ отношен 1Й9 существовавшиосъ ме^щу^^аа^ . 
иовнымъ субъахтчшъ и его жертвой* 

ВслЪдъ ва рав смотренными змыбумац±ящк^ь,а»0нъ 
на&ъ укавываетъ ш% ст. 1452 новый аид!ь< квала^дн* 
рованнаго убхйства» именно убийство беремен (и>йЖ9Н.'- 
щины , если виновинкъ дАйсд^вовалъ съ умыслонъ^ вара- 
ЗЗ? .ОбДУМ*?"""»^^- Необходимо вамФтмтьг что втотф 
видъ убШства является каситфицированнынъ дашь то^Гг 
да* когда виновный дМствуетъ с<ь умыслом^* вофаиЪе. 
обА^ианнымъ; гфи уб^йств* же бевъ предумышлен 1,я -* 
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надааанЛ^^ . '9овсе не возвцта^.&ви Вовяина^етъ восро^^ь : 
нш'паковгь »^ основав Ли 7б1йсФВо борем^кяой жонцв- 
Н1Г 1ккаг8квяяеФъ ]хрее«911Вг0н1е иважифициро^атте? Рв- 
даи9Ю1Ж 9жхмеп.1!Я^^объяопяв хгг* 1452» оскяаются На 
то» ч4го *^въ сень ежзр«аЪ оовершавтся нфко^сурым'ь об- 
р&вомъ дяа уб1Аотвв вдрзгг^*.. Во хюдоввай логиВиров^ 
ка представляется нДгавошжо странной «^гакъ вавгв во-, 
обце ^ по :не(11а1С7^ /прсазу .^г гоозвршакнх) бевраадвчн о » по - 
ражаятъ^эш уй кЛца ^одного субъекта я я4гоею&ыси9И1»^ ' 
ШгомвствштаоФн Иб^ьвшовъ ваконъ ишм 'вообще не . 
П1>1й ба>зт% яшисвогю вн ачявАя^ Повтъму» горавдо во^вч^ 
«%е (йшо бш моппк^овать .ре^всмотрЪтае поотановв»*: 



н 1е ^«ймъ те с т ао т^ в е н таигв -чувстаоыъ » ват» ввамваенш N у 
въ кас*ь 'бв^юпенная вгенщина« В% виду яневяо втого 
усхсещЬ!»' Дохвицк1й увввнвавФ^ на то» что въ Лаяяою 
сшуч&Л првотпгаик» врояве^иетъ бозИке «еовпопости • 
чЪгвчхри уб>1йств% обшшов«1но1Ю» г. 



^ .>«Во1г» -1г *1мк «вбОгмфкцяровавшм ВВДЫ уб1гЙ0ТВА/Вв<^ 
д^и^инне яащяи'ь вахоном% 'въ сипу оеобнзгь свойств»» * 
«ерпш1 ж оеобзос!» отношея!^ преотуанвва а» жертве» 
Д{]^.сП|^?У!хоже|^^ еце в 1ИЬ«отор«е другие*- 

квавмфмкироваАйые с^у^ши:» гд* обяоввнхеиф ввав«фкч 
кац1в' уяге овувапксь уодов1я' совераеяно иного рода« 
Сцд» относятся : 1Д_ув1йствс ^_яц|^^^ |гь ДИДЖ- 

уб1йст;аа 1■»ЗI^^Д№г.в^^е ^о^р:^ чтоцно яваяет^^ ц^р^вго- 

оеггЯуо ^осасаетая' у«1й«тва пшаянфацхровашсаго 'па я ^ 
ц%ди» оъ которой оно вншмгншю^'гтсг ецда прещде все>- 
г*пв«»1*а1«гея <жучай^^7х«пни1^'лп|»^4^д: <гг:' .14Ю. 
ЗдМШС{»*«ь А18|«Ф« о вяодИйПя^ еоае1Н1енйхягь хя« для 
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рграбяен1я убитаго» 1вяи для поя учен 1я наследства* 
или вообще для 8авяад№1я какою лмбо собетвеянооть» 
«ертвн или ДРУГОГО Лч1Ша« Ваконъ полагаетъ ка такое 
влод4^ян1е9 смотря по обстоят ел ьет ваш» ватороаму» . 
работу о*^гь 15 до 20 лЪтъ» влв же в бввсро^шую^&рв 
«тою блв«айа1й вавовъ даннаго постаяовлея1я орв- 
водмтъ насъ къ сл^Ьдуюцимъ виводамъ: 

1) Корыстная цфль составяяетгь квалхфнцируюцее 
обстоятельство лишь тогда» когда престу11лен1е со* 
вершается по 8АРАНКВ ОВДУМАННОШУ УШЮЯУ» такъ кап% 
ст. 1459 виФетъ вообще въ виду исключительно уб1й- 
ство предумналенное. Необходимо, впрочем^» вам** 
твть, что предуимвлвниость долита относиться толь- 
ко къ лвяен1ю вгмвяи» но не нъ пр1обр1^теи1ю имуще* 
ства. Для применен 1я даннаго вавона вовсе не тре- 
буется, чтобм корм^яиая 1(1^1^ составляла стимула» 
опред^ивв1а преступника къ влодЪян1ю; для втого 

Леобходимо только* чтобн мысль объ вавлад*н1я вов* 
цикла рая%е совершен 1яуб1йотва. 

2) ПривяаШе квалифих(ирующаго обстоятельства 
отнюдь не предполагаетъ» чтобм преступпиаъ д^^гви-* 
тельно достигъ своей корнстной ц1и1и. На основан!!! 
прямого смнсяй вакона» преступнмкъ должен!» ламь 
хтресл^овать такую ц^ь^ но осуществляется ли ома» 
или н^тъ, - ВТО совершенно бевравявчно^ Поэтому» 
н%тъ някакого препятств1я прим1Ьнять овначеяную 
статью къ тому у напрь , преступнику, которнй, соаер^ 
шивъ уб1Лство съ корнотмой цАлью» не вашелъ у сво>^ 
ей жертвн нвкакого имущества* 

3( Улокек1е равсматриваетъ данное д^Ьян1«»какъ 
единичное сложное преступлен хе, а не вакъ совокуп- 
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ность ДВ7Х> отд^яьннхъ преотзтд9н1Й9 надпо , уб1Ё- 
ства X краж» о Поэтому» шъ сяучемз^ъ доку0ен1я» по 
рааъяояея1ю Сената» судъ долженъ предлагать ври^яж- 
янмъ- засМателяиъ не два отдАльнкхгь вопроса о нам^кре 
и1я убить в похитить, а только одинъ водрооъ о 
прку9ея1и яа уб1Аетво съ хораотнЫ1 цЬ1ыо« 

Талювы главные шводн» хоторве даетъ нам» раз - 
смотрен 1е от* 145а» п« 4. 

Въ 7лоа(ен1х есть еце другая статья )1в34) ^кото- 
рая Фахже хм^Ьетъ въ виду ворвотолюбивую д^ь при 
лишен1х кого лхбс| «явнх» Сопоставляя ее с^ преднду«- 
щей статье! > аш ввдилъ» что единетвенншю хфнвнакои'ь, 
равдфкляюцимъ разбой и уб1Дство съ корметодюбввой ц%- 
ль», служнтъ свойство умысла» въ 1-мъ случать - НВ 
ПРЯМОГО, во д-мъ ПРЯНОГО. ЭдФсь слЪдуетъ напомнить» 
что ная% ваковъ принимаете не прямой' уимселъ ^т^мъ» 
гд% ауце^атвуетъ Л^м^Ср^о^ • Значитъ» ст» 1684 надо 
применить там%» гдЪ уб1йотво совера№1ется вел^ств1е 
н еосторожности • 

Дерехожу теперь къ другимъ вид(авгь уб1йства, 
гдА квалиф|щиру|ацее. уелов1е еостоитъ также шъ той 
ц^и» ради которой совершается данное елодЪян1е. 
Сцда принадлежатъ^во-^1-хъ» случаи уб1йства» совер-- 
в^цагр съ ц%лью проив;веети вовстаи1е<.*На втртъ 
сче1> мы находвмъ жь ст , 268» сл1и1уюц«е постановлен 
н1е: *Всли вачинцихи влн участники въ престудиомъ 
прот}1ВЪ властей» правительствокъ ус:?9Новленныхъ» 
во8стан1и» ДЛЯ: достижения своей, д^яц учинять сами» 
иль. же % пр ихъ р.аспоряжеч1ю или волбужден!^ будетъ . 
уч^нецо сиертоубхйсФВО. иди.важигательство» то ви-^ 
новные.въ семъ подверга1втся лишен 1ювсЬсъ правъ со* 



«* 44 - 

сгояШЛ н свнхкЪ 41ъ хаторсжняя работк бевъ ерока^. 
Всматриваясь въ прочитанн]!» етать», неяьвя не об- 
ратить Вй1и1ан1е на то^ что терминъ *^]^ас^ники*9 0Т* 
но<;11мнй У11Жвн1в11ъ вооАце только къ скопу )т«е. Мъ 
соучаст1ю бвь% предварите! ьнаго огогхавен1я^| » оввача- 
етъ въ данномъ слу^аЪ, иап^отивъ; соххреступнмковъ по 
предварительнону уговсфу* Это' ясно 'В1ЁКно' ивъ сопобтав- 
хен1я ет* 268 съ предвествуюа^тш; такое тояковая1ё '^ 
принято П1 Оенатош, который укаеая'ь» что подъ ^'учаот- 
яякаНи* должно пони]й1ть я^е только поДстр^кателеЯг 
и 8ачвн1{иков%» По также в ^ообщняковъ* 

Къ 7б1йо1^ау в^ 11!1и1Ь1р во8С7ан1я нашъ кодекса 
прир8Гв»|1«аетъ уб1йет'вО| совер1ваемое для освовокде^ 
н1я арестаятов1% йли^ и^ъ тюрыш, или шб время мх'Ь 
перебмлкк* На основан 1и от. ст. 808 и 810. ввноввмй 
въ оФВ'а^ейМомъ д1^'я1йГ1м подлещитъ беисрочной каторжной 
рабо1!^> хо!тя бы онъ действовал ъ и бевъ' предумнлен1я,- 
^10 умьгслу Левапному. 

Наконецъ» третья категор1я преступлений того 
же рода* - это ув1йсТво9 совершаемое самими арестанта* 
ми съ %1яь2а НобАга: иЬ^ тюрьмы или во время пересыл* 
вист. ст. 809 и 811. Необходимо •ам1(тить» что вв* 
конъ имЪет'Ъ 8Д%сь въ виду линь т% случаи» когда пре- 
ступлен 1е совершается несколькими Лидами 'съ обцаго 
согла%1я и совокупи мми. силами** !^ Такому выводу 
привбдитъ насъ» во 1--хъ» аналиеъ первой части ст. * 
809^ и во 2^х%9 <бопоотавЛен1е последней статьи Ьъ 
812 ст., по которЬЙ*ески поб^гъ с% иасил1емъ стра» 
жи совершенъ одяимъ арестантомъ» то виновный подверг 
гаетсй лишь ссшлк% на житье или отдачА въ арестант-* 
ск1я роты по 5^й степбНи ст. 81, а не каторожиым% 
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работамъ» ках|%1св ваховъ угроасаетъ ва 7о же самое 
Д1и1я1е прм со7чаот1и« Подобное 1^адйич1е овусяовдеяо 
очевидно 9 т^ъ> что сжучан ооучаст1я раеематрмвахггт 
ся еахояомъ, хакъ во8етая1е протявъ властей» что я 
составжяетъ едяиетвенннй котявъ дяя кважяфиХац1в • 

Теперь яя% схфдуётъукавать на т& схКособЫу по- 
д^р>^дбт:^оц% которыхъ Уб1йда вы|10яняетъ свое яа1сЪрви1е< 

ЙЬ подхежятъ еоин%н1ю9 чтЬ характера прим^Ьнён- 
ннхъ срестуляякомъ средств^» сяужитъ часто яучвяш 
м^ряяомгь явтёясявяостя его воля и стбпёяя глубины 
его деиоражяаац1я. Поэтому/ дойятно; какое ваяшое 
вяачён1е Должен им%т^ Ьпосббя'д%йстй1я джА 6преД%- 
лей1я 'яйря яакаяуеяовтя. Въ'яаяёяъ хбдекб%, в% 1^^' 
честв^ усл6Я1й» вовяаваю|(ях'& йа^каИ^^ембсть уб1йс«11ё» 
Ф«гур1|рут^ъ'^сх4дуюц1я Ьредстяа^ 1)'срё;|с^с1а ббце^ 
ц^ияои^^л^^Жш^ отвооятс^^» нййр.щ йо/»6^%у 
рохойъ яяя гаяомъ» потоплей1е/йорч& жел^еяяхъ До-^ 
рогъ я пр . , ^^^,ллxЛЧ^а^9 л^^м^чея 1в , которыми сойро- 
вомдалось уб1йство; В]. когда дял]гчяй^н1я'своё<*1^ 
йиА$^1я уб1йца скрывался шъ какой либо ва^^аДЪ или 
яамаяялъ убитаго въ такое мЪстОг гдФ он1 удобно 
.М9Г11* посягнуть на его ЖивНь; 4|_о^равлен1е. Нельая' 
не обратить вниман1я на то, что вс% атя способы, пе- 
речисляемые въ ст« 145Э/ дыдъляются исключительно 
при уб1йств$ предумышленномъ» но по верному аамА- 
чая1|о( Лохвицкаго» сЛ1и(овало бы придавать иыъ то же 
самое '•яачен1е и пру уб1йстМ по умЬслу внезапному. 
Что касается отравлен 1я, то по поводу его я считал 
неовходямым« сдАлать сл^уюц1я 8ам4^чан1я. 

^аасйатривб^ отравлен Ге какъ одинъ явъ наи- 
более накаёуемыхъ способовъ уб1йства9 составители 
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нашего кодекоа мсходмш ааъ той мнсхн». что отрцр- 
яен1е9 как^ и уб1йетао а»ъ ааеадн» есть всегда не* 
прещЪяио предумышленное*» а что въ неку опосрбнн 
даже дюда» яе м11Ъ9щ1е того» что иожно ааааать "ецк- 
юстью аходМстаа** {поджанння схова редавц1а|«Въ 
ваду втмхъ то обетоятежьствъ она а дожагала» что 
давний едособъ всегда уааавваетъ на "необикнрвен- 
яое ра81|рацен1е' преступника» на *особу9 гнуеворть 
его ВЖ0Д&ЯН1Я*» а потому а васлуашваетъ авсней н%-* 
рв накавуемости* Но подобная основав 1я» праведвнн|р1 
въ мотавахъ къ прокату» вмвмваптъ серьеввня вовра-- 
«ен1я.^Во 1-хъ» мржно лм прмвнать справедлалаип»что 
отравлевхе 9сть всегда предумвкленное^ ?В9В1Ь це . 
бмваетгь схучаввъ» гдф ово совершается по .умислу . 
вневацному? ДажЪе» существует^ да. достаточное о«В9- 
ван1е ставать въ особую вину преступваку отсутств!^ 
того» что моасио наввать. емкость» влодМства? Тавра 
ввглддъ является чреевнчаЯно страннкмъ» чтобы йе^,. 
скавать болФе* 

Вообще, выд&1ен1е раесматриваешисъ сдучаевъ 
въ особый видъ едва ли моцсетъ бцть привяаяо рац1* 
ональнымъ# Таганцевъ въ своей монограф1и *о престу* 
плен1яхъ противъ «авяа* совершенно справедливо ука- 
вмваетъ на то» что если цри отравлен1а и обнаружив 
вается иногда большая алостность воли преступника 
а опасность его д%йств1я» то эти особецноста вмету- 
паютъ далеко не во вс^хъ случаярсъ втого престудле- , 
н1я и не иогутъ бмть равсматриваемн» какъ. .его рао* 
бое исключительное качество* Холи вто такъ» то» мм» 
очевидно» долвиы отдать предпочтен 1е тЪйъ кодексацъ 
которые вовсе не упоминахигъ объ отравлен 1а какъ объ 
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особом^ тиа% убхаства | какъ напр. • Ваваревхй 1861 г. 
и яов%йшее 7лошен1в Гермая!»!^ 

Въ судебной практике относительно отравяби1я 
не равъ воникаетъ вопросъ: совпадаетъ да понят1е 
•того д%ян1я9 въ его объектнвномъ составе, оъ по.« 
нятХемъ причмнен1я смертя поередствомъ яда ъъ смыс- 
1% медяцянскомъ* Вопросъ втотъ дояякеяъ бнть р^шеяъ 
отрях(атехьно. Внваютъ схучая» гд%> благодаря особо* 
му соотояя1ю жертвы» смерть внвывается таккигь веце*- 
ствбмъ» которое иякакъ не можетъ 9нть наявано ядоиъ 
въ техяячесаои<ь смыслЪ» но^ очевядно^ само собою.» 
что оъ уголовно-правовой точки . 8р1№ 1я , подобные 
случая не ммФютъ никакого суцествениаго отляч1я отъ 
т1хъ» гд§ смерть происходятъ отъ введен 1я ш% орга- 
нл9Ы1^ ядовятаго вш^ества» Для юридической оценки . 
дЪян1я вашяо лявь докааательство наличности яеобг 
ходямай объективной связи существухщей метлу рееуя^- 
татоиъ и д%йств1емъэ мея^^у смертью и понят 1еыъ Дан- 
наго вещества; свойство же посл^няго является со 
вервенно беаравличннмъ.. Вотъ почему понят 1е отрав 
лен1я отнюдь не предполагаетъ необходимое БВеде111е 
въ органиемъ жертвы яда въ медицин с комъ смысл % ело* 
ва» Но точно также и наоборотъ введен 1е яда щъ орга- 
нивмъ жертвы не всегда можетъ быть при ян ан о отрав- 
лен 1емъ; въ самомъ дЪл!^» если еаконъ» выд^ьляя его 
дЪяк1е въ особый, наиболее накаеуечый видъ уб1й- 
ства, основывается на скрытности дЪйств1я, на его 
предательскоиъ характерЪ^ то, при отсутств1и атого 
услов1я» преступнякъ, конечно, можетъ быть подве- 
денъ лишь подъ ааконъ о простоыъ уб1йств%» а яе 
подъ ааконъ объ отравлен1и: по общимъ правиламъ 
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иятбрпретац1м» суАЪ необходямо дохженъ имЪть вдЪсь 
въ М1Л7 ^'^^'^^Л^ -{л^Ф^ ** 01гею|Да яъно^ что тамъ^гд^ 
введенхе яда въ оргаиивмгь совершается явног^'1&о«1)вд- 
(^тврмъ наснл1я надъ жертвой ^таМъ не суцествуетъ оф- 
равлёШя въ юркдвческомъ смысл%^ Къ сошаж%я1шу\ вто 
ча-сто згпускается явъ виду въ 'судебной практике. Ука- 
жу для примера на раввира№1йвя н^скояько д4^«ъ*1^011у 
нас1адъ процессъ н%аоег6 Ксвлоаокаго»' п1ггав0а1^оея - 
отравить иужа своей дюбо]ёН111и1 аво*гяой АябДотоЙ! кь* 
торунг наЬихьно вхавая'ь тому въ' рьтъ»'' поль«уАеь- его 
опБЯнён1'4мъ. Въ данноИгь случае сй4Ьдо]Ьё1ко ярнвйаФК^ 
покуш^яхе на п1коЬтое' уб1йствб > но не на бт|^а&1ей1е 
как^^втЬ' значилось в*ь обвинмтольном* ак*** ^ 

^Тейёрь мн* остается укавать ляяь «а тотъг слу- 
чай» гд% УсилмваАхв^къ накаеая1е :об^тоя*)^^л1гвтв(МгЬ *^ 
является РКЦИда'ВЪ* Въ 6т.^ .146© 1вг^ чйтаежъ-^яад'ую^ ^ 
щде: *Кт6» бнвъ уж^од^ш!Ш йа'каван'ь ва'^)^ 
съ обдуканньшъ на1с4^реи1емЪ и^ля -укйсхбмъ* 761^^'вв^^' 
будетъ снова ивоблпчен1| также «Ъ С1|Ге]^о^1Йстя1% нре- 
дунышлённЬи^) тотъ'ёа'ч^хе подвергается ля111ё1^к^ М%хъ 
правъ состоянхя и с^ылкЪ въ к&торо)1Дня 'работы б^въ 
срока •^. Таково постановлением нашего ЛаАекса относи- 
тельно уб1йцъ-рех(иД1ГВ11СтЬВъ. ' Вопросе о 6пец1аЛ1>но11ъ 
8акон4» относящемсЭ! «ъ ^га!кимъ пр€Гступлек1ямъ,вылъ 
поднятъ у насъ Г&суйавяз:аенньшъ 'ОЬвЬтом*ь в11(Ь въ- ' ' 
1&0 Р. Гобударственнкй СовЬтъ мвда'л^ тогда особ о1в 
пол6жён1ё» по которому кат01жнмкъ '5^Н1гВ!!ГЙ1 ^уб!**-*^ 
ство, дояженъ бь^ь накаванъ' Э5 удараккКйута, п^й* 
кова1!хём^ къ' ст4н*^1!а 5' л"Ьтъ и эа^%мъ ва-иЬванъвъ 
^^д уно н"?^^ вею живнь.* Но редакторг^лс^ улажен^1к Ьсйса- 
валось'у 'ЧТО *Ч1 с1я иЪра строгости еще слаба* въ срав- 
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нек1и оъ важностью вины*, почему они и предлагали 
назначить для рецндивистовъ_смв2Тну19^.Уйвнь Предло- 
жен1е это, однако, не било приняло Гооударствениымъ 
Сов^^томъ и проектъ ограничился на8яачен1е11Ъ для ре 
ХЦ1ДИВИСТОВ11 П09ШВН енн^й^^к^то^оят р9<{.07Н . 

При ра8С110тр1н1и прочитанной статьи вовбуждают^я 
серьеэныя недораву||^1я.Въ самомъ дЬ|^*она относится 
къ тЪыъ преетупникеи1Ъ»которые уже были равъ накаваны 
ва предушшленное уб1аство, влекущее ва собой необходи- 
мо лишен 1е вс^ъ правъ состоян1я; какимъ же обравомъ 
спрашивается» лишен1е овначенншсгь правгь могло быть 
включено въ уголовную с^нкц!»? НедоравумЪн 1а вто» 
ожнекожъ» равр%шается весьма, просто. Согласно съ 
общимъ начал омъ» приняткмъ въ Уложен 1я относительно 
рехшдива» ст. 1450 мржетъ имЪть въ виду исключитель- 
но случен* ДВ0ЯК51Г0 рода: ^\^^РXА9^^Р^^7УВ»Я^»Ъ^ШР^ 

^ дд' ^ — Оуввидио . само собою, что лишен 1е правъ со- 
стоян1я впожнЪ применимо не только къ преотупникамъ 
помилованнымъ, но и къ отбнвяимъ накаван1е такъ какъ 
посл^^нхе во всякомъ случае принадлежатъ уже къ 
равряду государственныхъ крестьянъ. 

Итахъ, мы равсмотр^и равнообразныя услов1я, 
благодаря которымъ уб1йство является преступлен!- 
емъ квалифицированнммъ# Теперь возникаетъ вопросъ: 
какъ определять накавуемость въ тЪхъ случаяхъуГдЪ 
при одномъ и томъ же д%ян1и конкурируютъ несколько 
кваЛеЯфицирующнхъ услов1а? Современная доктрина ре- 
Уголовное Право. Особенная часть. Листъ 4-й. 
1екц1и проф. Колоколова. Лит.Общ.РаСоПол^Книгъ. 
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комондуетъ руководиться гуманнымъ намалом'ь поглоще- 
н1я» т е^ тЪмъ принципом-ь, по которому р1/&оп4и р^ьдиСф^^ 
<?^^^(Но4^^'^^'^у^*^М^ ^ Согласно съ вту1мъ при сте^- 
чен1и ивалифкдируюгцихъ условхй различной важности» 
накавенхе должно вы*гь быть определяемо исключитель- 
но по важнейшему ивъ нихъ; если же вначенхе такихъ 
УСЛ0В1Й одинаково» то преступни|1Ъ подлежитъ той же 
самой каре» какой онъ подвергся бы и при одномъ 
ивъ нихъе Такая система принята въ принципе и на- 
Ш!шъ Гооударственнымъ Совет омъ подъ вл1ян1емъ техъ 
равъяснен1й» как1я были сделаны Главноуправляющимъ 
II отдел ен1емъ графомъ Влудовымъ» По словамъ Блудо- 
ва "въ случае сой, такъ сказать» совокупности об- 
стоятельствъ» увеличивающихъ вину преступника» яед- 
лежитъ по самой простой рац1ональной аналог1и»сяе- 
довать принятому у насъ и во всехъ лучшихъ ваконо- 
дательствахъ правилу» постановленному ъъ ст« 158 
7ложен1я ва случаи совокупности самых'ь преступхе- 
н1й и подвергать преступника высшему ивъ нака8ая1й 
или высшей степени нака8ан1я» которыя определяются 
по важнейшему ивъ увеличивающихъ вину его обстоя- 
тельствъ, ибо въ семъ нака8ан1и или въ сей степе- 
ни накаван1я уже заключаются все проч1я, къ коимъ 
следовало бы приговорить его по другимъ менее важ- 
нымъ обстоят ел ьствамъ, также сопровождавшимъ со 
вершенхе имъ преступлен1я или проступка*, 

Вотъ и все» что я имелъ изложить объ уб1йстве 
квалифицированномъ 

Мне следуетъ перейти теперь къ случаямъ,где 
наказуемость уб1йцы, въ силу техъ или другихъ об 
стоятельстнъ» должна бытк понижена противъ нормаль 
ной, короче къ видамъ уб1йства привил егированнаго 
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В, УБ1ЙСТВ0 ПРИВИЛЕГИРОВАННОЕ. 

ч 

Прежде всего я долженъ заметить, что большей- 
отво привиявгированннхъ случаевъ легко разрешает- 
ся на оеноваи1и общихъ началъ объ м8м%рен1и нака- 
ауемооо^в» а потому и не требуетъ какого лябо спе* 
ц1альяаго аналива въ особенной части • Такъ ьапр* » 
убШотво сгь повволен1я жертвы подлежите общииъ прин- 
цяпамъ» установленншпь наив относительно соглас1я 
лица поетрадавшаго именно въ учен1я объ усяов1яхъ, 
уякчтожающяхъ противоваконность д«яя1я. Равныиъ 
обравомъ» и при оцЪнк% уб1йства ив'ь ревности »р<18- 
сматриааемаго также весьма часто» вакъ привилегии 
рованное» мм нахоДимъ достаточный критерШ въ тЪхъ 
началахъу как1я им%юТъ силу по отноиен1ю къ страс- 
тямъ и аффектамъ вообще. Вели же вмд1^ить вс% по- 
добнме случая 9 то окажется» что предметомъ спец!- 
альнаго аналива въ особенности части могутъ слу-- 
жить только триг вида привил егированнаго уб1йства: 
дЪтоуб1йство, уб1йство новорождсннаго урода и уб1й- 
ство на дувли» Вотъ на атихъ то случаяхъ мм и долж- 
им остановиться. 

А- ДЪТОУВХЙСТВО. 

Истор1я покавиваетъ, что ввглядъ ваконодате- 
лей на д*.тоуб1йС7ьо подвергался внпчитвльнымъ *лв- 
мЬкен1Ямъ< Въ первичнзгю впоху культуры почтк, х...зх?*х ь 
народовъ посягательстьо на живнь. д4тей со. стр^оонк 
отца вовсе не считалось преступлен1вмъ. Въ силу 
особаго строя древней семьи, гдЪ отеческая власть 
не имФла грквидъ* отпу семейства принадлежало тго 
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отношен 1ю къ дЬтямъ такъ навываемое " ^^ ПН^^^ии 
^4И(^пял4^^ . Такое право отстаивали» какъ иввЪстно» 
ведичайшхе ф|1Лософи древняго м1ра -- Аристотель и 
Платонъ. 11осл^н1й, представляя идеалъ государствен* 
наго устройства 9 придаетъ укаванному праву весьиа 
важное вначен1е; онъ раврЪшаетъ отцамъ семейства 
убивать дЪтей дате вполн^Ь вдоровшсъ м хорошо офор- 
мированныхъ» если только количество родившихся д«- 
тей достигло уже ив^&стной иорвш« превышен ).е кото 
рой угроуаетъ государственноиу благоустройству» 

Но понятно само собой , что ухаваннне ввглядм 
должны были неминуемо рушиться с% распрос7ранен1емъ 
хриет1а1|ства» Требуя поднаго гповиновэн1я родителямъ 
со стороны дАтей, хриет1анетвр. рндвинуло, м то же 
время и т% обяванности» который должны; быть испол-- 
ияемм родителями по отношен 1ю К!|> ДФтямъ* В*:^ вму 
такихъ обяванностей послМователи христ1анскагр. уче- 
н1я и пришли къ внводамгь, что посягательство на. 
живнь дЪтей со стороны родителей не только подхо- 
дитъ подъ общее понят1е уб1й^тва9 но и предетавля- 
етъ одинъ иеъ квалифицированныхъ видовъ этого пре- 
ступлен1я. Такой ввглядъ былъ вполн!^ усвоенъ рим- 
скимъ правомъ» откуда онъ перешелъ и въ ваконода- 
тельство среднихъ вЪковъ. 

Однако, вл1ян1е христ1анства етимъ не ограни- 
чалось. Оно выввало еще другую» не менЪе важную ре- 
форму, именно; подъ вл1ян1емъ христ1анскаго учея1я 
йвъ общаго понят 1я д%тоуб1йства вцдЪлился особый 
спец1альный видъ втого преступлен1я: посягательство 
матери на живнь ея неваконнаго ребенка съ цЪлью 
укрыть сьое паден1е |дЪтоуб1йствр въ тАсномъ емме- 



- 58 - 
ш^\. Установивъ таинство брака» какъ существенное 
усвовхе обществеинаго быта» хрнст1анская церковь вы-* 
работала крайне еуровнй ввгдядъ на всякое внебрачное 
половое сожительство э ввглядъ, .по которому на падшую 
женцяну ложится пятно по8ора> нячЪмъ не смываемое. 
Естественно» что съ раввит1емъ такого ввгляда ста- 
ли все чаще и чаще повторяться случаи д%тоуб1йства 
въ укаванном«ь тФсномъ смысле. Страхъ передъ гров-^ 
нымъ судомъ обществеинаго мнЪн1я сд^ался настолько 
силевъ» что ему часто не могло уже противостоять 
естественное чувство матери къ своему ребенку.Подъ 
вл1ян1ем*ь господ ствовавшихъ ввглядовъ» овначенннй 
видъ уб1йотва9 натурально, долженъ былъ равсматри- 
ваться» какъ д%ян1е9 еще болЪе преступное, чЪмъ дЪ* 
тоуб1йство въ обширномъ смысле: въ немъ вид&1Й не 
только посягательство на живнь, но нарушен 1е поло* 
вой общественной нравственности, наконедъ, • невы- 
полнен1е одного ивъ важнЪйшихъ таинствъ, именно, 
крещен 1я« Такой ввглядъ господствовалъ напр. , въ 
среди евЪковомъ германскомъ правЪ, въ стярофранцув- 
скомъ, въ вакокахъ Генриховъ XI и III • 

Совершенно иное во88рЪн1е выдвинула гуманная 
фило<$оф1я впохи во8рожчен1я» Въ вто время вопрооъ 
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О д^&тоуб1йствЪ въ тЪсномъ смысле сделался ивлюблен- 
ной темой криминал исто въ. На предложенную Кихельсо- \ 
номъ тему о средствахъ предупрежден1я этого д*ян1я 
появилось до 400 трактатовъ. Въ большей части ивъ 
нихъ приводится та мысль, что мотивы руководящ1е 
падшей женщиной при д%тоуб1Йств^, до^гжны выбывать 
::.ъ ней особое снисхо»(Ден1е, что вначительная часть 
рины при подобныхъ обстоят ел ьствахъ должна быть ело- 
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жена на обояьетмтехя» на родятелей преетупннцн ^на- 
конецъ» на общественные предраасудки* ВатЪмъ* во 
второй половин* ХУШ в» , съ раавмтХемгь судебной не-» 
дицины» криминалисты стали указывать еще на другое 
смягчающее обстоятельство « на то ненормальное пемхи* 
ческое состоян1е» хоторымъ обыкновенно сопровоцдаюг- 
ся родильный муки. Въ силу таких% то соображен1Й9 
равсматриваемые случаи и стали третироваться уже 
съ совершенно иной точки 8рЪн1я9 ч«мъ какая господ- 
ствовала въ средн1е вЪка* Ивъ квалифицированнаго 
уб1йства они сделались почти всшшу преступлен1емъ 
привил егированяымъ. 

Ивъ новЪйвихъ европейскихъ ваконодательствъ 
одно только англ 1йское право не вцд%ляетъ даянаго 
преступлен1я въ особый привилегированный видъ^ 7^'^Л'^ 
ства Но такая жестокость ветрЪчаетъ сильное проти- 
водЪйств1е въ судебной практике* Въ больнинствА 
случаевъ англ1йск1е судьи привнаютъ убитаго младен- 
ца иертворощденнымъ» почему преступница и пддлежитъ 
накаван1ю только ва утайку родовъ или ва скрыт1е 
^ЛУП9^ -^незначительные полицейск1е проступки. Вс§ 
другие европейок1е крдексн третир9Л)тъ д%тоуб1йство 
какъ привилегированный видъ лишен1я живни. Равлич1е 
мещду вту^ми кодексами заключается лишь въ томъ»что 
одни ивъ нихъ» определяя втотъ деликтъ» им1кютъ въ 
виду исключительно объектъ преетуплен1я9 ДРуПе же 
придаютъ главное значен1е особенноотямъ субъекта. 
Къ первой групп* ваконодательствъ относится напр.» 
право Французское» которое требуетъ для состава де- 
лидта лишь одного услов1я» именно • чтобы же^)Твою 
злод%ян1я быяъ только что рожденный реО<^кокъ. Въ 
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сияу »того, еубъехтоть даннаго прветупявв1я, по 
францу8оком7 праву» мсжетъ быть не только мать, но 
и всякое дрзггое хицоо Ко второму равряду относятся 
вс% новЪйа^е^н^е^ц^к1^^ по которыми субъек- 

тонъ дЪтоуб1йства моясетъ быть только мать новорош- 
деннаго,^.ре<1е:|{са« 8ти кодексы могутъ быть равдЪлены 
на три равряда: одни ивъ нихъ» какъ Саксонск1й»Ва- 
денок1й, 0Ъверо-Германвк1й, въ постановлен1яхъ о 
д^ЬтоубШствЪ обращаютъ вниман1е исключительно на 
особы е мотивы у до(^у1№1»ВД11&.Д>ДТ^ деь <уб1 йот ву своего 
ребенка. По такимъ вакояодательствамъ» неваконнорож* 
деиность составляетъ необходимое усдовхе для налично- 
сти привил егированнаГо уб1йства. ДруПе кодексы, 
напр.» Ваварек1й 1861 г., при выдЪленхи д%тоуб1й 
ства, имФютгь въ виду исключительно ненормальное 
ксиз«чес^р^е состр сопрх^вождаюи^^е родкльнуя му- 

ки» и привнаютъ бевравличнымъ,^ пркжит*-*. ли убитый 
ребенокъ вн% брава или въ бракЪ. Третьяго равряда 
кодексыэ напр»* Врауншве1^гск1йэ Австр1йск1й» прида- 
вая главное значен1е обусловленному родильными му- 
ками ненормальному состоянаю матери , не упускаютъ ивъ 
виду и т^ъ случаевъ, гд1^ въ нимъ пгисоединяются 
особые мотивы» лобуждающ1е къ д1&тоуб1йству» именно, 
стыдъ и страхъ. Они не требуютъ для самаго состава 
дЪтоуб1йства« чтобы жертвою злод%ян1я былъ невакон- 
норояшенный ребенокъ» какъ втого требуютъ кодексы 
перваго равряда, но» съ другой стороны» вто обсто- 
ятельство не привнается фахтомъ бевравличнымъ.Ког-» 
да мать лищаетъ живни неваконнаго ребенка, то она 
подвергается накаван1ю въ несравненна меньшемъ объ- 
|вмЪ» ч^мъ при уб1йствЪ ваконныхъ дЪтей. 
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Обращаясь къ русскому праву, ыы видивсъ, что 
дЪтоубХйство въ тЪсномъ ев1Нсл% выделено впервые въ 
Уложан1а 164в9. г.. 9 но оно равсматрмвалось танъ» со- 
гласно среднев^ковшгь ввгяядаиъ» какъ квалифихц&рован- 
ное уб1йство* Въ ст. 26 гл, 17 мы читаёмъ: •А будв 
которая ясма учметъ зсситх блудно и скверно, и въ 
блудЪ приживете съ кЪмъ д1тей, я тЪхъ д1^тей сама 
или иноЯ кто по вя вех%н1ю погубитъ, а сыщется про 
то допряма, и такихъ бевваконннх'ь женъ я кто по ея 
велЪн1ю дЪтей ея погубитъ, казнить смертью бевъ 
всяк1я пощади, чтобы н^ то смотря, иные такого без- 
8ахон1я и сквернаго дъла не дЪлади и отъ блуда уяя- 
лись*» Въ томъ зке ваконодательствЪ мы находимъ по- 
становЛхе:11е и о дЪтоув1йств% въ обширномъ смысл 4Ь ' 
т.е. уб1Дство дФтей даконныхъ, которЬе равсматри'ва- 
ется вдЪсь, какъ д%ян1е привилегированное. Вотъ 
подлинныя слова: *^А будетъ отецъ или мать сына или 
дочь убъетъ до смерти , и ихъ за то посадить въ тюрь- 
му на годъ, а отсидЪвъ въ тюрьме Годъ приходити имъ 
въ церкви Вож1ей и у церкви Вожхей объявлять свой 
гр^ъ вс^мъ людямъ велухъ. А смертью отца или ио.- 
тори за сына и за дочь не казнить*. )гл.. 17^ст.3|. 
Приведенное постановленхв цЪликомъ заимствовано азъ 
Литовскаго статута» но нельзя не признать, что оно 
вполн* соответствовало тому взгляду на отеческую 
власть, который господстновалъ у насъ въ ХШ вЪк%. 
ЗамЪчу кстати, что въ н*которыхъ слояхъ русска1*о 
общества остатки зтого взгляда упорно держались до 
пос л ^дняго времени: вотъ почему даже въ СводЪ вако» 
новъ 1832 г* законодатель счелъ необходимымъ прямо 
формулировать то начало, что 'родители не им*ютъ 
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права ка яшзнь дЪтей» х ва уб1йство лхъ судятся и 
накавываются по уголовнымъ ваконамъ*. )т«Х,чЛ |0ф170{ . 

Понят1е о д1^тоуб1йств4Ь въ т^сномъ сагаслЪ^какъ 
объ особомъ привижегированномъ д1^ян1и совдано^Уяо- 
шея1еиъ 1845 г. Сюда относится вторая часть, ст, 1^|$1« 
гд1^ идетъ рЪчь, какъ вы помните » о родственномъ 
уб1йетвЪ. Мы читаемъ адЪсь сд&дующее: ^накаванхе 
смягчается тремя степенями въ случа*, когда уб1й- 
ство невакоцноровленныхъ смна или дочери совершено 
матерью отъ стмда или страха при самомъ рожден 1и 
младенца, если, однакожъ, при ср*лъ не будетъ док^,- 
вано, что она уже прежде виновна въ томъ же пре* 
ступлен1и. Когда же д*тоув1йство сего рода бнло не- 
предумышленное, виновная въ ономъ женхцина, особенно 
если она невамужняя и раврЪшклась отъ бремени въ 
первый равъ, подвергается токмо лишен1ю всЪхъ П|)ав1» 
состоянхя и ссылк^к на поселенхе въ отдал еннЪйшихъ 
или менЪе отдал енныхъ мЪстахъ Сибири*. 

Въ объясненхе прочитанной статьи составители 
нашего кодекса выскавались слфдующимъ обравомъ: 
"Положен 1е виновной въ томъ женщины есть необмкног 
венное, и часто она, терваемая страхомъ, стыдомъ, 
угрывенхями совести и изнуренная т^есными страда- 
н1ями, почти лишается равсудка и, следовательно, 
покушается на ужасное преступлен хе.бевъ яснаго объ. 
ономъ передъ самой собой совнанхя*. 

Всматриваясь въ составъ дЪтоуб1йства^ какъ, 
оно опред^яется нашимъ дЪйствующимъ правомъ, мы 
приходимъ къ сл*дук)Е^имъ выводамъ. 

I) Ызл видиглъ, что СУБЪВКТОИЪ даннаго преступ- 
лен1я можетъ быть только ^&ть ребенка, но никакъ 
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не его отецъ или лицо постороннее « При етомъ ВЕЗРАЗ- 
ЛЕЧНО, состоитъ ли преступница въ бракЪ или н4тъ, 
какъ 8ТО ясно видно и8ъ словъ: ''виновная, въ ономъ 
женщина» особенно 9 если она нсеамзпкняя*. Къ этому 
результату пришелъ и Кассац1онннй Департаментъ Се- 
ната при ра8смотр%н1и въ 1872 Гс д^а Кургановой. 
2| 0БЪЕКТ01ЛЬ д^^тоубШства можетъ быть только 
ребенокъ неьаконнорожде^^ный. По своду вак. граждан- 
скихъ ребенокъ признается невакоянорозяденнымъ зъ 
сл1^уго1чихъ случаяхъ: а| когда онъ родился отъ вн*- 
брачнаго или любодЪйнаго сожитхя )т^Х» ч 1,ст«182|. 
Понят1е 8^0 распространяется какъ на сожит1е добро^ 
вольное» такъ и на насильственное )и8насилован1е| ; 
ватЪм'ь, на основан1и ст.. 169 , оно одинаково прии%- 
нимо какъ къ сожит1к^ съ постороннимъ лицомъ вообще » 
такъ и съ т%мъ» ва кого «енщияа вышла впосл%дств1и 
вамужъ {если только дитя родилось отъ связи» пред- 
шествующей браку)» а равно и' съ мужемъ» съ которымъ 
она развелась |еоли 8ачат1в произошло цосл% разво 
Да|; в) Ребенокъ считается незаконныш» когда онъ 
родился отъ сожит1я *прелюбодМнаго-*» т.е* отъ 
связи замужней женщины съ постороннимъ ляцоиъ: и 
с I когда ребенокъ произошелъ отъ брака признаннаго 
недЪй'ствительнымъ по приговору духовнаго суда* 

^Ъъ судебной пралтикЪ чрезвычайно важенъ во* 
просъ: необходимо ли въ згголовномъ процессе пред- 
варительное рЪпен1е суда гражданскаго р.закрнн<^|^и 
или незаконности ребенка? Вопросъ зтотъ решается 
нашими юристами отрицательно. И точно» основан 1емъ 
для такого вывода является уже ст. 27 Устава 7голов. 
Судопроизвод. » по которой преюдиц1альными вопроса-^ 

"---ГР.?**^®"^^® права дояатв быть привнаваемы яивь 
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'так1в, отъ которых*]^ Э%№(С]!1Х:ь.1Ш$отупность или непре- 
ступноот^^ .ТЛЙ..лай^ 

другой м ^ры нс ^уачДЙЛЙ! ^^»^У 7^№ъ» при дЪтоуб1ЙствЪ9 
незаконность ребенка ооотавяяет'ь лишь обетоятеяь-- 
ство» уменьшающее вину. Кром% того г въ польву згка** 
ваннаго вывода можно привести еще и следующее сооб- 
ражен 1е« На основан 1и ваконовъ граж;данскихъ^^ 
ривать ваконность ре(!^енка9 родившагося вя1^ брака, 
^*®Л'^^УВ^?1^?. ^^'^^Р.МЗПК то ЩЩЬ въ 

течвн1е_)одр.?д*леннагд. с^^^^^ принудить мужа къ 

начат1ю дЪ1а Никто не можетъ, а потому для уголов- 
наго процесса и нелЪпо било бы требовать предвари- 
тельнаго рЪшен1я гражданскаго суда о неааконности 
ребенка* . 

Услов1я д1^тоуб1йства слйдующ1я ^ оно мо жетъ 
быть тол ьда УМНтаяниниъ ■ хакъ 8ТО вытекаетъ ивъ 
прямого смысла ваконао 8атЪмъ« что касается до Х!^^^^ 
занхя на с^^тыдъ и страхъ, то нельвя не признать, что 
мотивы ати приведены только въ видЪ примера. Въ 
пользу такого толкован 1я говоритъ уже объяснен 1е 
самихъ редакторовъ, укавывающихъ на стыдъ или страхъ 
лишь какъ на одно изъ т&съ.разяообравныхъ ;^^,сяов^^^^ 
которыя порождаютъ ненормальное психическое состояв 1е 
преступницы. При томъ, выражен1е ^ивъ стыда или 
страха* настолько неопределенно^ что придавать ему 
ограничительное значен 1е было бы, по крайней м%рЪ 
неудобно • Ясно, такимъ образомъ, насколько неосно- 
вательно мн%н1е Лохвицкаго, который утверцдаетъ,что 
наличность стыда или' страха является необходимымъ 
услов1емъ для" примаки ен1 я ст« 1451* Не могу не приба- 
вить, что, вривявъ указанное тойкован1в, Яохвицк1й 
приходите хъ весьма странному ^*ыводу, мменнб что 
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субъехтомъ д^тоубхАстжа не мошетъ быть не только 
прост1Фтутка» но и вообще женщина» состоявпая уже 
ранЪе во вк&брачноиъ сожят1и9 такъ какъ говоритъ 
онъ« въ данно|1:ь случае н ел ьвя допустить у етоЯ жен- 
щины ИИ стыда э ни страха^Но оъ подобвымъ ввгяядом^ 
согласиться» конечно, трудно») 

НнЪ остается т-едерь огуЛтптъ г% обстоятельства » 
которыя цредставляехъ иамъ обстановка дЪяя1я прв 
д*тоуб1йств*. 

1| Прежде зсего, по тексту еакона» ребеиокъ 
долженъ быть ливеиъ живни ПРИ САМОМЪ СВОаГЬ РСЩВ- 
Н1И< Спрашивается» какъ попинать втв слова? Н1^кото- 
рые ивъ нашихъ юристовъ толкуютъ ихъ въ тонъ сине- 
лз» что преступленхе должно быть совершено до отор* 
ван1я связывающей нладенца съ натерью пуповины* Ио 
для такой интерпретац1и не существуетъ достаточвыхъ 
основан 1й. Въ виду привод еннаго объяснен 1я редак- 
торовъ нашего кодекса» слЪдуетъ» напротивъ» прини* 
нать ^каванныя слова въ саномъ широконъ сннсл41 иЦен- 
но» что уб1йство должно быть вндолнено во жреиЛ 
нвнорнальнаг^. срстрян1я» вывваннаго родильныни 
нукани. При втонъ» очевидна^ что вопросъ о тонъ« 
совершено ли уб1йство при санонъ рожден 1и нлац^ен- 
ца или нЪтъ» - относится къ числу т&съ вовросовъ» 
которне подлежатъ р%шен1ю срисяЖныхъ. 

2| Другой приэяакъ» 0тносящ1йся также К"]^ об- 
становке дЪян1я.» укавывается словами вакона: *если» 
однакожъ^, дри .с?мъ ие..втдехл доказано» что. ова^-уже 
прежде. би)|а виновна въ т1>й!ь же преступлен 1я*«'Вто 
отрицательное тре^рван!? бняо внесено* въ ваконъ 
санимъ Государсхвецным^ь Сов^онъ при окончательнонъ 
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пересмотре проекта нашего кодекса. Иехьвя» однако |^ 
сказать 9 чтобы оно бнло форнудировешо достаточно 
ясно. Въ ееи^оиъ дЪх1Ь, что оаяачаютъ приведенныя 
слова. Требуется яи ад^сь вообще, чтобы не было со- 
верпено прежде того «е 8Яод%ян1я мхи же требуется 
ТОЛЬКО} чтобы не было рецидива, т е. преступлен1я 
накававнаго? Лохвих1к1й рекоыендует'ь толковать вн* 
ргжен1е ваконодателя въ цервомъ смысхЪс Согласяр 
такой интерпретац1и, если предществававшее престу- 
плен 1е обнаружилось только при суд4к о послМующихъ 
то приы1Ьнен1е ко второму смягчениаго нака8аи1я пред- 
ставляется уже иевовможвымъ^ Но аргументац1я Дох- 
вндкаго не выдершцваетъ критики. Кром^ ссылки на 
текст> статьи. , который, очевидиц, страдаетъ дву- 
смысл еннрстьюе Лохвицк1й укавываетъ еще на сл^дук)-- 
цее сообр9Я(ен1е|: *Всли »енл{ин^» говоритъ овъ, иыАла 
однажды не9агоннаго ребенка, то нФтъ никакого рс- 
нованЛл предполагать у ней того страха и волн^зЕЛя, 
того опасен1я стыда, какъ у рожаюв^рй въ первый равъ. 
Для девушки важенъ первый шаггь, первая ошибка и 
ея послЪдств1я, только въ атоиъ случае снисхоцде'- 
н1е вакона какъ нельвя болЪе справедливо. Но если 
она посл% первыхъ родовъ ветупаетъ вновь въ любов- 
ную овявь, она внаетъ хорошо вс% послЪдств1я. Та- 
кимъ обравомъ, Лохвицк1й исхрдитъ^ того вов8рЪ- 

н^я^что наличность стыда и страха состав4яетъ.1}.^б- 
ходивши елементъ дЪтоубхйства, но если бы такой 
ввглядъ и былъ справедливъ )чего, какъ ыы видЪли, 
привнать вевовможно), то и тогда аъ ивложенныыи 
доводаыи ыы не ыогли бы согласиться. Д1Ьйствительно, 
они вывываютъ ел Дующее недоуыЪн1е: если первое 



- 62 • 

^ влодЪян1е не бняо обнаружено премзде » то, спрашива- 
ется , почему же женщина не когха бы испытывать то- 
го же стыда и страха при совершен 1и второго дЪто- 
убИства? Итакъ» интерпретац1ю Лохвзецкаго нельзя 
привнать состоятеяьАой^ Исходя ивъ общаг о начала, 
что всякое сомнЪн1е схЪдуетъ истолковать въ пользу 
подсудимаго, ыы, очевидно, должны признавать при- 
вил егированнымъ дЪян1емгь во веЪхъ тЪхъ случаяхъ 
гдЪ только нЪтъ рецидива, хотя бы женщина соверши- 
ла то же самое дЪян1е. 

^ Таковы элементы д%тоуб1йства, какъ оно опре- 
дЪкяегся въ Уложен 1и 

ВЪрныя нам%чан1я по поводу 2-й части ст. 1451 
мы находимъ у Таганцева въ его монограф1м •© пре- 
ступлен1яхъ противъ жизни*. Привнавая услов1е не 
ваконнорожденност!! необходимымъ прианакомъ д%тоув12^ 
ства» говоритъ Таганцевъ, наше уложен1е не содер- 
житъ ннкакихъ спец1альныхъ постановлен 1й объ уб1А- 
ствЪ закоянороцденнаго ребенка при самомъ рожде- 
н1я, какъ д^аютъ вто законодательства Австр1и или 
Вавар1и и, следовательно, прях1!0 относнтъ вто д%я* 
в1е къ разряду квалифицированнаго родственнаго убХй- 
ства, предвид*ниаго въ 1-й части ст. 1451; но это 
бе8различ1е не иожетъ быть признано вполне основа 
тельнымъ. Если физическое разстройство при родахъ 
имЪетъ несомненное вл1ян1е на психическое состоя- 
нхе родильницы, дЪлаетъ для нея невозможнымъ пол- 
ное управлен1е своими действ1лми и страстями^ то, 
разумеется, вто вл1ян1е будетъ существовать и при 
родахъ въ браке, какъ и вне его. Правда, что это 
соматическое состоян1е при детоуб1йстве не играетъ 
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исключительной роли» что не иен^е важное 8вачен1б 
имЪютъ вд^оь мотивы, которыхъ при родахъ въ бракЪ 
ваконодатель не предиолагаетъ, но т^иъ не мен^е не 
придавать никакого значен 1я т^мъ случаяиъ, гдЪ 
есть только наличность перваго влемэнта невовиожно 
110ВТ01Г7» есди и нельвя сравнить вти два уб1аства 
исворонц(енних%у кав'ь дЪлаетъ это Баварское Уложе 
н1е 1861 Го , то нельвя не приенать сдраведли^пшъ 
ввглядъ Австрлйскаго права» которое дривнает'ь и 
761ЙСТВО 8АК0ННАГ0 ребенка преступлен1е]гь привило- 
гированншгь и смягчаётъ накаван1еэ хотя и в> мень* 



шей степени» нежели при уб1аствЪ не8аконнрр(Я!;(де!(1- 
ннхъо Дал&е» Таганцевъ, находитъ» что совершенно 
неправильно и то м4кСто» которое отвели редакторы 
д&тоуб1йству въ состав4к* преступлен1й противъ «ивяи< 
Е еъ втимъ нельвя не согласиться. Во 1*хь» исход- 
ная точка» съ которой сыотритъ ваконодатель на вто 
дреступлен1е» укавываетъ» что оно есть видовое 
понят1е уб1йства и что н4ктъ никакого основая1я де- 
лать ивъ него подвидовое понят 1е родствеинаго вида 
уб1йства» такъ какъ привнаки ихъ выд&1ен1я ивъ ро* 
до1юго ПОНЯТ1Я не иы%ютъ ничего общаго; во 2--хъ» 
втимъ ватрудняется рЪшен1е тЪхъ случаевъ» гдф ока- 
вывается отсутств1е какого либо ивъ существенныз(ъ 
привнаковъ дЪтоуб1йства» по отношен1ю къ субъекту 
или къ объекту» потому что услов1е неваконнорож- 
денвости не выЪ11ается въ видовомъ привнакЪ; на1'о- 
нецъ» въ В«хъ» какъ укавываетъ Таганцевъ» вто не- 
правильное помЪщен1е статьи дало вовможность къ 
совдан1« особаго вида д%тоуб1йства» равмЪры нака- 
вуемости котораго васлуживаютъ справедяиваго пори- 
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цан1я. 

Подъ атимъ особымъ шллошъ Д%то7б1йотва Тагая* 
цев<ь равум^Ьетъ повторен 1в пред умышлен наг о дЪтоуб!!* 
ства» ва которое вакояъ воввнваетъ йакаван1е на 
три степени • Постановлен 1е вто внвнваетъ со сторо* 
ни Таган1(ева сл^упщ1я ваиЪчаи1я. "Хслв и прнвна- 
вать» что тЪ немног1я причини снисхецден1Я|» котормя 
принущдаютъ ваконодателя смягчать накаван1е ва 
д^^тоуб1йетво предуммвленное-отсутств1е влостноств 
воли и не существу»тъ въ то|1ъ случае» когда неод- 
кратность ВТОГО проступка убЪкдаетъ въ противном» » 
то и тогда бнло бе рац1ональн^ке пр>имЪнять и вдЪсь 
тЪ обц1я правила э котормя суцествуютъ въ Уложен 1и 
относительно повторен1я преетуплен1й| в тогда иЪгъ 
никакой прнчиям къ чревм^рному воввышея1ю накава- 
н1я« Отсутс7в1е видового привнака уничтожаетъ при- 
чину снисховмвн1я9 д^аетъ яеобходимьшъ прим^не- 
н1е общих^ родовмхъ поло»ен1й, но» само по себФ» 
хакъ услор1е отрицательное» оно не^ может'Ь сд^ать" 
дЪян1е квалифицированннмъ. 1Со1Шо привнать въ по* 
добныхъ ояучаяхъ правил ьннмъ недодущен1е смягчен 1я 
и применять ст. 1454, но гдЪ найдетъ ваконодатель 
оправдивающ1е мотивы для воввитен1я нака8ан1я на 
три степени, кахъ д^^аетъ вто Уло«ен1е? А причина 
ВТОГО ваключается въ неправильной постановке ста- 
тей о д1^тоуб1йств1^. Уложен 1е степенитъ въ втихъ 
случаяхъ накаван1е, соображаясь не съ родовыми опре- 
дЪлен1ями статей Х454 л 1455^ какъ бы сл1дрвалОуа 
съ видовымъ - ст. 1451 9 и при отсутств1и причинъ 
исключительныхъ, должно» равум^ется, навначать то 
видовое накаван1е» которое служитъ.ему точкою от- 
правлен1я. Зд^сь мнЪ слЪдуетъ скавать еце, во 1-хъ, 
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о9ъ оставлен 1и матерью бевъ помощи неваконнорожден- 
наго младенца подъ вл1ян1емъ стада или страха и 2| ^ 
о сохрнт1и трупа мертворощденнаго всладеица* Объ 
этнхъ преступлен 1яхъ трактуетъ 1460 ст. ) въ I и 2 
части )• 8а первое нааначается лишен1е вс%хъ особен- 
ныхъ лично и по состояв 1ю присвоенных^ь правъ и пре- 
имуществъ и ссылка на житье въ Сибирь по 4«.й ст. 
81 ст. Ул»у или 8аключен1е въ тюрьме на время отъ 
1^ до 2 ^ л1^тъ; ва второе - еаключенхе въ тюрьмЪ 
на время отъ 4 до 8 м^сяцевъ. Правило объ отвЪт-* 
ственности матери ва сокрыт1е трупа своего ребенка 
представляетъ собою остатокъ прежнихъ ввглядовъ. 
Прежнхе кодексы устанавляли цЪлый рядъ превумпцКк, 
И8ъ которыхъ заключали, что мать убила своего ре- 
бенка. Пало по малу эти пр88умпц1и исчевли ивъ ва- 
конодательствъ, благодаря анализу теор1и» доказав- 
шей всю ихъ практическую негодность. Прежде всего 
отказалось Франц. 1Глож«^ затЪмъ Ново-Германское. Но 
въ нашемъ прав1^ сохранилось особое постановлен 1е 
объ отв*тственности матери за сокрыт1е трупа нева- 
коннороэдденнаго ребенка. Но надо думать» что и на- 
ше новое Уложен 1е посл^дуетъ атому принципу > судя 
по проекту. 

Перехожу къ другому привилегированному виду 
уб1йства - умерщвлен 1ю новорожденнаго урода. 

В.ПСВРЩВЛКН1Е Н0В0Р0ЩД5ННАГ0 УРОДА. 

^ ^^:ь Римскомъ прав^^ уб1йство урода считалось 
д^ян^ем^ъ вполне дозволеннымъ. 8то ясно виДЯОуХакъ 

Уголовное Право. Особенная часть. Листъ 5-й. 
Лекц1и проф. Колоколова. Лит.Общ.Рас.Пол.Квигъ* 
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и8ъ Дигестъ, такгь и И8ъ свидетельства Лив1я. Вще 
дадЪе въ втомъ отно0ен1и шло право греческое» кото* 
рое прямо предпмснвало лишать живни новорощденннхъ 
монстровъ (уроды }« Такое начало господствовало н 
въ среди 1е в1^ка, когда въ уродахъ видЪлм продуктъ 
половой СВЯ8И женщинн оъ дьявол ол&ъ или животннмъ* 
И остатки средневЪковаго ввглдда сохранились даже 
въ &русскомъ вемскомъ правЪ 1794 г. » гд^Ь прямо го- 
ворится, что умерщвлен 1е монстра » т.е. существа »яе 
им^щаго челов1Ьческаго обраеа» не можетъ бить рав- 
сматриваемо» какъ уб1йство. 

Въ кодекоахъ яннЪшняго столЪт1я ил встрАчаемъ 
двЪ равличння системы. Въ большинстве ивъ них>.|иапр. 
во Францу всхомъ 9 Австр1йокомъ9 Новобаварскомъ) о 
равсматриваемыхъ случаяхъ не говорится ни слова; 
въ другихъ же лишен1е жизни урода зыд&1яется прямо 
ръ особое привилегированное преступлен!;?^ прдлака- 
щее несравненно меньшему накаван1ю9 чЪмъ уб1вство 
обыкновенное. Такъ въ кодексе Врауншвейгскомъ по- 
становлено» что виновный въ умещал ен1и плода» рож- 
деннаго живымъ» но не имЪющаго человЪческаго обра- 
за, подлежитъ тюремному заключен 1ю на в недель или 
соответствующему денежному штрафу. 

До начала ХЩ в« уб1йство новоро!ЦДенныхъ уро- 
довъ у насъ вовсе не было преступлен 1емъ«^..&9]1В1(й 
^апретъ подобвнхъ д^н1й посл^овалъ въ 1704 г. > 
когда балъ ивданъ указъ сл%дующаго срдержан1я: *Во 
всЬхъ приходахъ сказать Вго Великаго Государя указъ, 
подъ смертною казнью, чтобы повивал ьныя бабки роцда- 
емыхъ ыладенцовъ, кои родятся никакимъ особымъ вя- 
домъ или несущественяымъ образомъ, ила какимъ чу* 
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день не убивалн и не таили, а объявляли о нихъ тЪхъ 
прихоДовъ священниковъ» а священники про то объяв- 
ляли въ монаотырскомъ припав^ боярину Кусин у -Пушки* 
ну". Деревъ 14 лбтъ Петръ Велик1й нашелъ необходи- 
мымъ повторить то же самое требован ге: издается но* 
^;ый укавъ горавдо бол%е подробный и чреевычайно ха- 
рактерный. Начинается онъ такъ: "Понеже известно 
есть, что какъ въ человеческой породе, такъ и въ 
ввЪрокой, и въ птичьей случается, что родятся мон- 
стры, т«е. уроды, кои всегда во вс^^ъ государствахъ 
сбираются для диковинъ, чего для передъ несколькими 
летами уже указъ скаванъ, чтобы тах1е приносили, 
обев|ая платить ва оные, которыхъ несколько рке в 
принесено. Однако-жъ, въ такомъ великомъ государ*- 
стве можетъ быть более, но таятъ невежды, чая, что 
так1е уроды родятся отъ действа дьявол ьскаго, че« 
рееъ ведовство и порчу, чему быть нево8можно,ибо 
одинъ Творецъ всея твари - Богъ, а не дьяволъ, кото- 
рому ни надъ какимъ создан 1емъ власти нетъ, но отъ 
поврежденДя внутренняго, также отъ страха и мнек1я 
матерняго во врёг^^я бремени, какъ тому есть мяог1е 
примеры, чего испужается мать, так1е знаки на дитя- 
ти бываютъ, также когда ушибется, больна будетъ. • ''и т. к 

чОледуетъ заметить, что, при издан1и приведен- 
яыхъ постановлен 1й, Петръ вовсе не имелъ въ виду 
дхрану п|»авъ младендевъ- уродовъ: единственная цЪль, 
4Ю1йДУЮ.оа*^ . преследовал Ъ|^^ х5остояла въ. обргащ^»1и 
дстроенно]!1,.имъ кунсткамеры. 

Такой чисто полицейск1й взглядъ на дело преоб- 
ладаетъ и ьъ техъ законахъ относительно уб1йства 
урода, которые мы встречаемъ въ уставе повивал ьнымъ 
бабкамъ 1789 г. Между темъ, законы эти целикомъ пе^ 
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ренесены во Врачебный 7ставъ, помещенный вгь ОводЪ 
1892 г. Въ тонъ же своде выдвигается, однако « уже 
и совершенно иное начало, по которому данное дЪя- 
н1е есть одинъ ивъ видовъ уб1йства въ собственною 
смысле. Я имею въ виду ст. 845, въ силу которой по- 
вивальная бабка, уличенная въ умерщвлен1и младенца 
хотя бы онъ родился и уродомъ, подлежитъ наказан 1ю 
кнутомъ и каторжной работе. 

Ватемъ, редакторы Сложен 1я 1845 г. привнали 
полевнымъ обратить означенный ваконъ относительно 
повивальнвкъ бабокъ въ общее правило, такимъ обра- 
вомъ, въ действущХД кодексъ и вошло следующее по- 
становлен 1е:. *К79 ^ъ случае^ когда какою-либо жен- 
щиной будетъ рожденъ младенецъ чудовищнаго вида или 
даже не имеющ1й челоаеческаго образа, - вместо того» 
^тобм донести о томъ начальству^ лишнтъ того урода 
ЖИ8НИ| тотъ ва с1в по невежеству и суев*р1ю посяга- 
тельство на >и1внь существа, рожденнаго отъ человека, 
и, следовательно, имеющаго человеческую душу, при- 
говаривается къ лишен1ю врехъ особенныхъ личныхъ и 
по 9^9''9?^^?^?^Р!^??,?^.и?ыхъ правъ и преимуществъ и къ 
^&сняке на житье въ Сибирь или къ отдаче въ исправи- 
тальнкя арестанск1я отделен1я по 5.й степени ст« 
81 оего Улажен1я« Оверхъ того, если онъ христ1аяинъ, 
то преда^.^с^ дерковному покаян1ю по усмотрен 1ю сво- 
его духовнаго начальства* )ст. Х469)» Ивъ приведен* 
наго постановлен1я видно, «то хотя законодатель и 
подаодитъ умерщвлен1е плода подъ общее родовое по- 
нят1е лишен1я живии, но установдяетъ, однако, для 
виновнаго совершенно инзгю, несравненно более мяг- 
кую нахавуемох^ть, чемъ ва убХйство обыкновенное. 
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Спрашивается, въ силу какихъ именно соовражен1й 
привнано необходивгавсъ сделать равбираемое дЪян1е 
привил егированнымъ? Что редакторы 7ложен1я основы-* 
вбигись при втоыъ не на особыхъ качествахъ жертвы ,* 
это ясно само собою: ваконъ прямо уха8ываетъ, что 
уродъ есть существо , имеющее человеческую душу^елФ- 
довательио» такой же человЪкъ, какъ и младеяецъ нор- 
мальный. Нельвя, поэтому, не согласиться съ Таган- 
цевымъ, что. 11ст^лнную причину, по которой уб1йство 
Лгр^:>да выделено въ особое привилегированное дЪян1е, 
_вПрт|сно^21р^^^^ не въ жертве, а въ виновнике, въ ха«* 
рактерф его воли* По словамъ Таганцева, ваконъ, ставъ 



на истиннзгю точку вр^нхя, привнавъ урода человФкомъ, 
не можетъ» однако, забывать, что въ народЪ живутъ 
еще и в есьма упорно взгляды стараго времени, » что 
весьма часто смотрятъ на рожден1е урода, какъ на 
наказан1е Вож1е,_какъ на источникъ стыда и позора 
для семьи и, что, поэтому, его уб1йство можетъ быть 
вызвано и въ из^р^^стной степени извиняемо с}гввЪр1* 
емъ и нев^естномъ. Зат'Ьмъ, самый видъ страдан1й, 
претерпЪваемыхъ зтими существами въ эпоху ихъ крат- 
ковременной жизни, разочарован 1е отца и матери въ 
ихъ надещдахъ, - все это вместо взятое можетъ по*- 
служить достаточнымъ основан1емъ для снисхожден1я 
къ виновному, и съ этой стороны нельзя не отдать 
предпочтен1я систе&с^, принятой въ 7ложен1и, передъ 
противоположной системой Австр1и или Фраиц1и, п^ 
которой уб1йство урода вполне сравнивается съ уб1й- 
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ствомъ вообще. 

Нельзя, впрочемъ, сказать, что указанная ис- 
ходная точка зрЪн1я была проведена въ нашемъ кодек 
о* съ достаточной полнотой. При посл*довательномъ 
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ра8вит1и усвоеинаго ввгяяда» 7ложен1е, очевидно» 
должно было бы выд&1ить, какъ наимея^ъе накавуеыые» 
т4 случаи, гд* преступлвн1в совершается одни1ГЬ ивъ 
членовъ семьи, въ которыхъ овиаченные мотивы поду- 
чаютъ особую силу» Что касается редакц1и ст. 1469 
то она должна быть привиана крайне неудачной. Хахъ 
прежде всего, основываясь на буквЪ вакона можно за- 
ключить, что данная статья не применяется къ уб1й- 
от^у урода его матерью, почему посл1м1няя и должна 
подлежать накаван1ю по статье 1451 К1а9'Ь. за уб1й* 
дтво нисходящаго, а между т»мъ для матери то имен- 
ных л сд§ду«тъ привнать залболЪе с«хьндя .основан1я 
ддя смягчен 1я накавуемости. 

ДалЪе, весвма неудачнымъ представляется вне- 
сен 1е въ статью сл^ующихъ словъ: ''вместо, тхо^о» 

^чтобы дрвести о семь надлежащему начальству** Мож- 
но подумать, что если кто убиваетъ урода, ув%до- 
«Д:^г . предварительно полиц1ю о его роцдек1и, то 
уже не додлшвитъ, по Уложен 1ю, никакой ответствен- 
иостоа: между тЪмъ при основномъ взгляде нашего ко* 
декса на уб1йство урода» подобное едчдд о является 

ЛIр^^^&г^9I.АС^(^XIАР^^<^ нельзя одобрить я еде- 

ланнаго вакономь указан 1я н^а мотивы преступлен 1я по 
невежеству или суевер1ю. Невозможно, что уб1йство 
урода можетъ иметь тотъ же характеръ, и тогда, когда 
оно совершается по какому нибудь иному мотиву, напр.1 
изъ стцда. Вотъ почему наши юристы напр. Неклюдовъ 
и ^1акди нео^одимымъ равсматривать приведенныя сло- 
ва только какъ украшен1е, но отнюдь не какъ указа- 
н1е на существенный привнакъ, необходившй для смяг- 
чен1я наказуемости даниаго вида уб1йства. 
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МиЪ остается равсмотрЪть трет1й видъ привил е- 
гкрованиаго уб1йства, именно уб1йство на дувли. 

С. УБ1ЙСТВ0 НА ДУ9ЛК. 



1| ПЕРВОНАЧАЛЬНОЕ ВОЗНИКНОВЕН 1Е ДУЭЛИ. Поеди- 
нокъ или такъ наа. * поле* встречается у вс^хъ на- 
родовъ уже въ первичння впохи ихъ общественной «ив- 
ни: но тогда это было ничто иное| какъ одна ивгь 
ордад 1й <)яуун^ уэ'в: ^у(лов \ *еуда Ц&» Хя^ • Что дувдь на- 
шего времени имЪетъ ыапо общаго съ прединкомъ» - это 
ясно само собою. Сопоставляя вти лв^ формы дуэли > 
Францувсв1й ученый Коши справедливо находитъ» что 
уже самое поверхностное сравнен 1е ихъ ваставляетъ 
отвергнуть между ними всякую преемственную связь. 
При поединк^Ь, какъ одной ивъ ордал1йр говоритъ Коши» 
дЪлр шло о виновности сомнительной, доказательство 
которой» за недостаткомъ другихъ данныхъ» предостав- 
ляло, суду Вожьему. При дуэли же нашей эпохи нЪтъ и 
рЪчи о какомъ либо сомнЪн1и, такъ какъ оба против- 
ника очень хорошо виаютъ» тЛиъ нанесено оскорбде- 
н1е* Поединокъ - ордал1я представляетъ не болЪе» 
какъ одно ивъ докавательствъ» на которыхъ основы- 
валось судебное р%шен1е; современная же дуэль уже 
въ самой себ% заключаетъ рЪшен1е дЪла* Судебный по- 
единокъ былъ актомъ вполне правом^рнымъ: напротивъ» 
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дуэль въ ея еовременномъ видф есть явлен 1е преступ- 
н ое^ так ъ какъ она является актомъ произвольнаго 
захвата судебной власти, актомъ частной мести ^ д Са- 
моупрАВстца. 



»*Г»Н^** !-.»,*». 



Спрашивается теперь: въ чемъ же заключается ис- 
точяикъ дуэли въ томъ видЪ» какъ она существуетъ 
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правЪ "частной войны* » вовникшемъ въ среди 1е в ^ра, 

Въ перВЫЯ эпохи феоДаХИВма еюяеренц аомм р^т ^^ 
ли» какъ ИЗВЕСТНО» свои споры» плср е д еч? Я'^у'^ ^ РТИ^ ^ ? 
попытки уничтожить такой порядокъ вещей являются 
впослЗДств1и» когда королевская власть уже решитель- 
но окрепла. Раврушивъ вамки феодаловъ» короли по«* 
требовали ^чтобыбароны обращались во вс^> сво1^хгь 
{)аспряхъ къ королав^кимъ с.УА1«АЩйМ*.а, Я0.,Ц1Ц|ШГ^ 
ихъ къ этому не было никакой воэможности. Согласив 
шись разбирать въ королевскомъ судЪ свои споры» ка- 
савш1еся имущественныхъ интересовъ» рыцари упорно 
продолжали практиковать прежн1й способъ решеи1я во 
вс&съ тЪхъ дФлахъ» гдЪ рЪчь шла объ осковв1М1Д^ 
ИХЪ чести. По ы%р% раввит1я» утончен1я рыцарекихъ 
пояят1й о чести» - дуэли» естеетвенно» все божФе 
учащались* Въ конц% Х71 вЪка он% практикуются уже 
въ ужасающихъ равмФрахъ. Въ одной Франц1и» въ цар- 
ствоваи1и Генриха 1У» какъ укавываетъЛ^ггсГЛ^ ^'^^^Збс* 
погибло на поединкахъ слишкомъ 2000 чел ов%къ*_ Желая 
искоренить такой варварек1й обычай» сд&1авш1йая 
страшной Я8В0Й европейскихъ обществъ» короли ивда- 

нью:..д^а^^^аконы эти оказались совершенно бевсильныыи 
въ борьбе еъ предразеудкоыъ» столь глубоко укоре» 
нившиыся въ общественкомъ сознан 1и« Суровость ка*^ 
рательныхъ м^ръ» назначавшихся за дуэли > епоеобство*- 
вала даже усилен1ю зла» такъ какъ» всл^етв1е же« 
стокост/. законовъ» поединки стали уетроиватьая въ 
болЬе глухихъ ы4стахъ, безъ сВ|1Д,&хад,^.ДЦ^^Р10 «• при 
чиной объясняютъ отчасти и появлен1е такъ иазыв. 
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американской дуэли, при которой противники броса-* 
ютъ жреб1й» и вынувш1й его еамъ дохженъ хишить се- 
бя ЖИ9ИИ* 

2. В08дРЪН1Я НА Д79ЛЬ ВЪ ИНОСТРАННЫХЪ ВАКОНОДА- 
^ТЕЛЬСТВАХЪ. 

Подъ вж1ян1емъ общаго уб^Ьщден1я бевпохевиооти 
драконовс кихъ ваконовъ о дувхи» въ нов%йшихъ кодек 
сахъ вводится совершенно новая система, несравненно 
0^;^^^^^шяVпщя. Во Франц1и, въ угожовномъ ваконода-^^ 
тедьств^Ь 1791 г« о дувжи даже вовсе не говорится, 
и это умодчан1е вакона б!» о истой кован о францув-* 
окшш юристами въ томъ смкожФ, что убЛйство, совер- 
шенное на дувжи, доживно быть привнано совершенно 
яенаиавуе1шмъ» Мотивируя такое начажо, яо»«ментаторн 
ссшжажж!Ь обмх№овеяно на то# что кащдвй чежов&къ 
имЪетъ право прои8^{ржьно расцожагать своею. Ж|и|}^||П«^ 
р^1нако ж. тодрлсаао..та|и>Л ^ОАСЗЬйI«.^ю^АМ^»^ 
до 1887 г« , когда, путемъ судебнаго тожвован1я,бы- 
^о У09ВНОВЖВПО новое нача^ю, по ротрроку х01Л№)ива 
н^^^вжи впожнЪ дрнрав1гиважрсь к%. обнкнр^^енному уб1й- 
етв^ ^ Начажо вто введено бшяо, бжагодаря старан1ямъ 
генерадъ^-прокурора Дюпена. Онъ быжъ привйангь въ 
1887 г. дать вакжючен1е по дЪду Пессано, убившаго 
на дувжи своего противника и оправданнаго окружннмъ 
судомъ ва отсутств1емъ относящагося къ поединксшъ 
вакона. Выскавывая свой ввглядъ по овначенному дЪ- 
л У Дюпенъ подробно раввижъ ту мысжь, что жишен1е 
жижят на дувжи дожжно бкть подводимо подъ обц1Л ва- 
конъ объ увшшленномъ уб1йствЪ* При втомъ онъ внстае 
вижъ на мажо в1Ьрннхъ соображен 1й противъ системм, 
практиковавшейся раньше. 
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8 о НАКАЗУЕМОСТЬ УВ1ЙСТВА НА ДУВЛИ СЪ НАУЧНОЙ 
ТОЧКИ 8Р*Н1Я. 

И точно» нееокн^Ьино» такая система васхтжмва* 
я а строгаго порицая 1я. Но съ другой «торовн» нехь* 
8я принять в то начало» которое отстаивахъ Дюпена 
впохнЪ пряравнявавш1й дишен1е живяи на дувхи къ обы- 
кновенноиу убШству. Хотя подобное д%ян1е, какъ спра 
ведяиво укавываетъ Таганцевъ» я подходнтъ вполне 
подъ родовое понят1е уб1йства» но накав7емость..дре- 
отупника должна быть вд^Ьсь несо2т%ннО| вначит9Л1>но 
понижена. Уголовная кара» какъ вы внаете» ивъ общей 
части » должна соответствовать особенностянгь преступ- 



ной воли» а потому при определен 1в мФры накавуемо- 
сти И необходимо обращать вняман1е на опред%лив01е 
къ преступлен1ю мотивно 4%мъ сильнее бмло давлен1е 
на виновнаго со сторонн внЪшнихъ услов1й» т^кмъ ме- 
нФе тяжкой представляется его преступность» т^^мъ мяг- 
че должна быть уголовная кара. Вотъ втм общ1я начала 
_и приводлтгь насъ необходимо къ тому выводу» что дув- 
^кянта» убившаго на мФстЪ своего противника» невов-* 
можно наказывать одинаково съ обнкновеннымъ уб1йцей. 
Въ самомъ д^Ъ» въ европейскихъ обществах^ или»по 
крайней мЪрЪ» въ иввФстныхъ слояхъ ихъ» еще упорно 
держится убЪжден1е» по которому пятно, полученное 
субъектомъ при оскорблен 1и его чести» можетъ быть 
смыто только кровью. Убежден 1е вто формулировано у 
Гнейста слЬдующимт обравомъ: •Съ одной стороны честь 
моя есть право» которое не можетъ быть охраняемо 
государствовгь; съ другой стороны» для борьбы съ на- 
рушителями ВТОГО права недостаточно и средствъ чисто 
нравственныхъ. Повтому» подобно государству» которое 
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борется &ъ неправдой открытою силою, ииЪю и я право 
сь ору1к1емъ въ рукахъ защищать свою честь. Кто тер- 
питъ обиду, не вовдавая обидчику» тотъ ихи совнаетъ 
свою вину» или не имЪетъ чувства чести* или просто 
преврЪнный трусъ. Тахимъ обря8омЪ| продолжаетъ Гнейстъ 
если я порядочный чеховЪкъ, то я непременно долженъ. 
съ оружхемъ въ рукахъ принудить моего оскорбителя 
снова возвратить мнЪ мою честь, биться со мною и по- 
бедить или умереть* Вели побЪда одержана мною, то 
честь моя свободна отъ всякаго пятна; если я убитъ, 
она смыта моей кровью, такъ что и въ втомъ случае 
я не въ проигрыше, потому что честь дороже живни*. 

Таковъ господствующ! й ввглядъ, унаследованный 
соврёменнымъ обществомъ отъ среднихъ вековъ« Въ на- 
ше вредся есть, конечно, уже не мало ляцъ, которыя 
емотрятъ на дуэль совершенно иначе, вполне срсен]01вая 
^ ^^^ЗЗЛШХ^^^^^^^^ гак±я лица на практике еле- 

дуютъ иногда господствующему предраесудкуо И вто 
вполне понятно, чтобы пренебречь общественнымъ мне- 
я1емЪ| нужно вначительное мужество^ какимъ владеетъ 
далеко не всяв1й* Въ виду такого гнета, окавываема- 
го на дувлянтовъ ббщественнымъ предравсудкомъ, мы 
м[^не можемъ не привнать, что накавуемость убийства 
..нлиДХ§л И. должна Оыть вначительно мягче противъ.уб1й- 
^етва^обыкновеннаго . 

Я наввалъ господ ствующ1я убежден 1я въ необхо- 
димости дуэли предравсудкомъ* Надеюсь, что вы разде- 
ляете мой ввглядъ, но темъ не менее считаю нелишнимъ, 
привести мнен1е Таганцева по этому поводу |11-й т. 
его монограф1и, стр* 356 |. 

* Предположимъ, говоритъ Таганцевъ, что меня 
оскорбили, скававъ мне въ лицо дервость, распустивъ 
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обо мн% клевету э подрывающзгю мое доброе имя, и я вы 
8ываю на дуэль обидчика, я рискую моей живнью «что- 
бы им4^ть вовможность жестоко наказать виновнаго. Ка- 
кое полное отсутств1е логики въ моемъ поступке. По* 
ложимъ, со мной обошлись съ пренебрежен1емъ* ВдЪсь 
могутъ быть так1я комбинац1и: или я еаслужилъ это об- 
хожденхе, или нЪтъ» или эаслуживаетъ вниман1я то 
лицо, которое сделалось оскорбителемъ, или нФтъ^но 
во всЪхъ этихъ случаяхъ н1^тъ никакихъ рац1ональннхъ 
основанхй для дуэли, вели виновенъ я, то какое же 
право им^ю я мстить за то, что мнЪ воздали по д^анъ 
моймъ: здЪь прямой урокъ, который долженъ послужить 
мнЪ на пользу; если же яЪтъ вины съ моей стороны, 
'а оскорбитель лицо, отзывъ котоуаго имЪетъ уже для 
меня вФсъ, то между нами недоразум%н1е, которое 
должно быть разъяснено, а дуэль не можетъ быть ком- 
ментаторомъ» Наконедъ, обидчикъ лицо^ пустое, ко- 
тораго мнЪн1е обо мя% для меня безразлично, и я рис- 
кую потерять мою жизнь, мое здоровье за такое /(Ъло, 
которое для меня ничего не составляетъ, какое пре- 
зр%н1е къ самому себ^Ь, какое жешкое мнЪн1е о своей 
общественной пользе и деятельности* Но, говорятъ, 
что, выходя на дуэль мы вовсе не заботимся о томъ, 
кто нашъ противникъ; мы имЪемъ въ виду общество насъ 
окружающее, особенно тогда, когда виновникъ пытался 
подорвать мое доброе имя, отнять уважен 1е вс1^хъ ок- 
ружающихъ, распустивъ гнусную сплетню на счетъ меня 
или лицъ, мнЪ дорогихъ и близкихъ. Но разумно ува- 
жать мнЪн1е и требован 1е среды, когда самое это тре- 
бован хе разумно, а клевета парализуется только ея 
обличенХемъ; выходя на дуэль, умеревъ ил11..убивъ моего 
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противника 9 я докажу, что я храбръ» что я не боюсь 
смерти» но не докажу же я этииъ» что я не совершилъ 
кражи у что я не ободьстилъ неопытную отдавшуюся ин% 
дфвуаку» что жена моя не живетъ раввратомъ и т.п. 
Вели бы еще было живо въ обществе уб%жден1е| что 
победа равносильна правоте» что ва невиннаго Вогъ» 
то тутъ было бы какое нибудь основан1е» но мы уже 
считаем1к подобныя убЬвден1я датскими* Но если нера- 
ц1ональна дуэль съ точки 8рЪн1я обиженнаго» то не- 
чего говорить объ обидчике: оскорбить да еще и выз^ 
вать на дуэль оскорбленнаго». подвергнуть опасно- 
сти его живньэ тутъ не подыщетъ оправдан 1Я ника- 
кая логика'Ч "Ноэ положимъ» выввалъ не я, а меня 
вызвали» - и вдЪсь откавъ отъ вывыва будетъ вполне 
понятъ. Если я действительно, виновенъ, то на мнЪ 
лежитъ нравственная обязанность загладить сл^дн 
моего оскорблен1я, а не прибавлять новое преступ- 
лен1е къ моей винЪ - посягательство на жизнь ос- 
корбленнаго; если же вины не было, если высказаны 
мною факты, мое сужден1е, хотя и справедливое , но 
несколько резкое, задало чье--либо самолюбхе, то кто 
же можетъ говорить о какой нибудь моей обязанно- 
сти дать ему удовлетворен 1е1. Согласхе на вызовъ 
было бы съ моей сторонй похожительнымъ нравствен- 
нымъ паденхемъ, вто значило бы отказаться отъ пра- 
ва говорить правду о томъ, кто втого заслуживаетъ, - 
ВТО значило бы поставить свое существован1е нарав- 
не съ существован1емъ перваго встрЪчнаго праздно- 
шатающагося, всуе бременящаго землю". 

Таковы вЪрныя соображен 1я Таганцева» изъ ко- 
торыхъ действительно видно, насколько нелогично 
укоренившееся въ общество понят 1е о необходимости 
дувяи. 
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Теперь мн% слЪдуетъ изложить» ках1я начала 
господствовали и господствуютъ по данному вопросу 
въ правЪ отечественноиъ* 

4. П0СТАН0ВЛЕН1Я О ДУЭЛИ ВЪ РУССКОМЪ ПРАВЬ. 

Первня постановлен 1я о дувхя появились у нас1Ь 
въ Воинскоиъ Уставе 171в г. » въ то время » когда 
^русское общество не ииФло еще о дувли никакого^ по-- 
нят1я« Явлен1е въ высшей степени интересное гуголов 
ннй ваконъ создается раньше чФмъ д^ян4.Я> до^^орня 
онъ воспрещаетъ. Воинск1й Уставъ навначилъ ва ду- 
8ль чреввычайно суровую кару. Въ глав^ 17 артик. 
189 мы читаемъ следующее: *какъ вызыватель» такъ 
кто выйдетъ иыЪетъ быть повЬшенъ, хотя кто изъ нихг 
будетъ раненъ или умерщвленъ» или хотя оба неране- 
ны ртъ того тойдутъ. И ежели случится, что оба 

* 

или одинъ изъ нихъ въ такомъ поединке останется, 
то ихъ и по смерти за ноги пов^^сить*. Замечу кета 
тиу что, рядомъ съ репрессивными м-рами п^)отивъ 
дувли, Воинск1Д Уставъ обратилъ вниман1е и на при- 
чины, вызывающ1я поединки, - на оскорблен 1е чести* 
За так1я дЪян1я Уставъ грозитъ также чрезвычайно 
жестокими карами* 

ЗатЪмЪу мы находимъ подробныя правила о пое- 
динкахъ и мЪрахъ, необходимыхъ для ихъ предупреж- 
ден 1я, въ спец1альномъ^лШНифестЪ 1787 г. Въ немъ 
говорится, презаде всего, что дуэль не ^<ожетъ быть 
Допускаема ни въ какомъ благоустроенномъ обществе 
а т%мъ болЪе у насъ, такъ какъ наши поединки не 
унаследованы нами отъ предковъ, а заимствован^ оъ 
Запада. ДалЪе, въ вндахъ предупрезцден1я дуэлей, 
манифестъ предписываетъ, чтобы для разбора д1жъ 
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объ оскорблен 1яхъ чести мебкраляеь всегда особые 
посредники, которнмъ предлагаяось оканчивать при- 
мирен 1е въ одивъ день, буде можно» п Дол^^е трехъ 
ДнеА яе продолжать; если же усил1я посредника ока- 
выдаются напрасными» то овъ долженъ донести поли- 
ц1и или начальству» который обяваиы развести спо- 
ряпилхъ и строго присматривать ва ними доколЪ прими- 
рятся** ПосхавовленХя мануффеста перешли д^лл^комъ 
и въ Сврдъ Законов^ 1в92 г« Нмшу тЪмъ совершенная 
ихъ бевподевность ясна еъ перваго ввглядаа .Вообо^е» 
н ел ьвя н е с огл асит ься съ Таганцевымъ, что д*й.с5гви- 
тельныя средства для предупревдеиХя. дувда моад^*^ 
состо/1ТЬ лишь въ сл^ующемъ: 1|^въ гласномъ и бы- 
стромъ судопроивводствЪ по дМамъ объ оскорблен!- 

^й ос;^ де сти^ 2 |^въ распространен 1и среди об19ее:ЗГ9а , 
..-.^.ого взгляда» что дуэль одинаково недопустима какъ 
нравственностью у такъ и вдравымъ смысл ом;|с 

Что касается наказан 1й» назначенныхъ за дузль» 
то манифестъ значительно смягчаетъ ту систему» ко- 
торая принята была въ Воинскомъ УставЪ«_ Но должно 
вам^тить» что лишен1е жизни на дуели вполне под- 
водится ^8Д*с ь под ъ р од ово е п он ят 1 в у б 1 йс т ва ^ ^Р о ^, 
же самое мы видимъ и въ Овод% 1882 г* » а также и 
въ нын'Ъ дЪйствующемъ Уложен 1и. Существенно изм4^- 
нивъ систему Овода» Уложенге» однако, отвело дуз- 
ля то же самое мЪсто» помЪстивъ постановлен1я 
о ней въ главЪ 4-й» раздала 10*-го мещду преступ- 
лен 1ями противъ здоровья и произвол ьнымъ оставле- 
н1емъ человека въ опасности. 

Д*йстау1йщ1я постановлен1я о дуэли представляютъ 

^ие^б&кно:^евную сложность. Разнообразные случаи» 



1 
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предусмотренные нашимъ кодекеомъ» сводятся прещде 
всего къ трем-ь категорхяиъ: 1> когда усховлеяяая 
дуэль почему бы то ни бнжо не состоялась » Д! когда 
дуэль хотя и состоялась, но дфло кончилось вполне 
благополучно, т.е. беэъ всякаго кровопрояит1я и 
8[ когда дуэль окончилась кровопролит1вмъ |уб1й- | 
ствомъ или тЪлеснымъ поврев(ден1емъ|« ' 

Ъъ постановлен1ях% относительно случаевъ пер- 
вой категор1и строго равличается: ^^|^лицо» сд^^ав- 
шее вывовъ отъ принявшаго его ; & 1 , обидчикъ строго 
отличается отъ обиженнаго» и 8}вакояъ обрацаетъ 
вниман1е на степень самой об идн. 

Нака8ан1е ва вывовъ на дуэль определяется въ 
трехъ с^:а^ъяxъ:(^^^7^I^9в^1499. 

Въ первой ивъ нихъ мы читаемъ: ^||^ва учиненннй 
кому либо и по какой бы^то ни было причине вывовъ 
па поедннокъ, когда вывовъ сей, по обстоятельс^гвамъ, 
отъ вцэвавшаго невависевшимъ^ не уоАяъ никахихъ 
0рследств1й, виновный подвергается аресту на время 
.отъ В до 7,Ди?й. 

Отат]^я 1498 гласитъ следующее: • определен- 
ное въ предшествующей 1497 ст« накаван1е вовшпавт- 
ся одною или двумя степенями^ если вывовъ учиненъ 
темъ самымъ лицомъ» которымъ данъ и первый поводъ 
къ ссоре*/ 

Наконецъ, въ ст> 1499 го ворится: "Когда вн- 
эовъ на поедииокъ учиненъ вследств1е нанесен1я 
вывывающему тяжкаго личнаго оскорблен1я, или те 
вследств1е оскорблен1я отца его, матери иди другого 
родственника по восходящей лин1и, или жены» или 
невесты, или родной сестры, или дочери, невестки. 
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овоячвницм, ияй вв%р«нншс% его опек1к хшцъ» и вв- 
В'ов^к не пиЧаъ посх^ств1й» то сд&хавш1й его ндв 
освоФомшает^ея отъ веякаго накаван1я» ихи же приго 
вармвае?оя только къ аресту, на время отЗк«XыД2^^. А?^^* 

По 1Г6ВОДУ прочитанныхъ статей неовходмио»пре«- 
де веегб, вамЪтнть что он%'додвкяы быть принЪняемн 
не только въ тЪхъ ехучаях!^, когда д&ю ограничилось 
_оДнвм«. 1й1|ео89111^» я о Уахже в тамгь, гд% ва внвовомъ 
Л1осл *довадя как1я-*лвбо приготовятельння д%йств1я» 
напр., внборъ секунданта» отнехая1е удобяаго иЪста 
я т*п* ТИкой выводъ оснавявается на томъ» что ни* 
какихъ особых^ постановлен 1й» отноеялщхся Х1к по-* 
добнмиъ Д%йств1я1гь» въ налемъ кодекс* не существу* 
етгь* 8ат%ю» неоОходхыо обратить внимая 1е на то» 
что пръчитанння статья долягнм бять примФняемм лишь 
тамъ» гдЪ дуэль не состоялась по обстоятельствамъ 
невависЪвшимъ отъ лица» сд4Ь1авшаго вывовъ. Текстъ 
ва^^она» правда» мсжетъ вовбудить некоторое оомн%н1е 
но въ Ъольву укаваНнаго толк«ван1я говорят^ ол1Ьдую* 
^I;^я с6овражен1я: 1 1 внвовъ на дувль составляете^ во 
всякомъ случа!; не бол'Ъе кок'Ь приготовлен1е хъ дувхи; 
по общему «е правилу» установленному въ ст# 118»при- 

готовлеи1е» добровольно оставленное, ненакавуемо; 

' ' ** •- ' . . ч . . ^^ ^.. , , , ■ ^> .,,«*. -». .. .. ч. .__^ 

2 Ь?ь.ст« 1506 прямо укавано, что въ случае добро 
вольяаго прямирея1я условившихся выйти на дуель» 
.О]^и_дсв6боии(а10тс войной отвЪтственностя. 

Очитаю нелишнимгь вамЪгить» что» кромФ общихъ 
пЬстаяовлен1й о вввов% на дувхь вгь кодексе есть еще 

евёц1аЛьйая статья о вявов% начальника подчиненннмъ» 

^---.•-^- --•-.-, — •--•• • 

1Гголовное Право. Особенная часть. Хистъ в-й 

, 1екц1и дроф« Кол скол ова. Лит.Общ.Рас.Пол.Книгъ. 



именно ст. 996. Этотъ случай вкдЬяенъ наяжмъ Ухо- 
жен 1емъ» какъ кважвфицироваяинй* 

Теперь» что касает^ся пряя1к1я вкаова.» то на 
этотъ счетъ существуетъ дашь одно постановхен1а» 
именно: во тт^у ту^^и^у ^,т, т&па-й^^ уд<1 чнтаемъ сх§ду-* 
юцее: *ктоэ прннявъ /вд^ланццй вж9Щ»ош*ш, .Щ^9Л^^ъ 
на цоедииокъ» тотъ еа с1е, хогАе пое^пя^^а;;.а^^!НЦ^^. 
хотя и по обстоятельствамъ от«ь него иеаашс^вяим^, 
не было» подвергается лкэрту.на время отъ о^^^ог^! 
до трехъ дней'. Раеематривая ато постанощен1е отво- 
сительно внвваннаго, нельая не обратить вишмая1я 
на равную яепосяФдсватедьнооть ваконод|^^9|[Я« 4> ра* 
момъ д^д^э въ статьяхъ о выввавшзаксь на дуаль,.. О^'ь 
мы вид^и» строго рав{[вчается» бмлъ лв вцававв1.А. 
обидчихомъ или обиякенншгъ» и в% поол4^нелип^.^лучаД,« 
еслм обида бела тяжкой» внвовф не. влечетъ вд собой 
никакой ответственности. Но равъ ваконъ установилъ 
подобное начало относительно лица» выввавшаго на 
дуаль» онъ должен^ бмлъ <^и посл^овательно пц^ш^^ 
нить его и к-ь тому» вто принял ъ вмаовъ » меашу т^мъ 
въ ст. 1&0Й ваконъ не раалнчаат'ь» бнлъ -ал внвва^нкнй 
обвдчикомъ или обиасеннммгь. Л. 

Перехожу теперь въ случаямъ второй вахегор1« • 
когда Дуаль состоялась», но окончилась, бееъ ^крово- 
проднт1я» Вели такой благапр1ятямй всходъ обуодор- 
дивается волей дуалянтовъэ то на оси оран 1в, ст ^ 150 вф 
они освобождаются отъ воякой отв1^тственнрети« >слй 
же благопр1ятное окончан1е ду.али прр)19^0|Я9тъ отъ- 
обстоятельству» невавиеяв^вхъ отъ воли дуелянтовъ« 
то подвергаются слЪдуюцимъ нака8ан1ямъ: вм8вавв1й 
на дуэль» если онъ бмлъ обиженъ» подлежитъ арест^^ 
9тъ 8-хъ недель до 8-хъ мЪсяцёвъ {б-^-я^асть ст. 1497), 
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еедм сд&1авш1а) «н8овф сам'ъ падая1| повода къ ссорЪ, 
УО-^-ПО .СУ у 1498, нака8ан1в ему воввышается. ^а одну 
ЛЛА.А^9 и на дв^ степ^е^ни* сл^ователыю» онъ подле- 
, «жтъ тюрьме отъ 2-х'ь до 4 м*о« ^ иди ртъ 4 д<>^8 м4с. 

Горавдо мягче гвамаяъ относится нъдицу» приняв- 
4:Лвмл.Я»Аа«*ч; 4«ЛЛе50.лдАЯГается^ по вто^рой. части 
сг* :Л^02^дкщ14 вЕ^^ст» ртъ 3 до. 7 дней , прм чемъ с<г- 
лаАршвяно^^Де враал пчнр $ (Лид ъ ли ^нвв^ннЯ АРШ1Ш^^Ш'^ 
идлч обиженннмъ. 
. у, Г Теперь оотаютоя^лучам третьяго рода :1_гд* состо- 
' я^вшаяея:^ дувяь окончилась кродопродит19м*Б» Закошу 
д^отеденяетъ вд&аь нака8ан19 сар^ам^крно^^о^ посд^- 
.ств1ян и дуадв^ Он*!» дредуематр^^^.'^'Ъ» дрвяуьв! зрвго » 
1* 1ц>мйинац1»1^гд* исходъ дуэяи сост9«Я?»|.*Ж.хцжа»г 
.яен1н смертм| увечья иди тя»кО:й;Д^.ы« СЦдд отно - 
■ |4итс.я^<}9» Х'О^Зь 9о^торая -роворх^"! сл1М1Ухя1(ее: * За 
.аоединокъ^ воег,о досд^ств1вм*ь-4уд^етъ смартъ» иди 
^анееен 1е увЪчья » жЛ1л . тяжкай ^кмш | ^в»^|^ов^I«й въ тш ъ > 
еодн оОнда» давшая поводъ-къ авму^ нан^есеяа нмъуили 

• \}В9:РЪ^МУ:^^^мМ^^А^ .Т9Г0.: о-ь :Доет^в1^р^»ост№|р: У?^^^^ 
. -Ае дьжя ^ еед9^* вывовъ на оей люединокъ .од&1аи1к шгь - 
ЦДЬрйрраауся аакдюися^ю ВЪ Хр1Ьпооти » - ВЪ ОДучаЪ 
смерти на время отъ 4 до^.в я1^тъ и в мЪс* г а въ оду-* 
ча^ 21анесен1я увечья иди тяжкихъ ^|а%ъ^- на 9Е$йА 
отъ 2 до_4 дЪтъ» Когда же »е овъбмдъ причиною пое- 
дувкаг Ч внвовъ бД'^а^н'1|.е^« ДIИ>т^|вн^1КомЪ| то, жь^ 
сдуч^^к^ ом^ртн сего.ар|^Т]1В{Ц1ка9 оиъ приговаривает- 
ся къ в&клк|чен1ю въ кр^^пости. на время отъ 8 до 4 
д%т%9 а въ случае нав^сен!)^ ему увЬчъя идм тяжкихъ 
цо.яе смертедьныхъ ранъ^ на цреия отъ & м&с^ , до 
_2-х ъ д*тъ. 

Прв.гпримЬненЬ! этой статлшнл практик» Ьстр*- 
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тилоеь серьевное явдорав711*я1е. Въ самоагь дЪх^^во 
2-й части ея скавано: *когда «в не он-ь быд-ь прмчн- 
яою поединка и шпьошъ сд1^ланъ былъ его бротквимкомъ*. 
Но спрашивается, какъ обсуждать Фого, кто» не бавяи 
причиною поединка» саю сдМажъ вывов^ь убитому или 
раненому противнику.* Вопроеъ втотъ обеуцдался еца 
ъъ 1849 г« ш% Государственномъ Сов%т%» которяй и 
дадъ на втосъ счетъ следующее равъяснен1е: ^Гнавв^кй* 
шею мнолью вгь постановлен1и накаван1й ва поединкй 
въ 7ложен1и бкло» чтобы при опрвД^#н1и мЪрм оныхъ» 
равличать т1Ьхъ» которые дали поводъ поединку , бтъ 
т%х«| которне ечитажв себя въ необходимости сл^^о- 
41ат1^ ОФУШВМ ««и предравсудку» почти общему и тЪсно 
связанному «ъ понят 1ями о чести. Равбирая въ семь 
смысле ваключаюц1йся вгь ст. 1508 постановлен1Я90пре- 
д^яющ1я степенв виновности того» кто убьетъ на по* 
едиикф своего противника» или нанесете ему ув1^чье» 
или тя«к1я раяы« Государственный Оов%тъ усмотрФхъ» 
что въ 1-й части приводимой статьи укаваиО| ч1^мъ- 
именно увеличивается вина» т.е. т^мъ» когда обида э 
давшая поводъ къ поединку» сд&1ана уб1йцей иви на* 
неошимъ увЪчья или тяягк1я ранн» ил^ «ё въ случае» 
если невовмоягно ув1!ать достоверно» онъ ли нанееъ 
обиду» когда вывовъ на поединокъ сд^аиъ имъ» ^О' 
второй же части упомянутой статьи говорятся» что 
вина почитается меньшей г когда не уб1йца или нанес- 
ш1й ув^^чья или тяжк1я ранн былъ причиною поединка 
и когда )равумЪется» если увнать о нанесен 1и обиды 
съ достоверностью нельвя) вывовъ на поединокъ сд*- 
ланъ не имъ» а убитымъ или подвергнувшимся увечью 
или тяжкой ранЪ» противником^. 

Ивъ сего явствуетъ само собою» что оба услрв1я 
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1-й части ст. 1508 яе могутъ быть примЪяиш! къ рае- 
бираемому вопросу; первое ясе напротивъ того* усло- 
в1е 8-й части относится прямо къ такому случаю» когд| 
вывошъ на поедииокъ бняъ сдЪлангь убившимъ или причи- 

ННВИИМЪ УВЪЧЬЯ» но при ТОМЪ достоверно известно эЧТО 

причина поединка бнлъ убитый или раненый. 

ДалЪе» и8ъ случаевъ» когда дувль оканчивается 
^^б^^[^^^X9рмъ ИЛИ нанесен1емъ увечья, или тяжкой^^ны• 
7дон(ен1е внДЪляетъ три комбинац1я» гдЪ накавая1е бо«* 
лЪе или мен1ке вначительно воввышается. Комбинац1и 
8ТИ сл^ующ1я: 1\^ когда дувлянты предварительно 
усл овились м^№3. РРЙР19л чтрбы думь окончилась н е- 
дррмйнн о смертью одного ивъ нихъ | ст* Х504| когда 
цоедмнокъ происходил ъ бевъ участ1я секундантовъ |ст. 
^1ф09| и 8| когда смерть млн тяжкая рана нанесены 



ив||$№чичеоки1Гь обравомъ » т.е. вопреки правиламъ 
думя^ |ст* 1&10|^« Въ сдучаяхъ первыхъ двухъ кате- 
гор1й дредло«ивщ1Д услов1я [биться н а смерть или 

"^ II I ■■■ т ■■ ИЧ 1 Д '11111111 |1Я« » I ' * ^ " т' п^ , тт > , г чл» }^Ы 1 Пт Л 'и,ш^ , 

б^въ. свидетелей} -^ подведгаетоя лишен 1ю Д^Р*уъ отавъ 
состояя1я и ссылке на поселен1е; приняв111й же по - 
добное усжов1е - вакяючея1ю въ крепости на время 
отъ 6 ш'ктъ 8 м^с. $ до 10 лЪтъ» Что же касается до 
хо||бинац1и третьяго рода^ то виновный подлежитъ ва 
имАвничео|1ое уб1йотво самой высмей м%р% нака8ан1я» 
уатановлеяного въ ст. 1454 ва уб1йство съ варан^е 
обдумавяымъ умыехомъ; ва нанесен 1е ивмЪнняческимъ 



обрар.омъ тяжкой раны дувлянтъ подвергается высшей 
степени нававав1Й0 опред&леиннхъ ва предум ыюл ен ныя 
тяжк1я ув1^чья въ ст. 147 !• 

'^^ , III Г- -т III ни г 

#0 ше^ъ раврмотрЪннвхъ нами отатьяхъ дЪло 
«д^тъ о 1Ляъ случаях»» пд* дувль оканчивается смер- 
ты^^1|^и т^хой. р4»;ОЙ» лЯс^ Уд^е;11е прэдусматриваетъ 
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также и мея^е неочаетянй походъ - намееегн1е ранъ 
легкихъ, Въ подобныхъ еяучаяхо», еехи оя*ь быкъ обид* 
чикомъ» подвергается 8акхючан1ю ш% тюрьме яжя^ кр^Ь- 
постя на время отъ 8 уЛс. « до I г« 4 гЛе. ; е<^1х шо 
онъ быхъ обяженнымъ, то срояъ вакяюч«н1я от'ь 8*1с% 
до 4-Х'ь м*с. 
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|^ ^ 2. ИСТРВВЛЕН1Е ПЛОДА, 

ИстреблеШе плода яяи вароДЫАа подходите, яе- 
ооынЪянОэ поД'Ь одн^о родовое тжят1е <$% уб1йство1гь: 
хакъ ни отхичается^ су|цествов8а^1е плода» жявуцахЧ) ' 
пзггёмъ кровообращен1я» отъ нтвйя сзгц^бтва» 'у*в от- 
делившегося отъ матери г но, во всякомъ ояуча%, й в- 
обходимо привнать, что бжр1ё вародиШа» как<ь -^о вм* 
яснено фиВ1ологаМ1» «(оя1€р»% бять' внвсйако ;съ.|1<^хввмп^ 
правом^ жиЪяыд въ^рвгь т%сядм1г ск&Гсл'!, в« макоИъ ^' 
. употребляйся втотъ термий-ь ву^ уЫ^^^^»оу^^^^]^0Л\ - 
Танимъ овравом*ь, ^1Стребле1Г1е що^ё ''<№Лро1ПЬа $ :вв<^- 
спорно 9 к-ь преступлен 1ямъ п^отивъ вгивки »яо «^ с^ ДР7* 
гой стороны, не' трудно вид41ть/ что -Даяние атоИб 
должно быть сиАыяваемо съ уб1йствоы'Ь« Эь -Самомть Д%- 
лЪ, предметомъ посягательства является вдЪсь не дМ- 
ствительный человФкъ, каяъ при уб1йстя%^ но чело- 
вЪяъ лишь въ вовможяостя ; веГродшЁ'ь яер^кко р&В|>§- 
шается мертворо«денныы*ь, яерЪдяо погибает*» при 1т-* 
кидышЪ«Вотъ почему, яа1№ жь твор1и, таяъ м в% по-* 
ложит^льных*&^ кодексах^; иодягат^джьствб я'а живнь' 
вародыка третируется ш% яас^оящеё^ вр^ыя 11есравя0ня.о 
лягче , чЪмъ уб 1ЙСТВО • ' ^^ ^ - •• -^ ''^ V - х ^ - - 

~ 1[стреблея1е плода ''есть одно 4(«ъ^р(ё#туш1ея1Д 
наибоХЪв ^«прос^рсМе11янос'ф[« «Ояо'ЧНкхЪ хо1М№о явМет- 
яо ^е ййрд^еа» к^гах^<^й^св<Й1 :А^^Ш^^^ТЛо ЫИшА* 
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тельотву Та1у§«а-«- ивид1я, ^^4н^ел^^ <ал.^^гх^ практико- 
валось въ Рии% въ ужасянхъ равмЪр81>съ« Обращаясь къ 
женщияамъ Ряма^ Ов11Д1й вооклицаетъ: 'Вы жесточе тиг- 
ровъ в хьвовъ» ибо посягаете на живнь д^тей, еще яе 
рожденныхъ на ^тЛё?. Но должно вамЪтить, что рнмск1е 
юристы смотрЪли на данное преступлен хе совеЪмъ иначе. 
По господство веввей у нихъ доктрин! ^ плодъ есть не 
бол%е, каха //ге^ ^Ь4V^м<и1.7^^ 9 пока онъ не отделился 
от» катери» овъ должен» считаться ея частью, подоб- 
но тому э как» плод» дерева составляет» его часть, 
пока он» не о<1^орван» от» сучка. Благодаря такому 
вввляду, ^'^^е.^)^€^<{('т/ бнло преступяен1ем» только в» 
т&х»? случаях»» когда оно совершалось не самой бере- 
мецяой женщиной, а каким» либо другим» лицом», и 
прв4^ом» лишь, настолько, насколько ато' вредило ма- 
тАрв. Водобное "же ^воввркн!» господствовало и^ в» древ- 
ве«»геряавском»; драв!^, которое также равсматривало 
данное дЪян1е исключительно с» точки врЬн1я вреда, 
причияявмаго самой беременной женвц!1Н«. 

гОовервенно иное встречается в» правЪ канониче- 
^%оыл1.М^^Т^г^ таково основное 

положев1е, внставленно отцами церкви. Исходя ив» 
такого ввгляда, каноническ1е ваконы, естественно» 
должнм^бвлх третировать данное д%ян!,1е, как» одно 
ив» престуш1ея1й против» живни. ^)ни ставили при 
ВТОМ » ливь иввЪстнмя огранхчев1я относительно вов- 
раста • вмвр1ода. Согласно с» учев1ем» Аристотеля, 
ередяевЪковне богословн полагали, что послЪ оплодот- 
ворен 1в-вародмв» еще некоторое время не ваключает» 
^«^себЪ* человеческое душв \^^^ .^ыг^ ^^^?^^т4^Щ , 
почвмж' поеярателЁствос\на'^вегоа В» атот»:швр1од» и 
яе<.може^» бвгвхлриравяиваецог.х» уб1йству.^ Оеобевно 
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подробно раввито быхо такое 7чен1е у св« Ам*ус9Я8«. 
Питаясь опред^хить бохЪе мхи мен^е точно тот% мо -» 
ментгь» когда вародкшъ похучаетъ душу» ев. Авгуе-- 
тянъ прияехъ къ тому выводу» что моментъ втотъ сов- 
^адаетъ еъ моментонъ офор|шрован1я пхода« Подъ в>1-* 
ян1ем'ь такого учен1я я составхояъ быхъ декретъ Вв-^ 

I яокент1я III у гд% ва ястребхенДе сфррияррвавшагоеА 
плода I ^е^ /^"^^-^м^^^^^^це^ьпе^^ иил^ижвл 

кавнь» ва ястревхен1е же вародняа» еце не ефорйя» 
Л^овавшаго» бнхъ похоясеиъ тохько деиеямнй штрафъ.- 
№скохьку яную доктрину мы встрЪчаеиъ у гвио^- 
. сахорову, которые опред%хяхя пер1оД'ь равм1т1д пхе* 

"^ ^'^да до одухотворен 1я В1к 40 дней. 9то докярияа быжДг 
усвоена я ваконодатехьствамя евФтскямя» яаяр».«вра.'» 
вомъ Вявант1йскимЪй Вапятухяр1ямя | # -наванец»^~*Ка«^г 
рохяной* Тохько въ новейшее время» бхаРЬдарЯ У0П&41 
хамъ фив1ахог1я» уотановяхся ввгхядъ» по Я0яоромг^« 
быт1е вароднша въ яачествеяяамъ отнояен1я довершек- 
но одинаково во 1^о% пер1одм его ра8ввт1я9 нечему 
всякая попытка опредФхять моментъ одухотворен 1я я 
представляется» по меньшей м%р%» напрасной. В% вя«» 
ду ВТОГО» яовЪйшая доктрина и считаетъ дхя внт1я 
преступхен1я совершенно бевравхячнымъ» в% кавон%'^ 
бм пер1од1 раввят1я ни находяхся ястребхяеммй пходъ« 

Обратимся теперь къ бхяжайшему теоретичееко- 
му-анахиву состава давяаго д%ян1я. 

Относитехьио суб'ьекта пходо|1втребаен1я вовроеъ 
равр^вается совершенно прсто. Д%ян1В его» неоомй§м- 
но» мохетъ быть ооввряеяо веяхвю жнцот* Современ- 
ная доктрвяа уте не тЛет^ основан1я аокжючаФв нв« 
чисяа вовмошикхъ субъектов» ис9ребяея1я вароднва • 
саму» берененвую-'жеяциву, как» вто д§хш1о рвиояое 
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п{»М1к.4№А«матр11вашее данное д«дв1в съ точки 8р«> 
н1я ра9о«1>о<с7ва здоровья , ярв5|Н1Д0111а*Р матерв. >е 
жв в. яежъвв не лрввваФь* что охучав» когда пдодгь 
вотребхяетея самой береионяой «вящввой» овоОеяяо 
ПОДА вя1ян1е11Ъ втцда в отраха* дохшш бнть вщд^е- 
нн ж% оообу» вшгегор!», то МП во веявомъ ояучаА вм4^-- 
•Н91 яд&оь^то же оаиое д&яя1е» оовернаемое хввь прв 
особшсъ омягчапцвхъ шш7».обетеятехьетвах«. 

■ Ляфеходя ватАмъ к> предмету поеягатожьвтва» 
мы^^д«пп1м о1|ред%яв.ть..<^а«..1ах^ пяодъ аачатмй, но 
еще ве равдеявяй; ввшш одовамв* ошодотвореввое 
««1»1л Л»?1ЯЭД»« вцвтокг» орранвчеввре .,<&а1в^ втим».. 
яе«ИкДнвм% ^>рв^авои« ажод» оххвчаетоя от» вввоеа; 
•ацреэ еоть .тавже;01Кхояот^врр<^вс}е яйцо г^но. яйцо вто 
внрядк#я.9ь в« рербея^у» б»9фр]п1вняую насеул ^.^р ямЛ- 
пц9»л«ШI1ат1в^щгщ^^тI^Ь^^ 1Н189и;.х«ба лаг 

тожмкчеевму цреяесву* :]^и »авоо%» вав% я прв дМ- 
етвмямя^ноА б;еремеяноотв 1шЛюаъ м4к(те т^к же прнвяа- 
кв: ||ф«кра11^я1е иеяетруац1я> матояяже ш»хпш, опу- 
хохь явчнвкав т«п. Вот» почему еудебная практвка 
представхявт« ве мах о ох-учаею». ГД;'!^ «еяшшц, ечвтая 
с ебя. берецфян^рй , употребхяяа- абортввнкя средства • 
что в,, вмваахо ввгвав!».. .« а э рг> д . Я^щз^ъ^ рцр^дМяяь от- 
в%тетвеяярвть . въ охучаях» подобнаго рода? По вов- 
врАя1п, господвтвукщему средв медяков» |Хаеперъ|, 
ввп1вв1е ваяооа дохжяо бнть првравявваемо ял ввгяан1ю 
п1|р^Ц|;диЯ«протмвъ» въ хяторатурА ][гоховнаго права 
гоепрдрфвувф» врввр1в1е, внетаахяацее вачахо, ^р 
которому равематрвваемвИ дехмкт» еоть тохьхр'^'«^Яв^. 
^;^^^ьм^с^й;:|«$1,мкяиое прерх^тхая1е. Тахъ по мя%н1ю 
Тя р а нде вв, В|тшая1.е вакооа дохжие бнть прввяаваемо 
еоварвртго^ венаяавуемвн» я* обцемъ оововая1в уче« 
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в1я о покушан 1я пшдъ яегодвнмъ объектош; такъ хакь 
въ данномъ случвЛ та ши^ш 9ы Л^кжо съ престзгшшкк 
уииояаиър котормй не толгъхо пш остигееггвввшг., но вг 
не иогъ осущеетввФьоя. ' 

Ветъ два ]Икщев1я» швъ которвхгь нж одяо не мо- 
жете бвть щтвваво еовтоятехьншп» Протшкъ ввгжя- 
да медши>в% ех^шуеть в&|Амтьэ что хотя лваноО'« яв^ 
хяется продукт 01гь ошгодотворяпщаго вачат1я, но но 
вакхю'таетъ въ соб^ никогда живнонноетяг и цо1^ому 
ивгяан^е его не* жвветъ быть равсжатри^аеио» «акъ 
оконченное хя»ен1о живяя. Но игра У11аватгях« уело- 
в1яхъ п^тъ нжкавяхъ препятоФвИ иряняибпк въ.||»лиь- 
Н1я1 ваяоеа вакавуежое по«увен1еяа «вх!Еая1ек хи^вдвг* 
Каком бж «я бШхъ рт^жъ^глш ц^1№гп 
ноьравъ.къ нежу п^ркМгаям съ^цЪсью рроявве^^ ^рцкж- 

)_дяж-Б I !Щ |рАе11ъ 'поязяоф !1^авд ^тх^йивкатъ жа жавужж ое ^ 
;^ЙКДаая1*1 |ЯГО1 ^МЦашя1<>.ДЫШ^ '^ вто жжтжцамФоаажаво^ 
^ Ч1о1в?<»въ 1Ю*]Яясшяежно* 1<вою въ обце* чжс!^ ухпоаож-» . 
наго праажфоржзшж» ввогяеовзс! ж о тж ро»» яжя 1сгрлтц^ 
н1я покужен1ж тр|»буотея лжжь 1шпоянен1е еубъектожъ 
во^Ьхъ тФх.ъ.Д!кйстж111» которвя онъ считаетъ необжо* 
дяжшсх дхя реаяжвац1х овоего ужжоха. !1акяжъ обра-* 
вожъ, жы дохякяж пряънать нерац1ояахы1ЖМъ оба учеи1я. 
Кояечно» л согжаеенъ оъ Тагаяцевжжж^ что до&жтка 
прояввеетж явгнав.1е ваноса женцяно1|. яе окаважвмДеж 
. беремеяжо!» рав1|овжжьяа съ доажткоИ внотзАжжта^ жж 
пень вжЪото чежов^ка» но д%хо вж тежж^гжтой .вяму 
вообще ч>«южая1ж >ЖФЖ«ргажь отвапгатжеяжоотж -же. шму-- 

ткя1о «адъ негоднймж обжектожЕВ. ^г ,. 

/Теперь скажу нЪекояько ^еяовж от сре|б6таах'»гУвЬ- 
тробжжежяБжъ дхя'жвгаа!н1я жяодж» ж о тЪБь.цредмшсж** 
поед^оуж^яжж» «которйв вя'очожь вж^зообяив жвоАоцетре^ 
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блея1в Д1Я самой бер1емвяной женщиин* 

Средства истрвблен1я плода распадаются на два 

ра8ряда;^Е^ЖБ>1Ч<9^и11Л..и.<№^8;1^^ •<«« сувъвкт» 
съ ва1Арен1в1П| проввввств тамлишть, вквцваетъ въ 
беремеяяФЯ. женщмнА оввышй испуга, что првдодвтъ 
къ жолаеиой ц&м» то додобвое дЪяв1е, О«вепоряо» 
осуцеотйуявтлк воожц^ понят!» давяаго 11р9етупхав1я. 
В<ь «томъ емнсх! р^ается вепросъ, и въ бо>1ьвинств|К 
похоШ1тедь9нхгь вавояодатэхьотв», вопреки той научной 
доктрля*»> 1!1отррая отвергает» иававуеио.оть психичвс- 
виж» вредствъ^.цр», веке» вообце иреотупв4|Я-1^1хъ. ЗЦьъ- 
о-Р9А07В1| 9^. .ватвгор1и наибод!Ье дМот]^>твды1Ш1П' 
считаются, 4тов<КЫ^и[Аxанвч4^I^;|д« Къ Л199|дапческпи% ; 
еаооо<1а«пг вАФреФд.9н1я: пмож^^оъяоояяояголЧкАУищХв: \ 
1| :1|ея0Я1^че1»|(ое равдращ^я^.^^ ыщелщг» )^1 ояд*х^1в. рбр- 
хочяя- «И^а осгь мат«|Г( Ц^ ^фО]КIяз!^ъ ^IЛм ргищраал оя^зг- 

ЖаЮЩИХЪ ПХОДЪ 0б0Х0Ч.е4^9.П00|>вАС№М91^П^ ИЦ^0|ТрУ1|1е|1Та»; ^ 

в»адввц«|^о .вгь./Фе^й^у «сатдсщ» 4{. ,ра^^|вирви^е,..кая^виIа шей- 
Х1Г-. . латд||1 и .5'),.р^д|ц>ая(ен1а: 1^вт;рда»!Ь .■сркраа|в!1Ця^ мафкм. 

н 1««»^.^^5<>в?ь, матки вонда» МАв^еЖЯIIЗ(Я^4^РМА л» 
друг.^в^ццгр', Вт<^. «р:вдотво требует» для ововго 
выполн«в4я продохжвтел^наго времена. Операд1я »та, 
промвввд«(нкаЯ| 01ЩВЦР9. рукр>йк не. оохавяяетъ поа<1 
себя вжка|ш>^ъ од^овъ» в» протмввом» же. случае вле- 
чет» ^ ,од»^.оЛ ,.прд^|<»,» 1|а^1СА , чивд , 4»!* . едою , ,9чередь , 

зепрв«1|4|к9<№1в1»» щл ы.^т-щ$^<к9^ы., обшквове^да» ю 
|Пое«1|Дн«|||».д<|р1о|Д% й^9^АЦ9^пцщ9м^ Ямдяо<х1;ь .в«прI|ея1(- 
^^аетев• ^.ефбнм цв«Мовоблейнр|> Д9Я 9ТАЙ ^д|&ла «я «; 

в«руц^1а^«и|1№^Ла?,1Ч|^а|Ч|1М » ^К(а«|» ямд«^тк и^тктт^- 
анваета вчУ11дик>..1^рв «геутетв1|г поврв111Д»н1й етот» ме- 
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тодъ не оегавдяетъ нлкакихъ сж%ловъ;но ари неиекуе 
ной оаеГ'ац1т1»въ матку можетъ дроникнуть эоадухъ^ко 
аашмает^ въ кровеноонне еоеуды и влечет?» смерть. 
Раернвъ оболочекъ пяода пронвводится при по* 
мб!ця маточиаго венда вяи спец1адьяо дяя втой ц^я 
приготовленнаго инструмента; профан»^ впрочемъ^упо- 
требляютъ дяя втой цЪяи вяваяьния игян» провояоки» 
ваостренння пая очки» ношсицы и т.п* Раврывъ оОодо- 
чекъ пяода приведя еяситъ къ категор1и средств'Ь, про- 
ивводящихъ выкидышъ бевусяовно* Съ медицинскими цЬ- 
яями к«ь втому способу прибЪгазоФъ рфдко въ виду т&еь 
неаЫгодъ/ съ которыми сопряжено вневапяое и 'сяишк<ял 
раннее отхояй(дн1е водъ« Но имъ часто пояьвуются дяя 
ц&1ей бевваконннхъ» и дояавать упбтребяен!» даннаго 
способа неяьвд: очень р1дхо бмваютъ мехавич«ок1я ра1 
дражен 1я. НмКиДынпь «я«дуетъ; обмкИоветго/ а11у<пт 
некоторое время пося% операц1я. 

Расширен 1е ханаяа яейки матхв. Кь втому спосо-! 
бу прибФГают'ь врачи» преся^^уя ваконяня цМи. 7по- 
требяяется ц&янй рядъ матер1аяов<ь# ив'ь хоформк» прм^ 
Г070ВЯЯЮТСЛ ятифтм* Штифтн втя вводятся въ каиахъ | 
шейки и оставяяются тамъ на в«»12 чаоовъ* 11атер1ая!ь»1 
ивъ котораго сд^иаян штифтн» расбухает» д<» 2^ рав 
ы^роъъ первоначаяьной веяичиня я рш^яяряетф яатху» 
что даетъ вовможность рукою отДЪ1ять яйцо# >еяи оп< 
рац1я проивведеяа хскуоно» то ся^Ьдв отсутетвгуютъ я 
н1т%» такимъ обравомъ» *%х« объеятийтьоп Даявшгь» 
по которым*» ко8««атируетёя фбктг» х»реетуш1ея1я» 1 

Нтакгь» явъ анаяява уяававныя^^ еКееобе»1Ь мя в» 
ди|ГВ» что въ бояьяяястМ еяучаевъ я«тъ объвктявныхя 
привнаковъ истребяей1я пяода^ Оовтому» ся'1дотв1е т 
ряцаетъ млиаЛЛё еИ^е «а равяыя побочныя обстоятеяь' 
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ства н мелочи и посл& этого дает'ь то или иное на- 
правлен хе Д&1У по данному преступлен 1ю. 

ВатФмъ» сл^^дуетъ внутренн1я аборотивняя е^^едотза 
т«е« так1я вещества» которня будучи принята внутрь 
шъ соотвЪтетвуюцей довА» внвываютъ внкиднжъ^ Сюда 
отноеатея? 1^ кавач1й мояжевельяикъ» кустарникъэ 
роетуцШ на оквер% Росе1и. Употребляются преимуце* 
отвенно верхушки его# ^Вольш1я довн вывнваютъ рвоту 
равстройство желудка я даже смерть послЪ внкидыша» 
Для д1агяова ивсл1Ьдуют% иввер«ея1я рвоты» которня 
бываютъ велеяаго цв^^та. 2| Опорннья ) ял^^^^ ^^^-^ 
4М^М1^ I - грибм на влачншсъ растен1яхъ |преиму* 
щественно» на ржи). Малмя довн не вл1яютъ% Вольа1я 
{около 8 др. ( внвнваютъ тоияоту» рвоту» оухоть в% 
горлЪ» тяжеоть головв» расниреи1е врачковъ» боли в% 
жел^гдк% и хинкахъ» вамедлен1е пульса» бредъ» б^в- 
памятетво» ояячку и даже смерть# 8тимъ оредствонъ 
подьвуютея джя да^^тижвн1я сокрацен1й матки. Ояорннья 
яегяо о1111рнваетел ^ы ивверженной рвот% или въ с 9ц ер- 
Я1^1м<мп желудка или кишекъ путенъ микроскопическаго 
1|г яимичеохаго жвсл&до.»ш1я#^ 

.Очевмдаю» .однако^ само собою» что каково бы им 
было уас(требвеяное въ данном^ь случаА средство» для 
суда» со оторонм объективной» ммЪетъ вначен1е лишь 
вопросъ: дМствительно ли истреблен1е плода обусловг- 
лено употребленйнмгБ средетвомъ? 

Какъ скоро вопросъ втотъ равр^енъ вксперивой 
утвердительно, оудъ им4кетгь полное право вменить ви- 
новному окс1нченное шгодоистреблен1е» хотя бм приме- 
ненное- вияовиымъ средотво и принадлежало къ числу 
таквхъ» которня считаются вооОце наименее д%йстви- 
тел^энммн. 
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Перехожу к^ т^мъ вреднымъ посх1ьдетв1ят» как1я 
воаровоцдах>т% плодонстребждн1в для самоД беременной. 

Какъ видно Я83 медз&цинекой етйФисти^ш^ мстрев- 
4ен1е плода въ гррмаДнъмъ болывиисФв% влечет% ва 
00009 Обл&е иян ненка вннчительннй вред% для едоро- 
вья ;жеицйвк« В% больнниств4^ сЛзгяаевъ у поелкдяей 
являютоя втрАЯН.0 «етоЦающее. оилЯ;Кровотечей1е» рбу^ 
еловленнре» с% одной еторойн» распространен 1емъ кро- 
веносных^ соеудов'ь по всей, поверхности. яйца 9 а еъ 
другой * ^«ДоеФаточншп раввнт1емъ мншечвнхъ аояо- 
кон'ь матнн*. ВатФю» посл!иств1ею ]иодонстреблен1я 
бвваетъ нер^во воспаление матни.н б^рюнной' ш|110|ггн» 
|(роначвск1я страдав 1я пол овшп; органовэ^.а^' иногда 
даже н смерть беременной. Въ виду таких% печальннхъ 
'110сл1м(ств1й, обвки овенн о еопровождаюцих'в данное дк- 
ян1е^ нкноторве криминалистм утверяд(ают*в, что '/^е- 

чЛьГ^ <м^^ \ ест]^ Лг е стол ько преступл ен 1е противъ | 
«ввнм вмбр1она» окольно противъ вдоровья беременной*. 
"11ног1|| ивъ нов^^ЦшиХъ кодексов»» Ровор&тъ Тиссо^р^ав* 

СМаТ^ркЭ^ШФЪ СЦ^'ьХ^0^пд.^е>г^ тлЛ1^^ О'С ТйЧХ»''^^- 

н1я вреда» наносимаго вароднлу* т> ото большая б1виб - 
.на ^ *т»К1Ь как» мы вмкемъ вд4Ьсь главннмъ об|>аеомъ про* 
СФЗЩЛен!^ против» мат еря ''•г Н&охолъко иное учён1е рав- 
191ааеФ9 Фаганцев». До его -словам» *пврвмм» |т«е.гяал- 
имм» I ал^емевтмгь» <тред^яюцкм»^ характер» даннаго 
преступлен1Яу является 1юсягателвотво нк аароднш». 
Яо если равомотрим» подробнЪе его состав» » пх^одол- 
«ает» ватйц» Таганцев»» та мм увидим» » ^то к» атому 
верному приенаку присоединяется другой У вгоросте-- 
пеяный} -' вто#: иманно:» тот» вред»» нотормй наносит* 
сд^^Хфи истребяец1и длпода ососой беременной «енцин%*« 
Таким» образом»» с» точки врФн1я Таганцева» шрЗДиче- 
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ех1й центра дакнаго х1ревт7Ш1ен1я сосФоитк въ поояга- 
тедьвг841 на вароцняъ» т%м% ке меяФа» однако, и онъ 
привнаетгьэ что вредъ» накооимнй катерн » явжяетоя ЪД- 
лю1% ив% вжвкеятовъ шюдоистребхен!^» Ммцду ^Лжк^фЛт^ 
трудна вплоть 9 что тавая^ Д9Н»рн1!а еыЛттшеиаъ непро- 
«етнтежьням% обравонъ два осовкш дЪян1я9 вотарш! дохж- 
нк Оить, о«* »р11дтаско1^ «очка В11М1Яэ строго равяв^ 
Ч801Ш* Въ оамош дЛшЛ^ 1фвд<в» прхчнняевшй ]«атаря« в^ 
чб1|% бы онъ нн соотбяяЪ| явнявФея всегда отд^^льнщмъ» 
самостоятвхввшп лреотушгав1е!т« ^въ» ееяи «аяцрюа! 
вм1кдвтв1ег ввгкая^я плода » ушаравтъ» то мн Ш1%ет%' у01й« 
отво» .если хжа отдЪанваетоя ввяь той ндв другой ^бо» 
хФевьюу то д4ян1е является .оД79Н1Гьи«& д|Юсту9Я9»^ 
противъ I^^ор^^З^« Ясно^слйдоватеяьно» что цред«#«а- 
ноеяняй береиаяяой" женщине ^ ^'остааляет^^^^^ех^^^ 
чЙ4л^-4«и.«^^ д4Ьяв1а^'?привхоД1Ш1ее ж% 11лч>доястрвбл«в1ю# 
в 6 отнюдь )1е- сдмн% ввг& влешентовъ поол4и1В|и>о » кавп 
утверцдшавтъ вто Тяссо и Тагаяцев%# ВиЪстЪ оъ т^кт» 
очевидно» что» при оц«нк% равсматряваевшхъ 'о^учае^въ 
суз(^ долнюн'ь руководиться обл(ию1 иачалаш! о та^къ навнв 
^ : ^ 1« араая ьшой коякурренту1я твдмготуплен 1й* 4 

^.^*: Деньгу» кетатя, не еа|Атхтъ» что прв мваИ1не»1и 
прнвзгодяи^вагь вредяшгъ посл^отв1й» намъ пряходктсж 
час1то ямЪть д^Ьло еъ той ваешей» б оя1№ яакавуемоД фор- 
мой неооторожиости» которая ваннмает'ь ерадя^е 1Аето 
жещду \!т.^<мм^^ -съ одной сторовн в умыслеш ^ оъ Дру- 
гой; ДМетвнтельно» во мяогйхъ случаях^ преетупялвъ 
отлично оовнаетъ 'Вероятность прячннен1я вреда еакой 
беременной женщвнЪ^ на вгш то же время прямо же л аетъ» 
что поел Ъдств1е' ВТО ^ благодаря счастливой случайности» 
было ивбАгауто 

Обратимся теперь цъ равсмотр41^1м вапих% дМству- 
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ющихъ 9акововъ отяоехтеяьно мвтревхея1я плода. 

_^.^Зляа1(.1Э&Я^..г^^Д%ям1е это раэсматри^аяоеь^явкъ 
убийство в отнесено бихо даже в« числу квалифкцирован 
яых> ВИДОВА атого пре€тухиен1яо Но редакторы дМотву- 
юв^аго кодекса э по прм|Ару хучшихъ яностраяных« ааково 
датежьотв^^^ШШ» ВвоАкшшщо^ ввести иную, сиотему, 
^о второй 11от]^ебх ев пвсу^а асу!Р1е«|1Т> виачвт^ьно 
иеньшему. накавая!»» ч&вп^ У$4^^Х1№^ ^^'^ внояавывались 
въ свое1гь проект4Ь схМукщимъ обравоиъ: *кещду вс^Ыи 
народаю! и даже во ло%хъ ваконодатеяьотвюсъ преступ- 
лен 1е с1е ечитаетоя менФе вавпы!» въ с.равнен1я 01^ 
убЮствою отъ того» что шадшбГЦ!^» яаходяц1йоя вгв ут 
робЪ матери» какъ будто не суцеетвуетгь» что онъ яе 
могъ сюйъ.л^гь прмввванноетн в<в жмвян^н ^Дыту ^пуедме * 
тою привяваяяостн и я^Ькности других^» что яе «ехать 
его рожден 1я кажется мяогит» хотя в неосноватехьяо» 
почти г^кмъ же» что и вообще яе жевать икАть Д^^ей» и 
что о внкияутою еяучайно ребеяи^Ь санже я1жяме рюди- 
телв жаяЪютъ дая«зсо не столько» какъ обт^ умержею по* 
олЪ рояц(ен1я« Оверхъ того» »ъ ивгяая1ю плода побуж- 
даются обыкновенно желая1емъ схрнтъ олабовть яеваков-| 
*^яо вачавлай его женщины» спасти ее отгв вевчест1я и 
всеобщаго превр4Ьн1я» что» конечво» не ивоАняет^ь свой« 
ства преступлея1я» но ыожет'Ь быть поводоыъ къ яЪкото^ 
рому снисхоцдея1ю*. 

Таковы тЪ мотивы» которые ваставили реДакторовъ! 
отступить отъ системы 0вода и наеначить ва данное д%^ 
яя1е болЪе мягку» утоловиу40-вару.Тхаж«и1#^аше равли^ 
чаетъ два вида -ивгная1я плода: къ первому относятся 
случаи» когда преступлен 1е совершается или самой ыа- 
!|'^ерью, или же, хотя и постороннимъ лицомъ» но сь.ея 
соглас1я; ко второму же виду прмвадлежитъ истреблен! 

- 
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плода» совершаемое поетороянимъ беаъ еогжав1я бе-» 
рем9вно11 ,;«еящ|1нн. 

О первомъ вид1 преступлен 1я говорятся ц^ в.т« 
.1468 э которая яавначаетг сл%дующ1я: яакажа11.1&;..ДАЯ. # 
беременноЦ жеящшш - сснлху въ Сибирь ва П099Я99.Х9 
по 8-*й етепеяв» для ея сотчаетяика - сснлху въ ыЛ^ 
^та наиболее отдал еяякя. 

Гораедо строже карается плод о11С7рввден^.е.аоварша-* 
еыое бевъ сопIас1^^ м От« 1461 угрожаете »а 

такое д4^яя1е катороясной работ.ой ,0!?*..4т.х'Ь^А0..§. **йр*' 
притоиъ» если пося%детв1е11ъ бнло тяжкое равстро!-'' 
етво вдоровья или смерть беременной» то иах^ВАВ!* 
увеличивается на I или 2 степени. 

Нел ьвд П9^ Ьбраттг ^^1тШШЙ\Ж'Ш то равл вч1е » 
какое суцествуетъ въ опред^ен!!! укаваняяхъ вндовъ 
явгнаи1я плода« Въ ст» 1461 ^н^аемь: ^'хто бев^ в1 
дома я соглас1я беременной женщйнм, умшш1еяно» ка«* 
кимъ^бм то ни бмяо средствомъ» проявведетъ ивгмая!^ 
, шиздац^^д^^^- то ва с1е подвергается* в т*д» Ясноэчгго 
на основав 1м текста атой етатьм» преступлен 1е мо- 
шетъ бмть .прмвнано оконченнммъ лвяь тогда» когда 
плодъ дМетвмтельяо нвгманъ или вообце истребленъ 
[уакояъ нанъ вполн! соотвАтствуетъ вд&сь требовав 
я1ямъ доктриям|« Между т%мъ» ст« 1468 начинается 
сл4Дук»(ими словами: *Кто» съ ведома и соглае1я бе» 
ременной жеио^инн» употрсбитъ съ уммсяомъ какое ли- 
бо средство для ивгяан1я плода ея» тотъ*.»* в т д. 
Такимъ обравомъ» при определен 1и менЪе накавуемаго 

Уголовное Право. Особенная часть. 1истъ ^-й-^ 

Лекц1и проф* Колокол ова. Жит^Обц.Рас.Пол.Хнигъ* 
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вида данваго дАянХя» «акояъ почему то отступаете 
от«ь укаваннаго в%рнаго начаяа: еогдасно с% бунвадь* 
нымъ смнслоыъ от. 1468» дхя подиаго ооетава \^^^^^^^и4 
^^^СС1^/У ^ требуетоя только примяв ев 1е абертввна- 
го средства, прячет сгвершенно бецравхвчяо пряво- 
дятъ яв ояо хъ жахаемому ревухьтату яжя я%тъ« 1|два 
ли нуяпо говорять, что подобнмя протявор%ч1я могутъ 
быть объясяенм только крайней яебрежяроты» редакц1м« 

Другой» не мея%е ваягянй яедостатокъ нашях> »а- 
коновъ обф пстреблен1в плода» ваключается въ томъ» 
что оня имЪптъ ш% виду исключительно т% случаи (Когда 
это д%яя1е совершается съ умнсломъ в ни слова. яе^ го*» 
воритъ^ неосторожностя. Жлагодаря такому пробелу, 
плодоястреблеи1е яеостотммшое приходятся удх о«тая- 
л ять вовсе веяакавуемммъ» вопрекя требован 1ям» вдрава* 
го емнела» или же подводить подъ одну явъ статей, 
объ уб1йств1» причемъ вяновнмй можетъ подверг&уть-* 
ся болЪе строгой карЪ» чЪмъ какая установлена еа 
явгяан1е плода» совершаемое ункшлеяяо* 

Перехожу теперь д% неокаеая1ю помо8(я погибаю- 
цему «ли находящемуся въ опасности» 

8. НЕОКАЗАН 1В ПОМОЩИ П0ГИВАЮЩВМ7 ИЛИ НАХОДЯ. 
ЩВиУОЯ въ ОПАСНОСТИ. 

А. ТЕОРЕТИЧКСКХЙ ВЗГДЯДЪ НА 8Т0ТЪ ДХШКТЬ. 

Очевидно само собою» что тотг или другой ввгдядъ 
на неока8ан1е помощи будетъ всецЪло вависЪть отъ 
основныхъ положенШ относительно бевд%йств1я вообще. 

Посмотримъ пре8Ц(е всего» къ какимъ внводамъ по 
данному вопросу та общая доктрина о преступномъ бев* 
д%йств1и9 которая въ настоящее время госуподствуетъ 
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ш-ъ теоретической литератур*» Доктрина эта как* ваш 
згжв яевЪетно» выетавляетъ два оеновныхъ принципа. 

ПерШЙ основной ПрКНДМПЪ СОСТОИЖГ^.ВЪ ТРМЪ, ЧГО Ч!?- 

<^тое бевд*йств1еу т.е^ такое бе8д*йств1е^1 кото|)ону 
я а предшествуетъ никакая положительная деятельность 
хтоставившая лицо ьъ опасность - по общему прдвияу. 
меяакав^емр^ Въ вид* исключен1я» накавуемость ва 
чистое вевд*йств1е допускается «той доктриной лить 
»«ь тЪсъ случаяхъ, когда такивгь бевд*йств1емъ явля- 
ется невиполне{11е какихъ иибудь спец1би1ьняхъ овявая<» 
мостей» лежавр1хъ на виновнокгь в<ь силу ванимаеыой 
М1гь должности. 

Второй основной принцип-ь равсматриваемой док- 
трины ваключается въ томъучто такъ навнв. смАшанння 
форвш беяд*йств1я» гд* пре<^тупному бевд*йств1ю пред- 
шествуетъ деятельность положительная^ рбусловивщая 
собою преступный ревуяьтатъэ - так1я сложный формы 
б евд*йотв1я должны быг^ третируемы > какъ нарушеи1е 
вапрета» а не прикава» 1^в^^ъЫсСи/^^^^^ б^^9пи{Г/^-^2^^ 

Таковы два основные принципа господствзгюцей 
доктриня^о бе8Д*йств1и вообще. 

Применяя вти положен1я господствующей доктри- 
ны къ равсматриваемому д*ян1ю9 - къ неока8ан1ю по- 
мощи погибающему или находящемуся въ опасности, -мы 
должны последовательно придти къ сл^дукщимъ ревуль- 
татешъ: во 1-хъэ что если субъектъ, оставивш1й бевъ 
армо13и^^огибаю1цаго » не обусловялъ своею предяествх^* 
ющейположительной деятельностью его погибели, то 
онъ долженъ бы ть привнанъ» по общему правилу, не 
ваквийиавийй; 2|лто^ «о во*?съ т»хъ ел уч&ях^., когда 
оя!ь дбХ&2^>ЛР'^Зь. втх пргибель лица той или другой по- 
л ожи теяьной дея тельностью , - онъ должеяъ от9%яагь 
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хахгь нарзгшитель вапрета *не уб1й*» хакъ убШх^^ 

Вотгь т'к знводн» хъ которнвгь ввдетъ съ догиче- 
ркой необходимостью господотвующее у^ен1е о вввд%й- 
ств1и вообще. 

^)днако же это згчен1е9 хахъ я ухавнважъ въ общей 
части курса »^невнд ерши ваетъ критики» На]ч^алодддноЯ 
^]№акаваянм вевд*ЙС7'Ж1Д устааовм 

а21^ХГ,оловяоа литератур!, несомяАнно» подъ вх11ш1е11Ъ 
Каятовокаго учен1я о правЪ, по которому юридичеех1я 
нормы» въ противоположность нравственнвмъ» могутъ 
им^ть лишь форму отрицательную э состоять только въ 
вапрет ахъ> Но эта теор1я должна быть отвергнута* Об- 
ласть права не должна ограничиваться той увхой сфе- 
рой» которую отвел ъ ей енаменитый философъ. Въ по- 
с/<^нее время» въ область положительнаго права все 
^ъ большей силой пронихаетъ новое начсию ^тсто ]|хь- 
труистическое» начало вваимной помощи^ Ол^оватехь- 
но» отстаивать формулу Канта значило бы итти въ 
раврфвъ съ требован1ями самоА живни« Вели же от*-* 
вергнуть эту формулу» то начало ненахавуемости чи- 
стаго бе8Д%йств1я падаетъ сбшо собой. 

Въ противоположность такому началу» мы должнн 
признать »^. что и чистое бевд&йств1е» по крайвей. м1к- 
.рФэ.А'ЬСдунашсъ наибов важныхъ» требуетъ уголрв* 
ной^еакд|и* Въ самомъ дЪлЪ» представимъ себ%»Ч9о 
(^ъектъэ бевъ воякой личной для себя опасности» 
можетъ спасти погибаюцаго и» т1мъ не мен%е» не д&«* 
лаетъ этого; мн% думается» что безнаказанность П(- 
добнаго образа д%йств1й нич^мъ не можетъ 0^п^^^ рдрав- 
д^ а и является прямой аномад1ей въ настояц»е ВРФ* 
ня» когда въ европейскихъ обществахъ все бол%е и 
бряФе укоренлется та мнвхь^..чхх>.въ ^(^фер* 
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1^акъ и въсф9114 этической, одного прмМХХ» ^./и/€^ 
^^Тг4^ги4п^ ^/^^ не достаточно. Почему бн 

государству не совдавать для вгомстовъ» въ увномъ 
евшся^ ВТОГО сяова» особаго мотива для окаван1я 
ххомоци ближнему» находящемуся въ опасности? Оотомъ, 
ввсшво ли утверждать» что въ даиномъ олучаЪ демораля-* 
8ац1я виновнаго не достаточно глубока» чтобы обце-* 
ОФВО нашло необходнвшмъ ваняться его исправлен 1е1гь? 
Нельвя^ дал* е » не ухавать» что ве8Д%йств1еэ обусловив- 
ш де собо ю смерть лица» мскгетъ югавать_сильное чув- 
с тво нег одован1я и требовать не меньшего во9мевд1я» 
какъи мног1я д4ян1я полонит ел ьнаго характе|ие1. 

Не бол%е состоятельнимъ является и вт^орой прин- 
дшхъ» выставляемый обцепрннятымъ учен1емъ о преступ'-* 
ноиъ вевдМств1и. Я уше укавывалп»» что в^ см%шдн<- 
яыхъ формахъ бевд%йств1я необходимо равличать дв1 
категор1и: а |^ когда преступное нам1Ьр9Я1е схщююулу* 
етъ уже въ. моментъ пргдреетвуюцей лря<»ттельной^ 
телмости еуОъехту^.ш в} когда преступное намерен 1е 
является лишь потомъ во время самаго бевд%йств1я.. 
В% сл^чаязгь перваго рода мы ям%емъ полное право 
яриввать^г^е^<^'^1^ б^щ/пищ ^т/^'^ нарушен 19 вацре- 

тщ, НвпрОТВУЬэ. . Жк. Л0Жб11Нац1Я1С%. . 1ПСФОГА: |ХОДа^. 1МЗ»!Ь 

я при чистомъ бевдАйств1и» мы йм%емъ не болЪе как% 
дреетупное упуцеи1е ^л1^СС4С9У^ Р^^ип%Лц$рк^'^ . При- 
«1НЯЯ ивложенное учен1е хъ данному вопросу» мы долж* 
шя яривнать» что яъ случаяхъ» когАа субъехтгь самъ 
обусл рвалъ. йпасиосУ-Ь другого лица т»мъ или другимь 
половоцгельнымпь д%йств1емъ» -^ все ваяисмтъ отъ мо- 
.^^ент{^ ВОЙН икн овен 1я преступной воля: еслн цосл1М(яяя7 

существовала утв ь% яомеятъ активной д«ятельност|(» { 

\ 
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ЛР^дпъ^иошечцо является 701йцв11;_^рД11 «в 'рщ^тш'ъ 
^ювних'з^^ лишь въ моментъ бевдМств1я» го су^^ьыит* 
подлвжитъ от в^ктст ванн ости лишь ва нарудвя1в прмка- 

,^^,_ва^^^^'е^^ ^^г»г^т^;л'/-п^^ , хотя вдЪеь е/тшЛт^ 
етвенность виновнаго вкяе» ч%ил шъ том» спучвШ^тош] 
бы опавноеть другого лица вовсе не бкле обуоловже- 
на деятельностью виновнаго* 

Итакъ» согласно съ вФрншгь ввглядою на ве«- 
д1Дств1е вообще, мы костатируеш два вида дрес^уп- 
наго нео1(а8ан1я помоци: I |_оставяен1е въ опа^оети 

>^?Х?!^!?^^^ ояутившагося въ такомъ положен!}! совв|Иввм- 
н о незав исимо отъ виновнаго; 2| неохаван1е помоци 
находщемуся въ опасномъ полс«€н1и, въ воуоро§. оя» 
поставлеяъ саю1мъ бевдАйствуяцию (хотя я вев> пре- 
стухшаго уршела • При ушшлеяномъ бевд%11ет1и як 
имЪемъ уже другой деликтъ - уб1йство|* Оба вида яе- 

^каван1я помоци представдяютъ собой преступит упу- 

_щен1я и 9 равгрсшичивая ихъ» я имФю въ виду лияь раш 
личную степень ихъ наказуемости. Притомъ» отв%тотвв1 

^!ость вообце должна имФть м%ото лияь тогда, кс^да 
субъектъ могъ спасти погибаюцаго, не подявргаяеь 

_$а|Е:| 0Л19]^9ЖцрЩ^ рпасности. Гоеударетвоэ хонеяне, не 
можетъ требовать отъ гражданъ еаиопо«ертвован1я и 

В. П0СТАН0ВЛВН1Я НАШЕГО ДЪЙСТВУОДАГО ПРАВА. 

Поемотримъ теперь, какъ равсматриваятся неона- 
зан1е помоци погибаюцему или находяцемувя въ епас- 
ноети въ наяемъ дЪйствуюцемъ законодательстве» 

Прежде всего» мм встр&чаемъ особую главу с 
произвол ьномъ оотавлея1и челов&яа въ опаеяоети и 
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Я0О](а8ан1е помощи погибающему въ 7ло1кен1и о нака-^ 
9ан1|1х%э вмеияо 5-ю гяаву Х^го равдфха. 

Ват^Ьмъ, мм находит постановлен 1е о томъ же 
преямет* какъ въ н11котормхъ других-ь равдфяахъ Ухо 
жеи1я, Факъ и мь Нировомъ Уставе. 

Равсматривая данную группу преступлен 1й»какъ 
они опред^яютея намимъ правом^» мм долякнм равли-- 
^мть пре1цде всего дв1 категор1и: I) оставлен1е въ 
одас яостя малохЪтяихъ и 2| оставлея1е въ рцаспрстя 
вврослмхъ* 

I. ОСТАВДВНГВ -ВЪ ОПАСНОСТИ иАДОЛЪТНИХЬ. 

Случаи первпй категор1и определяются въ ст. 
144 Мирового Устава и ватФыъ въ ст* 1518 - 1516 
Уяошеи1я. Въ ст.,.^;^;^ Мир о 7ст. » вамЪнившей двФ ста- 
тьи Уложен1я 1857 г, э р4Ьчь идетъ о подкииут1и и ос* 
тамев1и ребенка въ такихъ мФстахъ» гд% можно рав* 
сяитмвать^ что онъ будетъ наАденъ« Ваконъ яавяача- 
етъ ва такое дФян1е арестъ не свнше 8-хъ м1^са|Ш1КЬ« 
Горавдо строже карается по Уложен 1ю виновнмй ва 
лодкин ут1е и оставлен1р ребенка въ 1 комъ мФстЪэ 
где нельвя ожидать» что онъ будетъ найденъ» при 
Яе||ъ..я:а2и1ВУекость виновяаго въ подобннхъ схучаяхъ 
тФмъ^вмшСэ чЪмъ меньше воврастъ ребёнка |по ет*1518 
Улож. I» "За подкинут1е или оставлен 1е ребенка ^ им%- 
ющаго менЪе 8-хъ лЪтъ 07ъ рожден1я съ намЪрен1емъ 
въ тавяхъ м&стахъ» гдЪ нельвя ожидать» что онъ бу- 
детъ яайденъ другими» виновнме въ томъ родители и 
вообще лица, обяваяння им%ть попечен 1е о ребенк^^ 
подвергаются или линен1ю вс%хъ правъ состоян1я и 
001IЛлА^IЪ Сибирь на поселен1е, или же линен1ю вс^хъ 
оспбенямхъ лично и по состоян1ю присвоеннмхъ правъ 
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и преимущеетвъ м сснлкЪ на житье в*ь Оибирь» кхи 
отдаче въ исправительнмя арестанев1я отд%хбн1я по 
1-й степени ст. 31 сего 7лошен1я. 8а. подкинут1е я 
оставхен1е д^тей» шАющцхъ божФе 8-хъ ж&тъ» на^не 
достигяихъ еще того вовраста, когда ребенокъ можетъ 
себЪ снискивать пропитан1е собственными силами» а 

^ именно 7 хФтъ - навначается в^ ст» 1514-1516. шшлка 
на житье въ Сибирь или отдача въ исправительнмя 
арестантск1я отд%лен1я по 2-й или 8гй степени. При 
ближайшемъ внакомств^ съ содержав 1емъ укаваннмхъ 
статей» мы должнм придти къ сл^^ующимъ ревультатамъ: 

Субъектомъ даннаго деликта могутъ бнть какъ 
родители» такъ и вообще вс% т% лица» котормя обя* 
ваны имФть попечен1е о ребенке -по вван1ю или по 
обФщан1ю*» какъ говорится въ ст^ 1516 7локен1я»11одъ 
родителями мъ дрнномъ случать наяъ ваконъ равум%етъ, 
ме1цду прочимъ» не только родителей ваконнмхъ д^^тей» 
во и мать не8акрвноровленнагО| кот 
можетъ быть подведена прдъ д%йств1е ст. 1518 и 1514 
только въ т1^хъ случаяхъ» когда подкмиут1е проивовло 
^^е при еамомъ рояц(бн1и ребенка » а спустя иввЪст^е 
Л^^евм» такъ какъ иначе мы будемъ им%7ь^ д^^1е,Вре-* 

,дусмотр%ниое спец1ально 1-й частью ст. 1460 7локея1я< 

Дал^е, ваМонъ требуетъ» что поДкииут1е бнжо 
умышленнымъ^ совнательнымъ съ ц%лью отДЪлаться отъ 
ре бе нка; лсли. же виновный им&етъ при совершея1м 
ВТОГО дЪян1я умыселъ лишить ребенка живни» то овъ 
отв%тстввнъ, по ст, 151.?. т.е. какъ ва уб1йство съ 
^аранЪе обдуманнымъ намерен 1емъ»на чтр неоднократно 

^(Щавывалъ Кассац1онный Сенатъ. 
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2. 0СТАВДВН1Х ВЬ ОПАСНОСТИ ВВРОСЛЫХЬ. 

Сцда относятся: а] оставленхе въ бе8помо1Цноиъ 
похо«ен1и бохьныхъ и немощнвгхъ; в| оставлен1е въ 
опасности путешествзгющихъ нхъ проводниками и попут- 
чиками и с I неока8ан1в помощи погибающимъ въ т4^сномъ 
омнсхЪ. 

а| Оставлен 1е въ бевпомощномъ оостоянхи бохь* 
янхъ и немовщыхъс О сяучаяхъ втого рода говорятъ 
ст. 151в, 872, 87В и 1522 1Глож9н1я*_Въ первой ста- 
ть* р*чь идвтъ объ оставлен1и вольного или^ не||.ощ- 
яаго въ бевпомощномъ состоял 1и вообще всякимъ ли- 
цою» на попечен 1и котораго онъ находится* Такое 
д%яя1е вполн* приравнено нагммъ вакономъ къ остав* 
.лен1ю беаъ всякой помощи ребенка» хотя и старше 
7 яФтъ» но еще чеопособнаго снискивать себ* пропи* 
тая1е собственными силами. 8ат*мъ, ст. 873 -878, 
1522 7л езжен 1я предусматривают^ откавъ въ дркон» со 
осоронн врачей, фельдшеровъ» повьвальныхъ бабокъ 
Ж т»п . больннмъ. Они подлежатъ отв^тствеяностш ва 
неявку хъ больннмъ и къ родильнице только въ томъ 
случае, если не бетавили своей практики: Кроме того» 
требуется для ответственности: I^_Чтовн втр жицо 
д ол уч ил о приг<амеи1е явиться къ вольному и в)_^.овн 
к восполнил о этого бевъ особнхъ ваконннхъ причинъ. 
Приглашен 1е мотетъ исходить какъ отъ самаго боль- 
ного и его домашнихъ» такъ и отъ другнхъ лицъ,вапр« % 
если врача приглашаетъ къ родильнице повивальная 
бабка I ваконъ прямо предписываетъ это въ иввеот- 
янхъ случаяхъ). Что касается до особнхъ ваконннхъ 
причинъ» иавиняющихъ неявку укаванннхъ лицъ къ боль- 
ному» то на этотъ счетъ въ нашихъ ваконахъ не су- 
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Чествуете 7кааан1й« Наша судебная практика отно- 
оитъ сюда ся«дуюц1в случаи: 1^^ доя ученное раньше 
приглашен 1е к<ь другому Зольному, находящемуся въ 
столь же опасновгь поло«ен1И| требум^емъ неотложной 
помощи приглашаеиагоув! вол%8Нь самого врача или 
бабки э препятсп^вующая внходу и8% дому {_8} невое- 
можность сообщен1Яэ обусловленная порче* ностовъ 
:1 Ьфа8^|ит^емъ рфки, сн&кными заносами и т«п. 
л^^ ^^Л^'"* обстоятельствам*! увеличивающимъ вину при- 
/^^данномъ д%ян1и, нашъ 8акг>яъ относит*: а] нахо«ден1е 
лица на службе въ случа% неоднократности нёявхн )2 
часть 872 ст. |. По буквальному сммслу вакона» вто 
обстоятельство безусловно увеличивает* наказуемость 
независимо от* того, относится ли упущен1е к* кругу 
елужебнмх* обязанностей» или нФт*; в] /^ал%е, дзлинт* 
считается квалифицированяммъ и въ тЪх% случаях*, 
^1огда субъекту бкла достоверно. известна опаеноеть 
угрожавшая больному, родильнице или новороцденно- 
»У. Ребенку* 

в)^ Оставлен1е в* опасности путешествующих* 
их* проводниками и попутчиками» Общ1я поставволе- 
н1я относительно зто.го второго вида оставхев1я в* 
2:Е^?"ЯЯ?.?.Л'5.9^?Л?^'^ мщ^ндл^рдад^. в-ъ^^с,;?,» Д517^ ДЯ18 
7ложен1^я* Первая статья говорит* о проводниках*, 
т*е. о лицах*, обязанннх*, в* силу известных* ус- 
л ов1й, доставить другого въ определенное место 
или указать ему дорогу. Во второй статье говорит- 
ся о попутчиках*, под* которнми надо разуметь лиц* 
уговорившихся с* даннмм* суб*ектом* путешествовать 
вместе* В* мотивах* к* проекту 1Гложея1я редакторш 
его говорят*: *В* законах* Великаго Княжества Фиш- 
ляндскаго предусмотрен* случай оставлен1я проводни-^ 
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коиъ путешеств^няяха въ пустнвяхъ Д&планд1я;Фак1ь 
какъ въ Ррсс111 много такихъ м^оггъ, гд1^ подобноа 
д%ян1е можетъ мНЬть пагубное пося§д.ств1е » то вш 
сочли нужинягь поместить с1е правило и въ нашемъ 
провх«% Удрягон1я съ т%мЪ) однако же, чтобы всегда 
было обрацасмд вняман1е на то^ было лк оно совер- 
шенно пронввольное и, по всей вероятности» преду- 
мышленное» или же самъ оставленный былъ до н%кото« 
рой степени тому причин о11"« Исходя ивъ ыысли о не- 
обходхыости принимать въ равсчетъ вто обстоятель- 
ство» редакторы проекта въ ст« 1517. д рделячялх. 
два .вида оставлен 1я проводникоыъ путешес^веняяховъ: 
ш\ б%п%^м|^р^^^X9!^Я^ЯЩ>^<>^ причины и в^ щс!^%л»тл%^ 
хакщ^ъ^ Я116.6 самоущ>ави|к';ь. д^^ЯЛ^А А оставл еяяаго » 
ид к когда ся1гь. ^Еосл С{^и|ГБ 0ылъ.левъ ДОВО!^ 

к^^вовниxвей мевлу ни|1ъ я II|№Врд^>я«^>|^.ССор4^''•8а 
оставл ен1е проВОА>ххомъ путешественника шъ рпас - 
номъ для его жяввя мАстФ или поло«ен1я бевъ ува- 
жительной причины» вахо:<^ опредфляетъ^сыяку на 
житье въ Оибирь или отдачу въ исправит ел ьныя аре- 
стантск1 я отделен 1я по второй или четвертой сте- 
пени статья 81 Уложен 1я» 8а оставление же по пово- 
ду 1^ иода!! |1рму самимъ покияутнмъ». на вкачает с я ваклю^ 
чен 1е въ тюрьм * ,о*ъ 2 до 8 мЪоядевъ» 

Т% же видн оставл ен1я равличаются и въ от. 
1518-й» гд% идетъ р%чь о попутчикахъ. 

8а оставл ен1е попутчика бевъ уважительной при- 
чины ваконъ гровитъ 8акдючен1ем ъ въ тюр ьм* на вре- 
мя отъ одного съ третью года до двухъ л%тъ» съ 
лияея1^мъ нФкоторыхъ особенныхъ» по ст. 50 Уложе- 
н1я» правъ или же ваключен1ю въ тюрьмЪ на время 
ртъ 4 до 8 м%с. , бевъ ограничен1я правъ» Въ тФхъ 



- 108 ^ 
же случаяхъ» когда оставлен 1е выевано собственяюгь 
поведен 1емъ оставленнаго» виновный приговаривает* 
оя къ ваключен!» въ тюры1% на время отъ 2 до 4 ьЛо. » 
или же къ аресту на время отъ 8 нед^Ьль до 3 иЪо. 

КровсЪ ивдоженныхъ общихъ ваконовъ объ остав* 
лен1и въ опасности проводниками и попутчиками > мм 
находимъ въ нашемъ правЪ по тому же предмету еще 
спец1альння постановлен 1я относительно частныхъ 
случаевъ этого рода* Такъ* ст. 1241, 1225^ 1226 
говорятъ объ отй*тственности корабел ыциковъ* остав- 
ляюцихъ въ опасности самый корабль или его пасса- 
жировгь, 

с |_Неокава]н19 помоги погибающему. Трет1й и 
посл1^н1й видъ оставлен 1я въ опасности вврослмхъ» -^ 
неоха8ан1в помоги погибаюцимъ. Деликты атого рода^ 
предусмотрЪям въ сг^_15г1»цг08 и др. Всматриваясь 
внимательно въ ст. 1521, мы видимъ» что для соста- 
ва ВТОГО деликта ваконъ требуетъ сл^укщихъ трехъ 
уолов1й: 1|_57^^Ц бевдЪйствуюц1й былъ хрмстДАЛия^ь, 
2( чтобы ояъ могъ спасти или подать помощь погиба» 
4^вму беаъ явной для себя опасности и 8)_чтовя 
(^тавлеиямй бешъ помощи действительно яхяилея живим. 
Виновямйг по вакоиу, при наличности укаваинмхъ уе* 
лов1й, подявжйтъ церковному покаяи1ю. 

Таковы общ1я постановлен1я о иеокаван1и помощи 
лицамъ^» подвергающимся смертельной опа<1иостк. Таки- 
ми общими йахояами нашъ кодехсъ, однако» не ограни** 
чился. 

Страдая вообще кавуистичностью» 7ложен1е имЪетъ 
въ виду и въ даннов1ъ слзгча% предусмотреть всЪ от- 
дельные случаи равсматриваемаго деликта» но поста- 
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ковлен1я эти у повторяя общее начало» предотавяяютъ 
И8ЯИШН1Й бахлаотъ. Сюда относится» напр. • ст.1208» 
гд% рЪчь вдетъ о веокааая!» помоця утопакщему всл1^- 
ств1е корабяекрушен1я9 *д1Ьян1е| которое съ удоб-* 
ствомгь ножетъ быть подведено подъ ст. 1521» трак- 
тующую о и еокаван1и помощи лицу» подвергающемуся 
смертельной опасности вообще. 

Въ вакяючен1е обвора делихтовъ противъ «ивни» 
мнФ остается повнакомить васъ съ действующими вахо- 
нодательявми постановлен 1ями о самоуб1йств%« 

4. ОАМОУВТЙСТВО. 



А. ТЕ0РЕТИЧЕСК1Й ВВГЯДДЪ НА ЭТО ДЪЯН1Х. 

Съ теоретической точки вр1н1я самоу<М1Йство»бев^ 
спорно» не можетъ быть дривнано престуш1ен1емъ.По- 
е ягатуд ьддзо^ на.. д^е4а1гввми о# »>- Дл а д у»» какъ укаваио мною 
в> общей чаети курса», само по с еб% никогда не со* 
ставляетъ деликт]^. Притомъ определен 1е уголовной 
карм ва самоуб1йство является бевцАяьиммъ» а въ 
случае удавмагося. самоуб1йства представляется даже 
невовмояшммъ» Однако» теоретическ1й ввгяядъ не ус-^ 
хЛлъ еще^ утвердиться во многихъ положительнмхъ ва- 
конодательетвахъ» котормя» подъ вл1ян1емъ дохтринм 
каионическаго права» продолжаютъ третировать само- 
;;б1йство;^ кахъ дЪян1е преступное и нахавуемое* 

В.ПОСТАН0ВЛВИ1Я НАШЕГО Д1^ЙСТВУП11АГ0 ПРАВА. 

Въ иашамъ дФВствуюцвмъ.правЪ о еамоуб1йотв& 
говоритъ вторая, глава X {(аад^Ьла въ ст« ст« Х4П^&-*Х47в« 
Въ первой ивъ втихъ статей говорится о самоуб1й«* 



- по • 
отвФ удавшемся ияя скоячеиинм^ь. Кеъ нея видно »что 
для накавуемоетм еагюубШцн 1греОуетея два уехов1я: 
1| умышленность |самоуб1йотво неосторозкное^^еиа- 
кавуемое) и 2| отоу7ств1е бевумХя» сумашеств1я и 
временнаго вевпамятства - въ момевтъ пооягатеяь - 
отва на собственную «ивнь. Что кАсаетея юридичес- 
хихгь пося%дств1й оконченнаго самоувШства» то они 
состоять: I (^ въ унячтовсен111 сивы предсиертннхъ рае- 
доряжеяШ самоубШцн и 2| въ яяшен111 христ1анскаго 
погребен 1я» есчи самоуб1йца пряяадяежаяъ х% одному 
п9% христ1анскяхъ в4^роиспов%дан1й« 

Раесматрнвая первое посяФдств1е9 веяьвя не 
обратить вниман1я на то» что оно 'падаетъ всей своей 
тяшестью на т^ъ яиц*!» въ пояьву которкхъ самоуб1й- 
ца сдЪяаяъ распоряшек1е. Ооставитеяи кодекса въ мо- 
тивахъ къ втой статье внравяяась такимъ обравомъ: 
"невьвя.ие привнать втого постановяен1я иудрымъ и 
полевннмъ, ибо етрахомъ яишить Аюбевныхъ ему яшдей 
предпояагаемвхъ имъ способовъ къ ихъ суцеетвовая1ю 
чеяов^къ и въ самомъ меяанхояическомъ настроен 1и 
моясетъ быть удерзханъ отъ самоуб1йства*^_]|1о сяовамъ 
Оеяата« недМствн^вдьиое^ь духоввкхъ вав11цав1й ев- 
^оуб1йцм доявгяа бмть равсматриваема не какъ нака«^ 
ваи1е ва самоуб1|ство^ такъ какъ» ва сияовр рт«1в 
Устава 7гояов« Оудопр* » ве можетъ бмть и р^^чв о 
м:й%ож%дрввц1п умерщаго» а дохвсяа почитаться .гр|МК- 
данскимъ пося%дств1эмъ самоув1йства» Притомъ>такъ 
какъ угояовннмъ порддкоцъ самоуб1йство судить нежь* 
вя» то р4^шен1е воцраса идояяюо принадяежать усмо- 
трЪн1« суда граяоданскаго» а не угояовнаго* Оо ста- 
тье 1017 т« X еамоуб1йство бевусяовно исхлючаетъ 
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дМстБительнооть духовиыхъ 8ав%щан1й» Но 9та статья 
можетъ быть применяема въ свяви съ нормой уголов-- 
ваго права» которая нмФет» въ виду субъактивння 
усяов1я: умышленность и отсутств1е бевум1я» сумас- 
■еств1я и временнаго бевпамятства* Къ со«ал&11ю> 
наша практика не всегда соблюдаетъ это услов^з* 

^Iъ ст. 1473 р*чь идетъ о покушен1и на само 
41:й1йство» ва что ваконъ гровитъ церковннмгь покая«^ 
н1вмть. 

Дал*е » вгь ст. 1474 укавмваются случаи довво- 
ланиаго самоубШства. Согласно втой статье» само- 
уб1йство не считается прест]гплея1емЪ| во Х-^хъ^когда 
кто-либо подвергнетъ себя очевидной опасности или 
вирной, смерти I по великодушному патр1отивму9 напр*» 
для еохранен1я государственной тайнм и въ других^ 
подобнмхъ случаяхъ» и во З.-хъ» когда лишятъ и п<>- 
хуеится лишить себя вш вн и щенщииа дд я ^р|щ^!I^^^^в дЪ-* 



ломудрхя или чести. , 

Статья 1475 предусматриваетъ^аоАстрека^^ 
^^±Ло_ и пособничество при самоуб1йств%. 8а вти д%я- 

х| Х478« Ивобличеиннй въ покушен1и лмысть себя Ж71?.ни 
теляе К:е ь^ вевум!^. «ТМ«»'^^^*1Иили времевномъ отъ 
какой либо бол^вяи припадке бевпамятства» когда ис- 
полнен1е его намЪрен1я остановлено посторонними «не 
еависквшими отъ него обстоятельствами э предается, 
если онъ христ1анинъ» церковному покаян1ю по распоря- 
' шен1ю своего духовнаго начальства. Тамъ же»ст,1944* 
XX I 1475. Кто склонитъ другого къ самоуб1Йствуэ или 
же чревъ доставлен1е средствъ къ.тому, или иннмъ 
какимъ либо обравомъ» будетъ участвовать въ совер- 
яен1я имъ сего преступлен 1я9 тотъ ва с1е подвергает- 
ея: накаван1ямъэ опредЪленншмъ 9& посов1в въ ув1й« 
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нн1я в^ 8акоя% навяачается та же ка{)а, что и «а 
пособничество к-ь предуыншлеяноиу 7б1йств7. Не ногу 
при етомъ не вавН^тить» что и е% теоретической точ- 
ки вр%н1я, подстрекатель и посовяикъ при самоув!!- 
опгв% дояянн отвечать I несомненно, какъ 7в1йцЫ|^вн-- 
^лняюц1е свой преступный умысел! черевъ посредство 
^(Ъятельности самой жертвы. Но уголовная кара долж- 
на быть вдЪсь вначительно понижена сравнительно 
съ карой ва уб1йство» въ силу обцихъ началъ объ 
уб1йствЪ съ соглас1я жертвы* 

Въ ст. 1476 ваконъ предусматриваетъ, какъ 
^е^бсе^^^^^ ^^ оен'С/^с/^ вовлечен 1е въ самоуб1йство по-» 
средствомъ влоупотреблен1я властью и жестокости ов« 
рацеи 1я; ваконъ имЪетъ 8Д%сь въ виду родителей и 
опекун овъ, которые выходятъ ивъ пред1м1овъ предоста- 
вленной ииъ дисциплинарной власти. Иакавая1емъ ва 

ВТО д&ян1е служитъ ваключен1е въ тюрьме на время 

к. 

отъ 8 мЪс. до I г. я 4 м%с. 1Ъ1ва ля нужно вам%тить 
что въ данной статьС р%чь идетъ исключительно о яеу- 
мышлеяномъ вовлечея1и въ самоув1йство: вовлечея1в 
умышленное есть подстрекательство, предусматриваемое 
статьей 1475. 



еттЛр учинеяномъ съ обдумаянммъ намерен 1емъ или 
умысломъ, на основан 1и постановлеяныхъ въ статье 
121 сего 7ложея1я правилъ о пособяикахъ въ цреступ* 
лея1и. Тамъ же, ст« 1946. 
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0ТДМШ1Е II хе. 
ПРЕСТУПЛЕН 1Я ПРОТКВЪ ЧЕСТК. 



Пвреходимъ теперь къ преступлвЯ1я»гь прото^въ 
чести. - 

ПЬ)1Ят1е ^ести вгб современном'ь сьшсл* этого едо- 
ва может ъ быть равсматриваемо съ двзгхъ сторонгьгвнут- 
реянвй в внешней* ^Зъ внзгтренней сторрин» /^ес'^. -:9Т^ 
чувство собатвеянаго достоинства» которое вастаяяя- 
етъ чеховЪха подчинять дЪятежьноот^ сэ1<}Ю^др»Я4;цБ»ем-* 
нню &рав1иЕа1т« Со стороны внешней •* честь црряв- 
хяется въ^ стремлен 1и человека требовать от'ь согрвж- 
дав1ь В(>вдершан1я отъ всего того» что иожетъ выра- 
жать превр&в1е в неуваясен1е къ личности* Признавая 
такое С1гре1слен1е Ш10лн% естественныыгь» государство 
7станов»яет% ^108010(1(7 право чести» т'^е; право кажда- 
ГСП грвждашит-^^ внЮпнве уважен 1е со стороны свогих1| 
согр^кдан/ь'; Нарушен4е втихъ прав-ь поорвдствомъ неу- 
важен 1я и преврЪн1я будетъ преступнымъ дЪян1еиъ 
протвнъ чести или оскарбл'ен1еьгь въ обширному сш1сл% 
этого словам 

Понят1е чести претерпевало различный Иг8мЪиен1я 
въ^игстсзгр!*!» Въ^ апоху^'По^лощенГя ийчноети государ - 
ствомъ |твмЪръ при8иан«ых% правъ че^сти ставился въ 
8ав1!ье%кость отъ пЪлитнчеекаго ^^ИиАлл^ а лица» дай 
самое даоэоййотво опред*ляя?ос« ^*м?ь 
Рмчеколл прав^^ ^ ^^Х4Л^(Л/^^ * в-ь пер1оД'ь респу- 

Уголовное Право. Особенная часть. Листъ 8-й. 
Леки1и проф. Коло«олова. Лмт.Общ.РаСоПол Книгъ. 
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бЛ1»канск1й являлось заражен 1ев€Ъ идем полноправно- 
сти римскаго гг?жданина, поэтому ея не сзпцаствовало 
не только у рабовъ, но и у лицъ свободныхъ не быв- 
Шйхъ римскими гражданами |иновемцевъ|^. ^^Фь^1^4е>4ив 

(Щм^ои^ еЛ^ ьа^4^ > т.е. хишен1е свободы неивбЪкно 
влекло 8а собой и утрату (Аш4^^4н^а^иФ . Гелывиеръ 
говори^ъг •не достоинство лица^ а достоинство госу- 
дарства ^ какъ единотвеннаго носителя всЪхъ бяагъ 
яивии, служит-ь основан 1е1гь е'ЫжС^ь^^^^^Т40 - , Кантону 
принадлежитъ право чести постольку, поскольку оя« 
бия'Ь гражданиномъ римскаго гоеударсФваэ поскольку 
въ немъ отражалась ^г>^^^ у^г^^^^Л'^С'^***^^^^ ^а4^Йри^*^ 
не было правомъ личности» а бил о ид еал ьнявюь, ^^бэьв * 
динен1 емъ всего равнообрав1я п|>авъэ прикадяежащихъ 
римскому гражданину» На втом^ основан 1в такъ яавн- 
ваемая ^^г^14^€^ овначаяа или всякое совнатехьное 
посягательство на чье-либо право, или непривяан1в 
юридическаго полноправ1я граяц(анмна# Тмаяея1е че- 
сти не вависЪло отъ нравственнаго осущде«1я или по- 
рицан1я с^о сторонн частныхъ диц%# Чес ть ^б^Яй^^^^»до- 
сяга ема для 8дай|1ов1я и лреврительнаго о<1хо1Цден1я 
Ограничен1е полноправности » собственно говоря ^мог- 
ло совершиться по вол% самого государства» путеагь 

С4ка^Р^1>^уи^^С41лс^^ . ОскорблеиЛа. чаати.л* север- 
шенномъ 8начен1и втого слова влекло ва собой линь 
граясданское вовнагражде|!1е, что служило вполне до- 
статочнымъ уд овл отворен 1емъ для обиженнаго* Линь 
со времени И8дан1я ^сои Со'14и.1^^^^ йЛь^и^ь^^ 
и вм%ст% съ паден1ем% республиканскаго строя, ря- 
домъ съ гражданскимъ искомъ о бе8чест1и, является 
искъ уголовный о накаван1и, такъ что въ эпоху им- 
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ператоръ обгженннй могъ выбрать тотъ или иной по«* 
рддохъ преелЦ(ован1я. Оъ Константина вядвигается 
какъ особый тяжк1й видъ обид'ь» пасквили €ьйеЛ6ь 
/л^'КнМА'Зар^сл^Утвмна судомъ С'^^^пл^ о\^ С1хл2луху 

Появую протнвополоясность римскому В8ГЛ яду на 
честь» какъ на продуктъ государственной живни^пред- 
ставдяло древне-германское во8врЪн1е9 сохранившее* 
ся въ современнкхъ. Хвропейскихъ кодексахъ. По Гер- 
мдодкрмх правх^Я^цо обладало честью не^цотому^чта 
о нъ. гр ауданииъ» а в«ь силу нравственнаго достоин- 
сува л и ч|рс ^д ти> Объ втомъ достоинстве могло лучяе 
всего судить не государство» а тотъ кружокъ» къ 
которому лицо принадлежало. Честь являлась отраже- 
я1емъ нравственнаго достоинства лица и была прису- 
ща к^м(ДомУэ но объемъ ея ием^нялсЯэ смотря по при- 
надлеягаостя къ тому или другому классу. Что было 
поаоряо для рыцаря, то не было поворно для просто 
го грро9анина. 

Такимъ обравомъ обида по Германскому праву 
явлдларь прсфгательствомъ не на полноправность »а 
на нравственное достоинство человека* И такое вов- 
8р%н1е .сохранялось долго и посл4Ь усвоея1я римскаго 
права* Только въ эпоху Каролииговъ римск1е ввгляды 
получили ра8вит1е. Каролина говоритъ о паскивл яхъ 
и совершенно умалчиваетъ о простыхъ оскорблен1яхъ» 
относя и ихъ къ гражданскимъ правонарувен1ямъ« 

Партикулярные кодексы перешли на почву старыхъ 
гермаяскихъ вов8р%н1й« Всего ближе къ римской си- 
стеме подходитъ праэ^ Ангд1йское, которое до сихъ 
поръ по вс%мъ простымъ обидамъ даетъ обиженному 
право искать ивв^стнаго вовнагражден1я въ порядк1^ 

^'^^^^^!^!^^^1У. ?.Р?Д?.<^^*? уголовное же преол4дован1е 
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сущ^^сгвует* только отяоситвльно пасквилей:^ и опово 
рвн1я \11.(1^1^ЕХь )• 

Напротивъ того, контмнентальння государства 
и простую обиду првсл4дуютъ ъъ уголовномъ порядке 
какъ напр. , кодексы Францувск1й, ГоЛландск!» и Ввль- 
г1йск1й, которые не допускаютъ гражданскаго ввыска- 
н^я ва бевчестхе; друг1е же» на ряду Съ уголовнтгь 
иекомь» допускаютъ и уплату въ польву пострадавягаго 
ивв^стной су?дмн денегъ - Кодексы Германск1е и про- 
ектъ АвстрШскаго. Эта уплата навиваете я •^/и^*!*/ • 
Иек-ь объ ей уплат* нб им*етъ ничего овща1Ро съ ОЛЙ^ 
ии4лпЛ оии^слгл. не служитъ вовмев^1ёмъ, • э есть уп- 
лата ва бевчестье, а является особой формой воВ« 
нагрг ден1я ва вредъ и втимъ объясняется, как* вто 
указывается въ мотивахъ кг Германскому кодексу ;что 
определен 1е размера убытковъ ватруднительно. 

Отечественное право древняго пер1оДа виажо 
то^^ько обиду Д*йств1емъ, но уже въ Х17 в« упомийа* 
ется и объ обид* словесной» Нахаван1е ва яичную 
обиду временъ Судебниковъ царя Хоанна 1У ГровнаГо 
носило характеръ имущественнаго вовнагражден1Яо 
Подробная класоификац1я его выражена въ У ложен 1и 
царя Алексея Михайловича 1649 г. ; крои* вовнаграж 
:двн1я <>биженнов1у обидчинъ уплачивали еще судбб'лую 
п^^цяицу •• Рядомъ съ личной обидой стояло посяга- 
тельство ка^2Ру5овзпо честь, находив<1ееся въ свяви 
съ м*стничествомъ> характернымъ институтомъ древне- 
русокаго права. Оскопвлен1е родовой ^ес^и влекло 
за собой для оскорбителя уже кару уголовную» а йь 
кака811л1е въ граждан скомъ порядк* - имея!ГоГ выда- 
чу гохавой» ваключен1е въ тюрьму и иакават!!^ баг^Ь** 
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гами. Въ 7ложен1и 1649 г покуч^ло себЪ выражение 
и вначен1е обиды схзгжилаго сослов1я; ивъ способовъ 
нанесен 1я обиды упоминается в'ь укаванном'ь па^^ятни 
к% о •/п'Ь'' Какъ о накавуемомъ оскорблвн1и тамъ 
яке упоминается и объ неокаэан!^? уваженгя сану; на 
каван1е не вавис^яо отъ важности и силы обиды » а 
исключительно отъ вван1я обиженнаго и обидчика- 
Законодательство Петра Великаго усваива&тъ н^мец-- 
к1Й ввглядъ на преступлен1е противъ чести, что вы- 
равилось въ системе наказан 1й; такъ въ Воинском^ 
Уставе упоминается объ испрошен 1и прощен1я. Подоб- 
ный нака8ан1я не исключали прежнихъ» а существова 
ли параллельно, сяужа, такимъ обравомъ, дополнен!- 
емъ системы наказан 1Й9 суцествовавшихъ во время 
Уложен1я 1649 г Уло жен 1е 1845 г> вводитъ двойкой 
искгь • гражданск1й и уголовный. Такая же двойствен- 
ность сохранилась и . въ Свод* Закон о въ л которая до- 
пускала въ обид% тяжкой - искъ УГОЛОННЫ&5 въ обидЪ 
легкой - гражданск1й, пг;ичвмъ не было определено, 
что слЬдуетъ разуметь подъ терминами • тяжк1Й* и 
•легк1й*. 

УСЛ0В1Я, ИСКЛЮЧАЩ1Я ВОЗМОЖНОСТЬ 0СК0РБЛШ1Я ЧЕСТИ; 

рбле^кт5ас&^.дреступлен'1я чести можетъ быть толь- 
ко честь такого лица, которое можетъ сознавать и 
чувствовать оскор.блен1б србственц^аго достоинства. 
Повтому, не могутъ быть объектомъ преступл*н1я че- 
сти: 1| уыерш1е, 2\ умалишенные, Э| лица, находя 
ц1яся въ состоян1и безпамятства и безсоэнательности 
и 4) малолЪтн1е въ томъ возраст*, когда они не мо- 
гутъ понимать оскорблен 1е. ЗатЬмъ при наличности 
изв^стныхъ отношен 1й мещду субъектомъ и объектомъ 
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оокорбяеи1е чести является также ненакавтешшъ» . 
Так1я отнотен1я устанавяяваются вакояамй государ- 
ственными я гражданскими. ТакгЬ| по нашему праву» 
к<ь отновен1ямъ» ясключающямъ оскорвлея1е9 относят- 
ся сд^ующ1е схучаи: 

а| 0?ношен1я родителей къ дйтямъ^ опредкляемня 
X т» ч. I. , ст, 164,165,168; Ст. 168 говор'^тъ: въ 
личныхъ обидахъ или оскордлен1яхъ 0Т1> Д1ктей яа ро- 
дителей не пр1емлется никакого иска, ни грацдав^ 
скимъ, ни уголовными порядкомгь*. 

в) Отношен 1я супруговъ меи^у собою. Вопросъ 
объ втомъ въ литературе является спорнщгь в въ ва« 
конодательствЪ - темнымъ. Кассац1онная практика не 
прквнаетъ оскорблен1й супруговъ въ силу 1| 106 и 
107 ст« X т» 9 опредЪляюцихъ вваимныя отношен 1я су- 
пруговъ, но ввъ втихъ статей врядъ ли вытекаетъ, 
что оскорблен 1я между супругами ненакавуемы; 2\ 
869 ст. ЗГстава о предупрежден 1и и пресечен 1и пре- 
ступлен 1Й, гдЪ скавано: *полиц1я не должна входить 
въ частныя ссоры и несоглас1я между супругами и 
лишь въ ел уча* уголовнагб преступи вн1я, оовершае- 
маго однимъ иеъ супруговъ по отношен 1ю къ другому- 
доносить объ втомъ власти, и въ В [^_въ Уложен 1и, 
равд. XI, глав* !<.. мы не находимъ ни рдногр слова 
объ оскорблен 1и судрузгрвл. 

Поел* общихъ 8ам*чан1й относительно объекта 
я долженъ скавать н*сколько словъ о оамомъ првступ- 
номъ д*ян1и. Оъ внутренней стороны престзгпное д*- 
ян1е при оскорвлен1и честя является всег да ум ышлен- 
нымъ, но для умысла достаточно совнан1я, что данное 
д*ян1е можетъ оскорбить другое лицо; требовать «е- 
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лан1я ооворбить - Л^п^ы^и^ ^иг1л,ин^слуп>^ -какъ д%- 
лв19тъ. яфкоФорце криминахиотн» н%тъ никакого осно- 
вак.^ц.^Вп^ немецкой прак^ккА бйлъ такса случай: одпнъ 
молодой челов&х% цоц4^ловалъ на одною балу барьяню. 
На СУДА «шъ докавн»ая%» Ч[то аове« на хот1иъ аа ос^ 
корбв!Гь> а лвю «алалъ Доетавить Фвб% аротпчеекое 
насла«дек1е; во суд« не обратил'ь внимай 1я на его 
ваявлёи1е и постудил гь у конечно» вполне справедливо* 
Теперь перейдем!ь къ объективной стороне оскор- 
блен1я. Ваконодатель не можете предписывать какихъ 
либо опред^иевнмхъ формъ и способовъ выражен 1я ли- 
цу СЭО9Г0 уважен 1я, онъ можегъ только запретить 
яйцу совершать иввЪстныл д%йств1я9 въ которыхъ мо- 
«етД| выразиться оскорблен 1е другого лица. Такимъ 
обр/авомъ» для состава \сА>^^р^1^^^^^/К \ равби- 

раемаго прест^шдя^^^ ,хр#С1д;ея1ся ^^^^^кЛ^т^.ЛШт::^.^Л ь- 
нов д%сйств1е, которое должно выражать пре8рЪн1е 
ила вообще способно оскорбить п.отерп^В9а.гоо Формы 
И соособм еовермен1я оскорблен1я чести могутъ быть 
ве,сь|€а равнообравны » т%мъ не мен%е ихъ можно све« 
сти къ слЪдуюцимъ двумъ Г|^ппамъ: хХ.Къ первой при - 
чноляются так1е факты» которые въ данномъ обществ!^ 
и при данныхъ услов1яхъ вообще считаются обидными 
и 2) ко второй •* дЪЙств1я и слова, котррыя могзгтъ 
бдть признаны обидными только при иввЪстныхъ оср- 
бенныхъ обстоятельствахър. Вто д^леШе имЪетъ важ* 
ное процессуальное значенхе» такъ какъ относитель- 
но. д%йств1й первой группы существуетъ превумпц1я 
470 лицо ИМЕЛО намерен 1е оскорбить; относительно 
«0 Д&ЯВ1Й &-*й группы намерен 1е оскорбить нужно до- 
каз^т!^^* Средства 9 путемъ которыхъ совершается ос- 
корблен1е также могутъ бмть различны; такимъ сред- 
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ствомъ может-ь сятжить слово; письмо» печень эрл-^ 
сунокпь, жесты. Для накаван1я средство виргй1юй'$я 
оокорблеН1я 8нйч^н1я не' мм^вт-ь. 

ПО С0ДЛ№ЖАН1Ю Д9ЙСТВ1Я ОСИОРШКНБЯЫШЯ О^КваАТЪ 
сл%дук>Щ|^Х«ь видГовъ I' 1 1 -ОТЮДА >^ *Шаи^ лД» ^ч^т^'Я^ШЛтШМ 

^аЛйДеК7 3 лихьа^'йа Л1в<Ггь' дгугоз*о "йЪс^дс^'г^вЪм^ь о*^кор- 
в*?телтчнаго оврйщвк.я. ОсЬбйе вйДы. обид-:: : ймейМо: * 
ОБИДЫ ЗАОЧНЫЯ и ИОСРЕДСТВКНННЯ , васлу»иВ1а»тъ осо- 
баго равсмготр4н1я, О ваочной' обид* въ Сельско-Су- 
дебномъ Устав* 1845 г. говорится: • в ©оадая бранив ' 
ни во 410 не вм*няется и обраща^тсй в*ь йоношвн1в 
тому, кто ее проивноситъ*» Въ совт;^мвН11окгь кодекс* 
о заочной обкд* не упоминает ся\ т*вгь не- мвн*гв Се-- 
натъ въ своей прар . ик* придерживается того «е- ввгжя^ 
да, что и Сельско-Сз?7(ебныЯ Ус^ав'ь- По способу со- 
вершен 1я обида можетъ бйт'ь 1| посредственная" 2 1* 
непосредственная. Обида посредственная существуете 
зъ прав* вгь силу слФдующих-ь соображен'1Я: Е<е»ду ли- 
цами , живущими въ обществ*, сущвствуйт'ь 14НЪГДа' -*ра- 

.кая т*сная связь, что доброе имя одного лежитъ въ 
репутац1и другого, и обида ^ нанесеннай ЪДНому,м'о- 
жетъ оскорбить Другое лицо, близкое ему» Такъ,на- 
ирикЬръ. мужъ тложе^^ъ быть оскбрбленинмъ посред '^ 
ствомъ обиды. Нанесенной жен*; д*ти йосрёдс!РВо*1Гь 
обиды отца и т.д. Ст. 2091 въ ивдакхм 1657 гово^эАтъ: 
"кто будетъ обижвнъ на счетъ его жены или д*тей, 
тотъ считается обиженннмъ*. По разъяснен 1Й ЛрЬ'ви* 
тельствующаго Оена'^а, жалующ1йся т*^гь не мён*в еще 
обязанъ доказать, чт^ I^м*вт1^ основакхе -ч^читать* из- 
вЬсгное внраженхе, сделанное члену -е'го-семьи, «1;!ен- 
но для, себя оскор5ительнымъ. Р;?д>5кп1^н-е.1^нд*л*исс1я 
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еще Оод^^е^ оуживаетъ круг^ обидъ поср^дственннхъф , 

рл?^(1Э|1Я та^со^ Т1^ж0жви1е:' "жадоба- на рско.рбден1е . 

черееъ^Ц5>^редст9р.АР^^г^о_диц^ мо№етЪ;;^§1ть ^;опуще'- 

1^#к(7фя^^;^'Ь.^1№ е^хучафг;^ КОГД1» для атх)Г<> самого 

«>с."^^Р^^.#^*^^адР: !1#1Ла! Э9Д068 .црвдст||,;зля/?тря невовмояс- 

но41*<^Й!?аос$>ед^.^?©эи|?о5 о^р}»рвле]р4е» .Т9^^^^ обра. .^ 

вомъ^; диххяшр. первой с трювать надъ Бр.срэ^ствевнымъ» . 

Р(!^)|д;а мотехъ буть 11анеса? I] слрвоиъ я на н^ письр/гЪ 

8| о!б'пда д9^Яств1емъ.. - аиаки и двшвенхя или пр^дкос- 

ноАен1е. «гь уЗ^у» и-^ > УДар?>. , Наказан хе ва р ^^^д у, вооб - 

ц^ вщ^^м:ъ, ощъ фораш вя выражен1я;. Факъ> у насъ 
« 
- *^ нану8у9^в1е- 06.ИДЦ ва .словахъ ^оли- в^ п»сьи^ В11- 

ноВ|ИнД^ дрдвергается ар^есту не евшие 15 д{]ей илм. 

дан.вжнод17 Азискан!» не. , свыше 50 руб. • |езВи^Дао|» 

^•8а »«?шесек1,е обиды д4уЛс.тв1ем*ь арестъ. не. свыше 

одрог.^ у4сАиа'% |<5т. 184|« Вслд лобои подвергли 

. ^^^^црю^»улы1л, оиассноста&у то. они не считад)тся ва обиду, 

а.^тнлхсятся къ дру-гой категорЛи престулленхй. Имен:- 

. на. -> к,!;^ 7&1есныыъ повр^шенЛяыъ. ^Р^^Л?^ 9^]^'^!§1'^'^^^ 
,^^^2{Iувилегпрованной |т^^*_н навначается мень- 

ше [.. въ с|1%Ау|рщнхъ случаях^: д) е^рли еамъ. обижен- 
ны1^,г|ЦЧ^е^Я| равную обнду лди. бол&В: тяэселую, 2|?сли. 
трв&уетъ- бевчаетья.» опред. въ граждан ^ вавонахъ 
^^^^^ч^^^[^^ , 3| еслиV бн^ъ да|1ъ поводгь санимъ обижен^ 
ншпь |с7л Д33|* Наоборотъ» квалифицированная оби- 
да почитается въ сл5Цущ«^^ сд,уч^|Ж^:.^1^ ес»и ое- 
вар^ева е» обдуманнымъ варан&е намЪрен1емгь» 2|въ 
публ^чцом^ мФстЪ^ г| ваяесена лицу женскаго пола> 

4,^^^Р1;ЩТ^ВНАКУ по ВОСХОДДЦвЙ ЛИН1И, 5| ЛИДУ» имЪ- 

Ю0(рм7; цраво на оср!б:о« уважва1е {ст. 131,Х82«135|. 
Наиболее всего наказуемо оскорблен 1е тяжкими по- 
дбоями съ умысломъ» хотд бы побои не повергали жив* 
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ни обижФниаго опаенооти |8ахяючен1е тъ тюрьму о^ъ 
2^хъ до 1в шЛс. От. 1588 Уяож. )• Кежя подовяее о€-^ 
корбх«я10 яаИФсеяо отцу мхи матеря» ихя родотмвм^ 
нмяу со мосходяцаА хмя1я, то яаяаяая1# о^мтомтъ 
шъ дмяан1м оообакнмх% правъ я вр*ямущостмъ м еИшв^ 
х% въ Сябярь на яштьа (ст. 1&В4|« Объ оеовш» тш^ 
дах^ обядъ говорят^ статья: 211 ^^объ осяорвхая!» 
священноелуягитахей пря совер1мя1м ^еРоевумаШя 
(214-248 1 ^ объ , ррййРЙЖйи!» Госуда5Я Й!^ |«в1 1 

^бъ оскорблен 1м дяпломатическмх«ь агентов% |^879«288) 
о яеуважен1я х% прясутственнщгь вАстамъ я ^яяодаяяамъ. 

2| КЛЕВЕТА. Второй вид'ь преетупхея1й щютявф 
честя 9 которяй тоже очень часто встречается на прак-- 
тяк%9 есть ялевета* Подъ ней равумФется несправед- 
ливое обвинен1е кого-либо въ Д%ян1я9 которое про** 
Х]К[ВВо цравилавгь честя « При обид% обидчикъ слшл сво- 
ими дЪйств1ямя вмражаетъ непосредственно хяцу свое 
К1» нему. превр%н1е» при клевете «е виновный отправ« 
ляется въ среду другихъ хяцъ и гамъ старается до-^ 
дорвать его ресутац1ю» Прф атомъ одни намекя' и сопо- 
ставлен 1я не составяяютъ клеветы. 

Для состава клешетм необходимы сх1дуяц1я ус«» 
хов1я: 14-лОбвяяен1е яхц распространен 1е фактов^! 
2| сообцен1е о бевчестноиъ факт% ихя д%яя1м9 ново-* 
ряцемъ лицо; посему. не будетъ хлеветм въ томъ слу« 
ча%, если о комъ-либо данъ дурной отвывъ бевъ пря«' 
веден 1я фактовъ въ подтверцден1е втого отвыва» м 
Въ томъ случае» если факты относятся къ вуду11(ему 
временя» т.е. не совериенм» но будто бы ям^кются 
въ намерен 1и лица для совермея1я; 3| фаятм доянаш 
быть бевчестны или поворяы; 4| чтобы факты были 
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вжжМоно жояшн* "Кто до»волитгь евб% несправедливо 
ойтшлять.ш.^ говоритъ сг. 2017 7жст. 13-7 г,, 9«. 
ыЧюлщтншл ете 136* При втоыъ необходимо» чтовн ложь 
биха о^вктмвиа и оубъехтивна» ТеОе необходшю» 
Ч'жЫЫ фвихт% бкх'ь еажь по себА яоженъ и чФобк яи-* 
цо* обвякмвмое впъ кх#ает%» анажо о яояшоофи оооб* 
щаамш» фаатовгье 

Такйк<ь обравомь» чтобы отравить обвинен1е в% 
клевете, подсудимкй долженъ дохааать» или истин- 
ность сообщеиннхъ имъ свЪдЪн1й» или» по крайней 

МАр4Ь» свою Суб<ЬвКТИВНуЮ добросовестность» т.е. уЧТО 

онъ ииЪлъ достаточное основан 1е считать вти св%*- 
дфн1я истинными» или» другими словами» -^ въ д^клах'ь 
о клевете подсудимому бевусловно предоставляе1Гея 
способъ ващиты» ивв1кстннй подгь яменемъ ^^Се^^ 

Средства» которыми выражается клевета» сводят-- 
ся къ двумъ группамъ: I) оклеветен1е на словахъ и 
2| на письм1к )в<ь мирокомгь смысле слова» куда подой- 
дет'Ь веяк1й внакъ на предмете |е Клевета накавыва-^ 
ется сильнее обиды словами или на письм%» такъ какъ 
оклеветанные иы^ртъ большую опасность потерять 
свое доброе имя» не вная объ ихгь опорочивав 1и »или 
увнавъ черевъ болФе или мен^е продолжительное вре- 
мя* Накаваи1я увеличиваются» смотря по оклеветан- 
ному субъекту; такъ» клевета родственниковь по вос- 
ходящей лин1и или лицъ» имЪощихъ право на особое 
ува|вев1е| накавывается строже |13в сТс М.1Гст. |. 

8) Трет1й вид-ь обиды носятъ навва н1е ДИФФ АМА*» 
Ц1И# Подъ ней равумФетоя всякое оглашен 1е ]г» деча«* 
ТВ о чаетвоыъ или должностномъ лиц4Ь^ или овцествея-- 
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номъ установлен1и такого обстоятельства» которое 
можетъ повредить пхъ честк| достоинству яжм доб- 
рому йменир Особейность диффамац1х9 т«е« отяич1в 
ея отъ клеветы ваключается въ тот» что при ней не 
допускается еосее/1/1(^'о 1^с^^^а!^ . Обвиняемый въ диф- 
фамац1и приговаривается къ нака8ан1ю» если бе даже 

сообщила истинные факты. 8а сообщен 1е же ло1Яныхгь 

*- • . - • ^., - - • 

фактовъ лицо 9 по усмотр%н1ю потерп4^вшаго » можетъ 
подлежать накаван1ю или какъ ва диффамац1ю9 или 
вакъ ва клевету. Средствомъ» которыкгь аяражается 
диффамац1я, является печать 1рд:-. Х(199 Ул. о Нак. |. 
Кроы'Ь ух'аван^шхъ дЪянхй по оскорблен 1ю чести 
Уложен1е наше отн: 01??ъ еце два деликта; 1| рае-* 
глажение- тайнъ» добытыхъ какимъ либо предосудятеяь- 
нымъ путэмъ» напр. , вскрыт1е письма; 2| подделка 
чужого письма» или бумаги. Последнее равсматрива- 
ется какъ оскорблен1е чести» а потому нам%рен1я 
оскорбить для состава деликта вовсе не требуется. 

ОТДЪЛКНХВ III. 

■■•""• ^. ^. •"• ""• ^в"" 

ПРЕСТЮТННЯ Д1ЛН1Я ПРОТИВЪ СШОВОДН. 

Свобода» какъ объектъ посягательства, является 
понят 1емъ» чрезвычайно сложнымъ» которое обнимаетъ 
несколько отд4льныхъ формъ проявлен 1я человеческой 
воли: во 1-хъ» свободное распоряженае своими орга- 
нами» во 2-хъ» свободное передвижение въ смысле 
выбора м%с та пребыван1я, въ 3«хъ» свободный выборъ 
8анят1йл1ли. деятельности. Ст*снен1е, свободы можетъ 
быть достигнуто или физической силой или психи 
ческимъ вовдЪйств1емъ» т.е* угревой. Ст4снен1е мо- 
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лсе^ъ: быФ& или кепосрёдотвениое ияи пасредственновь 
Первык'ь х|{ш быва^атф тогда» когда сооТвФтствув^ее 
дЪйр%в1в обращается непосредственно на личность; 
посл-^Ьднимъ» когда д%йств10 направляется на пред-* 
мепь» отъ котораго вав^ситъ полойсан1е лица^ Напр« , 
КФо нибудь вакидиваетъ платье купающейся женщины 
на деревом и фФмъ лишаетъ ее^ во вможн ости. уйти до«* 
мой» Ват^мъ, стфгснен1е свободы можетъ явлйтьс^^^ или 
самостоятельвнмъ д^^янхеиъ» или можетгь имЪть вначе-"^ 
нхе средства или способа для достижен1я какого ли- 
бо иного лрестзгпнаго ревультата.. &ь втомъ посл^- 
нем<Б >ьлуча% является идеальная совокупности пре- 
сту1|лен1я оъ Другимъ преступлен 1емъ или «е с-ь по- 
ку»ен1емъ^ ЦЪль стеснен 1я свободы служите основа- 
н1мрь квалифигияронаннаго д4Ьян1Яз По содержан!» ст^с- 
нея<1й свободы положительное право равличаетъ слЪ- 
ЛУ»щ1я группы: !>{ насил1е въ тЪонсмгь смыслЪ, 2| 
угроан» калъ ЫлМ'е^Ьш^. ииуы^е^^ 8|8ад^ржан1е и ва*- 
кя111Чвн4е> 4| 'поасищен1е людей, и, какъ я надЪюеь 
докавать» сюда же относятся 5| ивнасилованхе* 

НАСИД1В ИЯИ ПРИНУЩЕМи. Насил1ё или принзи!- 
дев1е есть простЪйш1й способа во8ДЪЙств1я на сво«> 
боду человека противъ желав 1я послЪдняго» каковое 
во«ДМ1ств1е выполняется или посредствоыгь фиеиче- 
^скагомйасил1я или посредствоцъ уг|)08Ъ, Иасй11е'фй-' 
виЪескоб'ыЬжетъ являться: Х| въ форыЪ непосредствен- 
но ыеханическаго во8Д^йств1я на тйдр....'Ь<:^^. ^к ^41^ ^н4я^ '^ 
|на<1ро , вырываютъ вещь), 2| насил1е может% направ- ' 
ляться на волю принуждаемаго или посредствоыъ пси • 
хи%& сУЁ1То насил 1я ^ напр., угров*ь или такле поСред- 
ствЬмг фи емческаго насил1я, напр. , гол одъ. Въ обо*- 
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ихъ укааанныхъ еяучаяхъ насил1е ыошегъ быть нам 
непооредственно направлено на прянуждаанаго лав 
посредственно; въ посл^невгь случае двояквиъ овра- 



8омъ: а) вхи черевъ бливкихъ лиц^» вапр«« чарввз 
дЪтей^ в) или черевъ вещи, напр» » отобран 1е пла-» 
тья у купающагосяс Что касается угровъ» какъ сред«* 
ства принужден1я» то оин состоять въ ваявлен1я ва 
словахъ или письиФ о намЪрен1и причинить какой ив«- 
будь вредъ или непр1ятность* ЗГгрова при втошь долж^ 
на им^ть своимъ предметом^ такое д%йств1е» испол*- 
нен1е. 1!^9ТАРДГ0. ДРХВ1НО бнть вовможно и представля- 
етъ дЪйствительный вредъ или опасность» Оо содер- 
жаи1ю угровъ равличаютъ сл«дующ1е случаи* а)прииуж- 
денхе претерп1Ьть иввЪстное состоян1е, напр* » ва^ 
вявнваютъ глава» валятъ на кровать» не даютъ саать 
и пре I б{ принужден1е къ выполнен!» ил11 ,.со^ерщвк1ю 
чего либо» в| принушден1е К1> откаву или росдрепат*^ 
ствован1ю кгь осуществлен 1ю своего права и обявав^. 
ностей. По юридическимъ свойствами принуждения рав- 
личаются а) принужден1е къ дЪйств1ю» вакономъ вц 
еапрещеяному; б) принужден1е къ дЪйств1ю ваксАомъ 
запрещенному э накавуеиому. Въ первой группе отдфль- 
вне случаи принужден 1я представляютъ боль«м# рав;^ 
нообра91е* Привнавая неправонФрншп всякое принуж- 
деи1е» ваконъ д^аетъ равлич1е между насид1емъ 
вреднммъ и непр1ятннмъ. 8атЪмъ# долженъ бнть внд^- 
ленъ тотъ случай принужден 1я9 гд% принуждаюц1й ^ецг*- 
ществляетъ сво9 эаконное право- - такъ нав. само^ 
^[правство* Моментъ окончан1я преступнаго д!кян1я 
будетъ равяичёнъ| смотря по тому» усматриваетъ лм 
ваконъ центръ тяжести въ самомъ актЪ принужден 1я 
или въ томъ» къ чему пос7радавн1й принуждался* Вь 
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первфш случае Д1кям1в вчитается охончениню съ но* 
мента пром8яесан1я угроая иди совершен 1я иеа^кст* 
нагф дМотв1я; во второт -^ съ момента настзшле* 
н1я ц>о)г%дств111 иди ревудьтата принущдеи1я« 

Переходя кгь нашему кодексу, мы додяшн пре«де 
всего обратить вмиман1е на ста 14а Ми р^ Уст-. , ко- 
торая гове^итъ о навид1я и самоуправстве» не опре* 
д%яяя пх% 11ояят1я« По тслкован1ю Сената это родо« 
вой тка%э подгь который додакнм бнтъ подведены вс% 
случаи» ва исключен 1емъ тЪхъ» которые выделены ва-» 
ковомъ въ особкй квалифицированный видъ* Укавая- 
пая статья не равличаетъ насил1я вреднаго и непр1« 
ятнаго. Окончан1е престзгпнаго д%ян1я определяется 
момеитомъ совершен 1я соответствующихъ действ1й. 
Относительно самоуправства в*ь практике вовнякаетлк 
сомнен1е по вопросу объ отграничен1и втого деян1я 
отгь преступлен1й имущественныхъ. когда оно осуще* 
ствляется. для отстаивая 1я своего имуществен наг о 
права» Реоаюцимъ прявнаконгь доляшо служить посяга- 
тельство на личность^ По словамъ Неклюдова» само-^ 
управство есть насильственное действХе» направлен- 
яое на личность для осуществлен 1я своего права» и 
накавуемо только въ томъ случае» если есть насил1е, 
Лодъ укаванн^гю статью |142| подводится нарувея1е 
домашияго мира» т.е. насильственное втор«ея1е въ 
чужое яшлище. Нарушен 1е втого права стесвяетъ сво- 
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беду лица О Охранеи1е вакономъжилищъ» хотя бы и не 
жвлыхъ» является однимъ ивъ благъ» обусловливаю- 
щихъ свободу лице. Цель^такого постаяовлен1я со* 
стоитъ въ томъ» чтобы принять меры къ охран ен1ю 
домашняго мира и обложить накаван1емъ нарушителей 
противъ воли ховяевъ. Въ Уло*ен1и» ивд. 1657 г. 
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было специальное поетаиовл:Ш[1в }еф» 1(110 }; 8«га с1^а* 
тья, евглаено ВКеоЧАЙШК утвврвде11Но»У'^«Г»и1ю Гбсу 
даретвениаго Совета 28 февраля Х8в5 Фо ^ блйа ис- 
ключена ивъ Уложен 1я и вошла къ ст. 142 Мир. Уст « 
Сверхъ того» ст* 249 Ул» д*лаетъ прйбйвлен1е объ 
отв^тствеййост* на производство обнска вев^ собяю* 
ден1я ааконшш установлеиннхъ правил Ъо Кавъ дбпох- 
нен1е къ ней является ет. 101-^я о&ь у>б^9роV^%^ шяжуЯ^ф 
Въ нашемъ ваконодат^льств4Ь выделены сл%дующ1е ви- 
ды принужден1я: I) насия1е надъ родителяюс |ст.1991}о 
2| Требодан1е лосредствоиъ угровн ив^стноЛ с^шш 
деяегъ или выдачзс какой либо вещи» или чега шмгоу 
или -принять на себя как1я-ливо нек1Годн1ся.Ъбявт - 
тельства, или отказаться отъ какого либо нрава 
)1б4в сТо }• Этотъ ПОСЛ4ДНХЙ случай распадается яа 
два вида: во Х-хъ» когда требован 1е со^ровоисца'ет- 
ся угроеой вообще, сТо 1546, во 2-хъ9 угревой ли^^ 
шен1я ЖИ8ЯИ или поднгога ст« 154бо 8| ааг угрову> ва- 
чальнику или господину, или такому лицу, ко|11ГЬ' виг 
новный былъ облагодетельствовать (1547 ст. 1» 4| 
пз>инззвдвн1е къ д4ян1ю противоваконному )154в оТсЦ; 
статья эта говоритъ исключительно о принуждении • 
посредствомъ угрбвъ прилагается тогда ♦когдапре- 
ступное д4ян1е не было иополне«Ов 

Разсмотримъ угрозу, какъ"^^*^'^^*'***' 4^*дч?л<^* 
Угроза сама по себ% вн^^ ц^и принужден 1я Р1оШбТ*к -^ 
приничить вредъ, выражаю1ц1йоя въ возд^йств1и ^^а 
психическую деятельность лица и въ возвуяяен1и^ЗЗЯИ^ 
.ства^ страха, въ перезАн* образа, живни и пркнят!»^ 
м*ръ къ охрен*» Серьезныя угровн ст*а(няк)тъ всегда 
дд|^^р{919 сарбоду^ Он* |/1огутъ быть сильнее, ч^ыф :ф1^ 
вическсе насив1е ; зггоя)(га11«е вакокы мг4ек»^ъ полное 
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осиован1е обложить »хъ иака8аб1вмъ, какъ ^-е^е^^^ 

Иадб шалЛгпч1Ь» что_ ввп^о^,;.,д|в2^^овно|10Н1и 
каеуемЬсхи угроан раар^ваетея вт^ яит/?рат|у4 и вв- 
конодатехьетвах% вееьма равноабравно* Старая иЪивЦ" 
кая довтрява пшалаоь подввап урроху ио^уевтваиво 
1} ПОД!) понят 1е пок7Шви1й и 2| видело въ 7Гро9& 
лияь о9яару){{бИ1е умнела. Но обЪ вти. попытка драд- 
ставляются неудачншт; вредъ угроаы не ваввситъ съ 
одной сторонн' о4^ исцоляен1я, а оф Д1>угов отъ иаиФ*- 
р(В!н1яа НаклюХов^, ЖсжзицкШ приравниваю?^^ угрову. 
к^ оокорблея!» ^астн* Но ато цав^трноу так% какъ 
въ больякнетвФ случаевъ угрова с.о^раняетъ свое вред- 
ное 8яачен1е| не ваключая вгь о 0б|^ оскорблен 1я че- 

в 

сти* В« оеобеяностм это можно окават» о наиболее 
тяжкяхъ угровахъ |ув1йетвомъ, поджогом^)* Этотъ 
вопроса важенъ» такъ какъ та яли другая конотрук^ 
ц1я относительно угровъ ваставдяетъ принимать рав-- 
яичный порядокъ мЪръ л|>есл%д^ваи1К' и равлкчную сте- 
пень накавуемостив ''1Еохи яйцо им^К^евъ право, въ силу 
дисциплинарной власти « предостАВЛ виной ему вако- 
Н01ГБ9 ввполяят!» угрову» ТО так^я угрова ненакаву-- 
ема, или» есл|Г само д%яи1е неяакавуемое» то н%тъ 
вовмоюости обложить уррову иахаван1емъв Въ дМ- 
ствующемъ прав% накавуемоеть угровн | ст • 139 , 140 
иир. 1Гств I огравичяваетоя сл^Ьдуюцими видами: угро- 
ва яасил1емъ» дФйств1емъ9 ув1йствомъ и поджогомъ. 
'Остальння формн угровм» какъ ^е^'ой</»и- ^/я< ^^.^ицг.яе* 
яакавуемы л Дрестунное Д!Ьаств1е еъ внутренней сто* 
роны должно бн^ь необходимо умышле|1нммъ» т^е* лицо 
угрожаюкЦае дбяйсйъ соваа»ать смыслу своей угровн» 
Уголовное, П|>аво« • Особенная часть». 1истъ 9-йо 
1екц1и проф* Колокрлова. 1ит«0бЦвРас.11ол«Книгъ. 



но при втомъ беаравлячноэ думаягь яя яииовннй выпож- 
нять свою угрозу яхя н!Ьтъ; въ вяАшв^в оторонн.уг* 
рева дояжяа вявнваФь оерьевяое О0асен4в я вакхючать 
ухаван1в яа опред^херноа вяо въ бля«хо1Гь будущею. 
Касеац1оиянй Дес^ртанавт^ Оаната равдяявня овщ(я 
внражен1я въ рад% "я табй вадаш^ яе счятаатъ яа- 
кавуешши* Онособгь дМатв1л угровв1э по Удожая!»^» 
додвгавъ вакхючаться въ ояовахъ яли пирь|ф| но на 
въ символ ичввкю(% внавахъ или хояялцдаяфншсъ дМ- 
сФв1яхъ. НеиакавуамосФЬ угров« свцволячеокихъ яа 
овначаатъ, что въ даяяомъ случаД я а можа^ъ вщв 
яаха8ан1я аа обяду* 

Видв угровн по яаваму праву: Х| Угрова.яасвль- 
сфвеяннмъ д%йотв1амъ г)419« ХВФ Мяр* 7стг ) ^ причаяъ 
беаравлячно» сделана ля она яа славахъ или пясыЛ. 
1к| Ггроаа убШствбмъ или поджого|17»| при этомъ раа-* 
лхчаютея «^^Гр^^вж Нд сдавав» |ет« 140 1 я б [ на 
пнсьнД )стф 141 I» Въ качестве хваляфицированнвхъ 
сяучвев^> Уло»ая1а въ ст« ХЯвВ внД^Ьляатъ особкЯ 
вядъ урроан начальнику корабля дц1,^шшйй111^^ 
находящихся на корабле. Хо«ъ и вся отцоеящеаея въ 
угров*, какъ ч/^^е&^Vэа. М<^ ^мхм^ь 

бДДХРКДНХЯ И ЫЛЛЯПШТЖ. Водъ послЪднимъ ра* 
вук^ется способъ посягательства на свободу лида# 
который состоятъ въ лишая 1явоам^яп^с7ц^^а4|ре||^яять 
свое в1*сто прббивая1я 1евобода.въ тДсномъ смысл!) 
Под^ пербымъ же слСдуетъ. понимать о о^е|»||(ан1е чело- 
века въ иввАстяомъ вакрвто|1ъ м%ст*« Вадер«ан1е 
должно быть Х) про'тивоваконяо и &1 противъ воля 
лица* чтобы быть яакаауемнмъ* |9адержая1е «!^ съ со- 
глаб1й лица ненакавуемо. Вавно не^а^авуемо ц .Л9ван1е 
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свободы,. ч61ов1Ька^^ яахо/(ящагооя въ беаооаиательномъ 
сое9оян1)1^ Хубъактоиъ могутъ быть всЪ лица^ какъ 
ч|ц»жй11Л^,Д»Д1^,.».Д0ХОТ.О0'^«ЦЯ>^ПосдЬдн1я въ томъ слу* 
ча§» когда чивовяикъ подвергаетъ лишен 1ю свободн» 
не ш9Ля на тр дра»а| ияп бевъ соблюден 1я вахонннхъ 
форывж:^цос?^вЛ^ Со стороян с одержан 1я 8аключен1в но- 
жатъ Дцту то^уьк о 71шш денн»мъ, т.е. виновннй долженъ 
со^вяаватьк ЧТО. ллшаетъ свобрдн, фактическв вовмож- 
{^о и н.вушшленное» хотя ваконъ обгь этомъ ивгдй не 
удоминает'^^д.. Дто касается ц^ей» то онЪ для накаву- 
е«ооп| безрамичнн» ;сотя служатъ для вкдЪлен1я осо- 
бях^ нвалнфицяруюцихъ видом | ст. 1540 ЗГлож. о Иак. |. 
Со стороны внешней равлмчаются два ыоыента: а|вах- 
ватъ и в| собственно 8адетпаан1е или 8аключен1е» 
То Се пре11ятств1е выйти ияъ того по«(Фв(еи1я или м%* 
ста» гдА лицо находится. Захватъ можетъ быть дос- 
т^иутзЬг/рд^^нцыи сре^стваыи: угревою э хитростью» об*- 
9илрмяь^ иасилДефгь. ^Фивическиыи способаыи вадержа- 
я1я. ешигают.сд не т.олько т% случаи» гд% абсолютно 
невовыожно выйти» ной т4и гд% прекращакц^дярамль- 
>ЯЯ^^Ж^^№^ Д^.^Д,* кр^одъ со9Диненъ съ опасностью 
. ;даА а^Е^дирвгеннаго или требуетъ съ его стороны уси* 
.д1а« .Доложительное право по способу 8аключен1я и 
цо характеру содер)кан1я равличаетъ сл1дуюц1е виды: 
ж] .«аилючев1е» как*» родовой типъ бевъ жааки(]^циру« 
ЮЩИХ11 овстоятельств% |ст. 1640 Ул. о Нак. |» б) ва-- 

и 9ажх1>11вв1.в.«.е.о|1ровощда»щ1яёя иетяваШею и муче- 
7я1«М11^11.^Ц0М1а|ЧВ1я,,*Лжку1о боя%8Яь, г| »адвркан1« и 
•акшт0я1^к по|;яфдетв1вмъ котораго била смерть ве 
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уинрявнная )ет. 1548 1; еожм же смерть вяла уИшШ' 
«СИНЯЯ» то применяются обц1я похо«ен1я обф ув1й- 
09В%| д| Аакжючен1# ихм вадвр«ав1е родет»вяяйЯов% 
вххвких% евойственниковъ/ начажьнмков%» ввагодкте-- 
»вй |ете 1544). Что касаетвя накавуемоет)! » то по 
оте 1540*1544 пря вахвчвоотм родстве яям 9хввкаго 
свойства нахавая!* воввява#хся:.ва три степов, 
есжи'бйхи ваххючввн мзгвсъ или жена уТ'встъ ихи твца, 
Ьтацгь или мать» оввкорф вхи свекровь и на дв% 0Т4»-- 
пени В1ь остах ьвяхъ схучаяхъе 1| Что касается помя-* 
т1я бхивхаго свойства , то ш% вакон% не ооред%хяечг-» 
ся« это впохнЪ предоставхено суду* 2) По сроку ва*-* 
дер«ан1е распадается на три вяда: 

1| до 1-ой нед&ли 

2) от% I ведАд» до 8 м%е. 

В{ свнше трех« мЪсяцевъ. 

Соовраеяо еъ тпыъ раеяячаетея и яакаяая1#; 
самое меньшее - •а1игючен1е яъ тюрьму до В.Х1к я1- 
ояцевъ я поетепенно вовввяается на одну степень 
еообраено еъ срокомъ •адер«ая1я. 

ПОХИЩВНХК ИЩВЙ. 1Л{еП4^Л^*^Лл1^1^ дА^4М<т- 
т.е. яахват^ хпдей дяя овра1цеа1я ях% шъ ДаяьЛЖ- 
шей «яяяя я% такое еоотояя1е, гд% овм дояяам вудутъ 
подяянятьоя проиявояу похятмтежя яяя другого яяца. 

Оредетвомъ яахяата можете бнтЪ;.вмть яавяя1е, 
хитрость» обманъ. 

Видн похицея1я людей: а} продажа я передача 
я^юдей въ рабство, б) 1|охяцвя1е я удёржая1е д«тей, 
в| женщяягь; Ухожен1е выд%хяет% продажу яяя пере- 
дачу ав1атамъ руссяях-ь яяя руеекнх<ь подаякмМ^ {"ет. 
1410 1. Сюда нава практика подводяяа я проДВЯг^г йвв- 
щвнъ яъ Турц1ю въ гаремн; если яе явъ буявальяаго» 
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то мвъ яогнчеокаго емнфха 27 «й вт, охМуе^ъ» что , 
она предусматрмваетъ продажу жонщйиъ вуяьтурвюсъ 
яародоа% некужьтурвшп» но н1тъ квобходимоетвуЧТО'*» 
бн у поох^днмх» оуцествоваяъ вяетвтуть работав ^ 8а- 
конъ 26 марта 72 г« яввдоя^ бхагодаря трактату 
8 дев« 1840 г. опредЪхявцему угожовнзг» отв1Ьтотвея- 
яооть ва торговхю афрвханокимв неграми. Что вга на» 
оаатся похицвн1я и удвркав1я д1тей» то точнаго 
опрвд%яе111я вовраота Ухонсен1е тонсе не даетъ» а Као* 

сац1онямй Деп. Сената равтяеняетъ такъ: под% мха«* 

о ' 
денцшщ од^уетъ равумЪтъ такяхъ хицъ« кои не мо- 

гутъ_дать нвкакихъ св1д*н1й о еебк о овоемъ похо* 

«е н1я» о ововхъ родв1 »ля х% |ст, 1407-1409 1. Согха- 

с1е похяцаемаго дитяти не вх1яетъ на нахавуемоеть 

Прв пох|1Цен111 в удержан 1в дЪтей бнвает% дца ввда: 

а| Похицея1е н^о|1мЪяъ мхаденцевъ по от. 1407 в 

1408 р в| удеря»в^^е вабя/даагоо^^ от. Л409 

об^^ удержан 1и д1тей» ввЪренныхъ чьему хябо попече- 

н1щ.вэ 1^хожен1и ничего не уяомииаетоя. 

06^ укаваннмхъ вида въ овою очередь подрав-^ 

^ а| Когда ееть ц&дь окрмть еоотоян1е я проио- 
хтдон1е от. 1407 б( когда такой ц1^и н%тъ |1408| 
Второй впдф - удержан 1е дкхитоя также на дв% хате- 
гор1«: а| оотам«и1е у себя роОвяха, когда ве бняо 
йа»1етнр» кому. прияадявж11т% дятя; Нахк8ан1в -рагао- 
о|9рааа«<М1 .0)тъ яремвяв »адержая1я: 8 дня» одяа яа- 
дйяя, тря мФеяца; б | когда бкяо яввФетао, кому 
прця|д|х«1кнт% ДЯФЯ. 

,.Позаздея1« жеящяям вкдйжяатоя •ож1детв1в ооо> 
бо8 ДМ>« 4(р4 которой ояо ооввряаетоя. Хехя пока- 
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Щбн1е совершено внЪ укаванянхъ ц%яей, то» хотя бн 
обгьектомъ похищен 1я бнда женцина» однако» подъ ^ту 
категор1ю похищен 1я не подойдетъ« Оредствамя пожать 
быть хитрость» обманъ» насид1в и т.д» Кахгь дажеко 
и откуда похищена женщина не и1Ает% вначеи1я. По- 
хищен 1е женщины можетъ быть сдМано лишь противъ 
ея воли» кромЪ малол*тнихъ> Щш по хищен 1ж жеадини 
с«ь ея с.оглас1я для вступден1я ю б2акь.Л1ро9хвз^ во- 
ли родителей еубъектомъ похищен 1я ямяет{ьв.л1а2йЩа-- 
еыая» а о бъектоыъ - родители» опе1цге11ч» 

Въ учен1и о преступлен 1яхъ протиьъ евободж 



остается равснотр1Ьть та|1ъ н1а(внваемое В8НАСЙ10в2и11Х» 
Т.е. совер]|ен1е съ даннывсъ лицомъ полового ахтк во- 
преки вол А ех^о. №ог1е криминалисты относять явна- 
силовая 1е къ ^[реет уплен1ямъ противъ* чести" въ виДу 
того» что въ общежит1и ивяасил свайная жекщийа счы- 
тается обевчещенной^ оловоренной. Крииияалйстж Д%- 
лаютъ лишь ту оговорку» что иввасилован1е на^уЩ1а- 
етъ не честь вообще» а особ ую специ^ч^ку» жЬи- 
скую честь. И навимъ кодексомъ усвоенъ »^оТъ ввгляД1Ь 
который говоритъ объ ивнасилован1и въ отд|{л% объ * 
оскорблен 1яхъ чести. Но* противъ втого ксжнс^ 'од§ - 
лать серьевное вовражея1е. ДЪло въ тоыъ» что на'ру- 
шея1е женской чести вовсе не является неббходи1шмъ , 
вдеыентоыъ даннаго д%ян1я. Напр. » актъ 'половоVо 
сношен 1я съ употреблев1еыъ нравствеянаго и фмвиче- ' 
скаго насил1я» учиненный ' в адъ проституткой!» обвер-> 
венно утративяей и етыдъ и сбв1Ьсть» которая с6х1ро* 



тивляется только потому» что не сошлась въ цй11%;а 
между т1^мъ подобный случай совершенно 'поДх6д>1Тъ 
подъ понят1е ивнасиловая1я» что привяают^ к Эа^(ят-^ 
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ннки равОираемой доктрвян» впадая» такмю обравою» 
въ нераврЪшимов прбФявор%ч1е еъ саммиъ еоОой^ Что- 
бн'ивбЪгяуФь подобВаго протнвор1ч1я надо явнасяяо- 
ван1е отвосвт% %ъ преступвен!!!!» протввъ овободн* 
1Хонят1е свободн» как*ь я ушр^ ва&Атяхъэ представляет-» 
оя весьма широкяыъ; сюда относится дя я чед ов*ка дфа-> 
во овободн распоряжаться органами своего_т1яа^^1^ 
иевц(у прочимъ» право откавать в-б половомъ сноме в1и- 
равъ ВТо противно его вох1. Нару11ен1е втого права 
И еоставяяетъ суть даниаго деянктаэ хотя могутъ 
бмть и друг1е влеиентн напр. » оско рби ен1е нравствен^ 
наго чувства. Въ полояттельяомъ вахонодательствЪ 
встречаются самме равнообравнне Ьвглядн по втощу 
вопросу/ ТакЪэ в% Рв11скомъ прав% явнасиловаШе под- 



^>»1>ъ« гчмъ.'Ч!» ■« 



ВОДИЛОСЬ подъ обц1я постанови ей 1я -о яао ми 1и с/иммл^^. 
Утб сюда же ваковъ о1Ъосил1 вс1^ случаА йаеиль'ствен- 
"наго' лювортраст1я напр. » мужеложство. ГеряАнское 
правд» особенно въ его повдяМшемгь раввит!»» вид-* 
винул с? на п ервяй план^ мовсеятт» пооя1^ательствй на 
женскую честь и цЪломудр!^ и равсматрйвало вто пре- 

пЬковоЙ ч^оти. Пб»тбМ7|^ мжяасйЯов&Ше Когхо 9нть 
сЬвертено только н ад ъ 'неопороченной, «енмяой |д§- 
вицей или вдовой}. Виновнвй иог% преследоваться 

тольхо'по частной жалоб*. Въ яакаваи1е полагалась 

^ ,11 _ — .-^^^уг^ — -^ 

, смерфяаяхй^|вь* «вогда кважя<^цвроваввая , - •&ря-"> 
•Л. ягявнмъ въ яемяв. Т»6р1я фраяцувекаго права ве 
даха дое'^аточво яеянхъ увававИ по втому вопросу.» 
а'пракфийа ет^крахабь пртАяять къ я8яа«ияовая1ю по» 
ХоЯ1ов1. о вЪ:<;й1Ь07веяво1Пь У80В1. Въ яанавав1« пояа- 
'-^•Ш|ась ём.рфяая кавяь я яояфясяац1я я1яуцества* Вто 
' ^ооФаВЬяхоя!. еохраямхооь я ш%' кодаке! 1791: г. , тохв«> 
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ко (!/^о1>^ 1хлоеиу^ 1810 г. отд1хкх« в»яае11Хо»ая1е 
от<ь похяцеШя, аом%етааъ его въ особую группу прв- 
с'супхен1А, яаправя«мняхъ оротнвъ маяоа1твяхъ« Оо- 
вреивявма герианек1в партикуяяряве водовав отвоеа- 
жв иавасихован!» к% пхотскяиъ прветупявв1ян»» прв- 
давая гхаввоа ввачвн1в момеяху ваовяьотваяяаго удо- 
вхвтворек1я похотм, а не оекорбяея!» агаяекой чаетм. 
Действующее герм^екое уяокев1е тавже требуа*^, 
чтобм овъектомъ бнла неопороченная «еяцмна* 

Нашъ оводъ еахе 1842 ,Га говорнтъ объ нвваои- 
яован1в въ равдЪяЗ^ о противовакояномъ удовхетврре* 
я1в пдотохвх% етраетеЦ* Соотавятеяв проекта Уяоже-^» 
в 1л 1в45 Га равбияв ато ^остановяея1е на,. 8 ввда: 
1 1^ивнядцдл1ШИ1» .л^ая^^^^Ь^В|^x% |ст. 1988» вця! 15а8| 
2| ^насияаа|анДе вв^^^ ^1^виц« ияв «еицяя% |ева 

1525 дМствумцаго 7жо9В«ц1я,н 8} ввнаеияован1е о^ 
оообнасв ,отягуаю1Ц^и .^(^сФоятельотвами ) еТг1бйв»1688). 

Переходя хъ бхияайнему ,аяадяау отд%яьявх% прв- 
вяаковъ^ оосвавхяющвх^. даяяай деявкт'», нв дожяош 
екавать» что съ Фворетвчеекой точки 9р1^1я .объав - 
тошь иожетъ быть «енцмва я мужчияа^^напр. Жекояь- 
во «еящяя«, евяааявя нуясчиву, виаывают'ь махаявчео- 
кв вревц4ю я еоверя1ц»тъ пояовой авт«* Тавой схучай, 
вавъ овъ ВЦ удявятехеяъ, вм&аъ мо^то въ одяою мо- 
нает11р%|. Но похоягятахьяня вахояодатехьотва совер- 
пеяно ягяоряруют% воамояшоеть таввхгь еяучаев» в> 
виду редкости вхъ в ечятаютъ объевтоа» |(В11аояхова- 
я1я только жаящняу^ а фнаячеевяю явяо>В|и|рап тожвко 
мужчин у <, хотя его подстреватахяця я пое<>вяякаш1 мо- 
гутъ бить в хмца я;анекаго воха. Нававуемоеть прв- 
1{%яав;1й' оихн пря дохоаошь гкЛ предпохагае«% отеут-» 
ств1а права з!р«бовая1я со оторояц обви^Еяацаго мо* 
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вхвтворей1я плотскихъ жехан1Й9 поэтому ивнаеияова- 
н1я не может"» бмть при е7Ществован1и брачнаго со« 
юва/а яЪкотормя ваконодательства упомимаютъ объ 
гтомъ прямо» н%которыя же» какъ Француеокоё и Вежь* 
г1йвхоеэ вовсе не упоминаетъ объ втомъ. Францу8ек1й 
касоац1онянй суд% намехъ» что такое толкован 1е ва« 
нова должно бмть понимаемо ненакавуемммъ, н что 
половое совокуплен 1е мужа м женм составляете вакон-- 
ную цЪпь брака. • 

Вевотв%тственность мужа я женм прекрацается 
какъ только присоединяются къ д%яя1ю как1е либо 
преступяме моментм, напр.» истявая1е. * Наме дМ- 
отвужцее 1^ложен1е тоже не упоминаете объ втомъ.Као- 
сац1онммй Деп« Сената въ р&аен1я д1кла ва ^874 г. 
по д^у Харченко прмвналъ ненакавуеммме насильствен* 
мое совокупхей1€Г мужа съ женой. Ивнасилован1е долж- 
но считаться оконченнммъ еъ момента введения д&то- 
роднаго уда {члена | - все равно * проивомло^ли ив- 
^ержен1е семени вжи н%т%. По словамъ Гофмана» ее - 
4Г« бе стали требовать иввержен1я сИ^меяи» то его 
не только ватруднило бы Д^о» но и дало бм все* 
мсжиость обходить вакомъ и -считать» что накдван1е 
налагается ва учинен 1е беременности. 

ВИДЫ И8НАСИХ0ВАН1Я. Обращаясь въ видамъ ивна- 
силоваи1я» мм должнм равличать два случая: а| хог-* 
да еубъектъ дМствуетъ посредотвсйгь фивической си- 
ям и в( посредствомъ васил1я психичесхаго» т.е.уг** 
ровой еерьевяммъ вломъ* 7грова при втсмъ можетъ от-* 
носиться не къ самой ивиасижуемой» а къ ляцамъ»ей 
бяивхимъ» •* угрова лииить живии ея ребенка. Конечно» 
^судъ по обстоятельствамъ каждаго ^опред^леннаго слу- 
чая можетъ ^1вить» бмла ли угрова настолько д1й- 
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'^^ггвитежьна» что могжа служить пригодинмъ оредствомъ 
къ и8Насилован1ю« 

Запади о-европейск1в кодекон по этому вопросу 
продеть вляютъ ввачвтеяьное равяообрав1о. Такъуфраи- 
цувск1й кодекса не опред1Ьляотъ явнасижоваШл^прв- 
доставляя устав овл он 1в даинаго понят 1я практик!» 
«то повело къ колебан1я1г» даннаго вопроса ^^*ь прак- 
тик1Ь Францу вскаго Касоац1оннаго Оуда# Вельг1йск1в 
кодексъ говоритъ о способахъ ивнасклован1я« отно«* 
оя къ птиъ всякую угрову, способную внушить серь-- 
еввое опасев1е подвергнуть себя вначитеяьному я.йе 
медленному вреду. Насил1е фнвическое должно бнть 
направлено непосредственно на личность иенасилуе- 
мой и можетъ быть крайне равнообравннмъ; оно долж- 
но бнть таково^^ что при даннмхъ обстоятельствахъ 
и данномъ положеи1и жертвы должно быть достаточмо 
для одолЪн1я сопротивлеи1я и. выполнен 1я полового 
акта* В% . одномъ случае оно можетъ быть настолько 
интенсивно, что устраяяетъ всякую вовможность со* 
противлен1я; въ другомъ с я уча^ оно можетъ быть . 

I и • ■ - _ . 

такх продолжительно, что обеесиливаетъ жертву»' На- 
сил1е можетъ быть выполнено или самимъ виновнымъ 
или окававшими сол%йств1е ему; въ поел Ъднемъ' слу- 
чай тЪ также отвЪчаютъ ва и8насилован1е, равъ оим 
держали жертву ва руки или ва ноги» Рядовгь съ ак- 
тивяымъ влементомъ и8насилован1е» по словамъ Кас«* 
сац1оннаго Деп. Сената, предполагаетъ равличные 
алементы сопротивлен1я со стороны женцйяы^-къ плот- 
С кому совокуплен 1ю. Сопротивлен1е должно быть не- 
прерывно до акта совокуплен 1я« Вели же сопротивле-^ 
^н1е было лишь въ начале, а впослЪдств1в жен||кяа 
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допустила совокупдея1в добровожьво» а не от% недо- 
статка смлъ ижм истоЦвн1я» лицо ве ноааетъ бнтъ об* 
винено въ и8насилован1и. Подъ понят1е иепрернвяо* 
ста сопротивлен1я подходите и тот<ь случай, по еа*^ 
11лючея1ю Касс. Деп» Сената» когда «еяви1на сначала 
оборонялась» а ват^мъ» впала въ состояв1е беепамят- 
ства» при которовъ сопротивлев1е* яевовыожво. Оопро- 
тивлея1е доляшо быть дМствительвоё, а не кажущее- 
ся; трудность установлеШя крайве суцественвагй 
привнака вяввала въ преаснихъ положителыоргь вако- 
нодательствахъ ц1яую группу вревушпивнвп довава- 
тельствъ и8насилован1я; оно трегбуетъ: «)* еуцеет^о- 
ван1я очевиднаго неравенства с илъэ И] крмковъ жертвн 
О помощи» в{ сл!Ьдовъ^яа «ертв1 от% вв^рскаго яасия1я« 

V яасъ так1я трёвов19и^1й'вУл:в введевж воиЯоки* 
ми артикулам и 1716 г/ Ёъ 167 артивуж§1 чиФаемъ сл%- 
дующее: *Явели кто жёнек1й полъ» старую или моло- 



дую»вам9ятш^^ въ вепр1йтельекбв Жи 



ДДДЖбйВД а.»ЛйМ»Д^ И.адд>9ЯД у етъ э и ооййД«тел ьетвубтоя » 
оному^ голо|уг^ отс*чьу или вФчяо'на гйлёру 



послать 



ПО сил* дйла ^>"^ъ толкован!» яа втогН^ арт^гкул^ 
приводятся 'т4^ '"обстоятельства,* на ко^оржя Судья Доя«* 
женъ обращать внимая1е» рассматривая дъшб объ не- 
насилован 1я. ^'А так1я обстоятельства нежь Д{>угимъ 
могутъ*с1и бмть: 1| ввели у жеящийа или у нксиль- 
нива или у кихъ обоихъ найдется» что платье отгь обо«^ 
ронн раводрано. 2{ Или у единаго» или у другого или \ 
евневм или кровавые вйакя найдутся» 9| ввели ивяа- 
силеявая по скоромъ д%л% к«ь судьъ придегк и о^ на-* 
сильств1в жалобу принесёт<^» при которомъ слзгчат ее 
притворъ в поступки горавдо примЪЧать потребно/ А 



ежели НАСКОЛЬКО времени* 6 товгь згл^олчит*^ |Гтчэ^о ча-^ 



^ 
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су шалЫ^н не принесете» но умолчитъ едиянЦ, день яжя 
4[ол4ке дото1П|, .70 весьма повидйцому видно будетъ» 
что в она къ току охоту в1Ада** Подобння требова- 
к1я бнжв ввесеян в шъ Оврдт вак. , воторнв уставов- 
жяютъ» что ввяаси1овая1е можетъ бк^ь вонстатврова- 
во тожьхо при схЪдующвхъ усхов1яхъ: 1| по точному 
удо9тов1[^реи1ю дМотввтеяьнмхъ внаковъ насвд1Я9 2| 
во пекаван1ю свид^^техей, что жертва врмчава» 8|по 
евахамъ обвивяемаго и «ертвв )свнякв» вровоподтевв 
в тир^Ф \9 4] по объявяея1ю несчастнойг есхв ово учв- 
вево тотчас^ вхв до око|1чав1я двя* 9ти правила гвав^ 
'<1а :Р^9^^бящ1яся к& матер 1 ал ьи ому праву» не бмлв вве- 
овин ^ВIЪ, дроекфъ .КдожеиДя 1845 г. ». а отвесм1н» на 
ооновавЛв 8С|Вова. 21 января 1846 г. , въ постановлен 

• -.^ ■ г.' г , • 

н1ям*ь ,п]^д^ссуа4ьвнм^^в'ь ГДвв! о сил% доваватель- 
с^^въф .Въ (Хущщйштеь Уот,^ 64 г. съ.отмЪцой формаль* 
но^й теор1в докавательств-ь отмЪяенм и спец1альння 
цф^тцвовлевМ . О довд,8ате^|1^стваxъ« Въ м^стехъ» гд% 
введена судебная реформа» увававвня правила» вовеч-» 
во»'Ве могут^ь бвть првмЪВяемн судомъ« Тревовав1я 
эти отг «еяпмвн^о^цнь строги* "Можно ли требовать 
ваи^кчаетъ. Дохввцв1й цецрем&вво предетавлев1я еввд** 
телеК^ елмвавшихф вривъ» вогда вввасш1овав1е есть 
вмевво тавое престуцлев!»» воторое еоверваетея въ 

иавтъ шо% мЪрц. хъ.. току^ чтобн яабАжать евид^теже»* 
Нановвтъ ударк в еввякв способна ве эоявая жевцнва; 
ц%9п ра^вмт^е в стцдлввЪе девица » т%мъ ова мев%е 
Фпособма яъ такого рода еопросавж«в1ц. Она Онва«т« 
обкшювмяо так% потряеаяа грубню яаояя1««ь,тая« 
терц^тед» что в« можете приб1^гать ж% ярашЛ. Окдмвъ 
морадв1!Т% 9^1^ва «м^твлъ» что веввввая в благовос- 
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питанная девица отъ внввапяаго о9ъя'г1я бываетъ да- 
же фи вичеоки парахмвоваяа: бнстрнй придивг крови,* 

^оОцее сотряовя1в проявводяггь на нее впечатлИкШе «по- 
хо«ев на оп«ьяяен1в. Наконец^» если |<8Яаб11Ловат^яь 
.ввачвтбльно смхья%е жертвы • то ояъ вгожет'ь пряяАть 

,та1с1я |Арн» что ока не въ соотоян1и будетъ дМётво* 
вать рухаыв* 1Гсжов1# объ объявлев1н въ тачая 1е дня 
д^аетъ часто наяакавуешшъ самый гнусный вядъ ив*- 
яаоияоьан1я •* яадъ малояЪтняык девочками, который 
не въ еостоян1и понять я ввв&сить вс1о силУ^ совер-' 
ывянаго надъ ниым преступлв1^1я« ВевпрерЙв^Ь ^жу*- 
чаэтся^ что такая девочка даже схрывае1!^ъЧ7ТГ11'. Р^- 

.^ителей происшедшее и только по усиженной просъб1^ 

.1|ткрнваетъ истину. Нер4^ко бываетъ» что ивнасило- 
ветель вапугиваетъ молодую жертву» говоря еЙ»что 
щъ случае открыт1я она подвергнется страшнымъ яа* 
каван1ямъ*. Новый уставъ 7г'ол. Судопр. выпусти л ъ 

^вти ст%сяея1я« Йо тЪмъ яе мен%ё причины» побудив- 
д|1я ваконодателя ввести ихъ»''дблягак' быть пйыятяы 
судь%; ояъ долженъ етреыиться къ тбму» что<й| не 

^ впасть въ ошибку» весьма вовможную относительно 
дМетвительности насил1я. 

Судебная ьрактлказаиЛткда, что шайГ^быаа насуцгхе быв| 
ютъ- часто несараввдливы.йзв1[етвждадоля'нкси*1я бывав] 
всегда передъ половывгь сношен 1ёмъ» и формальное 
лишь сопротивлен1е не д^лаетъ мужчины ивнасилова- I 
телеыъ* ''^всли» говоритъ 1охвицк1^1» с6противлен1е 
яе было серьевныыъ» т.е« пропорц1ональнымъ 6ъ си- 
лами женщины» не было исполнено Н6ГоДо^вая1я и от-- 
чаяя1я» то ВТО не сопротивлен1е; сопрбтивлея1е серь- 
евиое должно быть непрерывно до пддл4М;йяг1» а*?а, 
всякое колебав 1е женцмны д^аёН её ^^бучаст^ицей» 
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а не жертвой , даетъ виать мужчин!» что ему еопро- 
тмвжяютоя только по фррвА, только по мнотинктив- 
яоиу чувству стнда, а во оерьевяо» что его приГЛа 
^ шавтъ продолжать уеялДя, чтобн ввАть бтговоряу 1)Ь 
редъ еамой оово1. Оудья яе дояжеяъ даже 'ел1по ^^о> 
вйржтьвя яокрвявмт сяешшмъ «енщинне Когда девица 
«икк^аоь невинности» хотя бя м Оевъ оерьввнаго ёо- 
протйВХ#в1д, она посд% этого наадоняа веоьма иЬ^ 
ар9ЯВо вид^к^ь шъ обожьетитах^ ивяаовховатедя.Нежь* 
вя видЪть ивнаеидован1я9 когда со сторонк вгенщввн 
бнж'ь эявовоь» бвжъ сд'Ьханъ такой яагъ» который» по 
пряняттгь въ ивв1^отною круг;^ обнчжяжеь, считается 
вяадом'ь «еяди1я вступить въ свявь; якпр. » она яа- 
вначае.тъ свидан1е ночью въ своей спаЛа^ я пря)1к- 
маетъ похуравд&тая яхя явхяется къ мужчине но^к^ 
при такр9 зав обстановке » Не надо вабнвать!» проДох- 
«аетъ. ХохвяцхЩ» что цетду оерьевннмъ и не сер2- 
е||янзгь сопротявхен1е11ъ жертвы суцеотвуётъ таваЛ же 
.рааняца» кал^ъ «СЦДУ яенакавуеыостью и каторожвой 
. работой* а Подобямя же ва|Ачан1я мы находяыъ я у 
вАцацкяхъ коммеитаторовъ» напр* » у Ортлоха* Оя% 
говорятъ» что при всякомъ ваявдея1я объ явяасяко- 
вая1х я(»обходяыо въ ивв4Ьстяой степени недов1Ьр1е 
къ покавав1ямъ потреп1вяей« Предварятедьное ся1д«* 
ств1е лр||кра1цается именно потому» что обнаружива- 
ется аДроятность вюшсжа со стороны жаховщияа#11о« 
:. лодрц дйвхшва, апервце отдавш1явя мужчмяА няя по- 
чуает11ова1^1я оебя беременвнми , склоннм сочинять . 
ска^кв 9 наеял1я, бояоь родителей. Такъ» напр.. 

^щр^Првкрацеяо такое д«яо: олужаяка ув1рялй»что 

'' ' ''' ■ ' •' ' ' -^ о .•■.■■''. - 

99 й|^Н4виловаля, когда она спала» утдКЛеняая тру- 

■ * - ' ^•' ■■"• "■* ' '■• ;■* ' ••:- -"• •• ч^- 
.-.да|П1 в. бодретвомя1о>п 9% течен1е яЪскольквхъ во- 
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чей» я увнаха о преступлев1и жмшь тогда , когда оно 
вшо окончено» почувотвовавъ тяжесть лёжавшаго на 
ней мужчины» Дал&е» Ортхохъ говоритъ: оввиняеннй 
часто строитъ свое оправдан 1б на томъ» чтъ оввйвх*» 
тежьнвца потош оама согдаСихась« Въ такот схуча! 
необходимо им4кть ъъ виду личность обвинительницы 
)иапр« легкое поведен1е|» Въ качеетв1Ь обстоятель- 
етвъ, сопутствующихъ насил1ю, нужно И8сл^овать»во 
1-хъ» не прибФгалъ ли обвиняемый 'къ яаскамъ» сло- 
весному обольщен1ю и былъ ли выслукеяъ или отверг- 
нута; во 2-хъ» совершился ли перехоД1 постепенно 
или неожиданно и сопровождался ли онъ угровой и 
въ какой именно форм^; въ 8-хъ» послЪдовалъ ля со 
стороны потерпевшей крикъ о помощи» прибегла Ли 
она къ угровамъ и оборони; в^ 4-хъ9 каково было по* 
ложеи1е ивнасилованной»' когда наступило полоЗвое 
сношен1е» въ 5-хъ» им%ло ли мЪсто половое сожи'г1е 
въ в-^хъ» продолжались ли сношен1я послЪ» въ 7«.хъ» 
получилъ ли виновный как1я либо повреждения отъ 
жертвыо Итакъ» въ д^лахъ объ и8насилован1и судья 
долженъ не только удостоверяться* въ сопротивл ей 1и 
но и въ томъ» что оно было енергично» соответство- 
вало силамъ потерпевшей и было не притворно* Оудъ 
не можетъ привнать наличности ивнасилован1я»какъ 
скоро найдетъ» что въ силу прежнихъ плотскихъ от- 
иоыен1й къ этой женцине или на основан 1и другихъ 
обстоятельствъ виновный могъ предполагать» что со- 
противлен1е притворно , напр* равсйитано на большее 
вовбужден1е. " "" ч ^ 

На ряду с% и8насилован1емъ вакояъ ставить два 
случая! Г) когда «кертва была приведена въ сбстоя- 
н1е бевпамятства или неестествеинаго сна самимъ 
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епшуюцАЫЪ пжш «е по его распоряжвм1ю« нхя ояа бн-- 
л«:мажох%тняя •- моложе 14 дАтъ» хотя бв ова и от- 
далае!^ бевъ ооорот11влв111я. Оба мги случай» гоаорятъ 
Дохвпдк1й» не составляют^ исключен 1я лщъ кореяваго 
качала преступления ивнасвловая1я: когда лицо не 

. »^й№ло воамошности внр^вить сопротквяея1е вол«детв1е 
естаетввнняпсв прячинъ^ тогда д%йств1е будетъ наев- 
л1е1». Но напъ ваконъ^не даетъ атовсу правилу рав* 
м%ра» онъ прнвнаетъ ивнасилован1е и бев^ь сопротив- 
Д'вн1я надъ. сонной все^цяяой» но лишь когда сонъ ей 
бялъ неестественный! и при томъ» когда оя% бнл% 
проввведен% насилователемгь, или по его распоряже*- 
н1ю. Коли бы кто соверлгилгь совок плен 1е съ «енцм*- 

.ной» найденной пт случайно^ въ состояи1и бевпамят*- 
стэа отъ угара» пьянстя^ или неестественнаго сна 
вслфдств1е цринятаго эю лекарства по предписан 1ю 
врача» вивовнкй не подходитъ подъ 1526 ст» Хсли <Ь 
кто совервилъ тотъ ще актъ надъ женщиной» находя* 
цейся ш% состоян1и естестврннаго сна» то тоже не 

;ПодхрДит7ь подф 1526 ст. Этой случай» хотя и р%дк1й 
одяано» э<М1моженъ# и<т,^гъ бить совокуплен 1е обма- 
ном^. Наконецъ» яашъ ваконъ ничего не говоритъ о 
вступлен1и въ половую свявь съ суиасяедшей. Ст. 1526 
говорите объ отягчающих^ обстоятельствах% ивнаеи-* 
лован;1я и въ ряду юсь. ставит'ь приведен 1е въ состо- 
яцХв бевпамятотва иди I|^е^вс.тестяеннаго сна; но втиш 
самнв^ она не только не препятетвуетф, но какъ бн 
наводптъ намнсль» что вей осг^альвне случав» т.е. 
совокзгплен1е во время сна естественнаго или яеес* 

^^д'^деннаго» когда онъ прои8ве4ев1^ не совокупившим 

.Л^ пле по его р^ж^дрцяисеиХю» срвокуплен1е еъ сумас 
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авдкай я поервдствомъ обмана въ жяц% подходитъ подгь 
овнкяоввнвое ввяасидованЮ.Обманъ новее не равенг нас» 
х1ю : похищен 1е еобстЕеенности 110срвдвтвои*ь.авсн»1я,Тла^ 
похМ(ея1в. или грабежъ, наяавнвается гораздо етроше,- 
вежехи похищен 1е обмановгь - мошенничество; то же 
И при выдаче обяеаФбльствъ» При свяви оъ женциной 
бевъ ея оогжае1л обмаиъ покавываетъ макьшзпо отеповь 
дарвости и ввЪрства» яежажв наскх1а въ прямомъ емнс- 
ж%\ наконецъ» въ преотупяая1яхъ противъ малол%т* 
нвх% д^вицъ ваконодатель дает-ь обману меньшее вна- 
чеи1в9 ч^ъ яасил1Юе 

^ Что касается накавуемоетн явнаеи^кован^Я9 то 
ва него навначаетоя каторов«ая работа от-ь 4^хъ до 
8*ми яЪтъ» при чем*ь дв% степеяя накаван1я соеди- 
няются въ одну; при опред&1ен1и м%рн яакаван1я 
предприсано принимать въ соображен 10» кахъ обсто* 
ятельства» сопровощдавш1я яасил1е« такъ и степень 
обравован1я и вовраста виновнаго и в^^роятнаго по- 
сл%дств1я ВТОГО преступлен1я для жертвы \ ст. 1526)» 
Отягчающими обстоятельствами , всл%дств1е коихъ яа- 
каван1е воввышается на одну степень» при ивнасило- 
ван1я являются: а|» когда ивнасилована бнла женщи- 
на вамужняя; в» увовъ обманомъ» с| побои и истя* 
ван1е» угровн лимен1я живвя; | ивнасилован1е, 
учиненное опекун омъ» наставиикомъ или попечителемъ 
ивнасилованной девицы или женцинм» или смотрите •* 
лемъ тюрьмн или другого ваведен1Я| гд% она содер- 
жалась» или вообще ляцомъ» имАвшимъ какую либо 

Угол овяоеи Правое Особенная частье Листъ 10<*йе 

ХешЦи проф. Кохокохова. Лят.ООщ.Рас.Пох.Каигъ. 
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по его 8ваи1ю иди особшгь обстоятвяьствашь вяаеть 
яадъ нею, няя врачемъ, польвовавшммъ ее, яхя сжу- 
житехею еаиой ивяаеихованяой яхя родитеявй я т.д. 
|та же отатья). Восходящ!» родственникя въ то» 
хатегор1я не укаваяк, а между «*1гь отецъ я1Аегь 
бохьяую власть надъ дочерью, яежеяя кто бы то ни 
было другой* Этот!» пропуска по Лохвицкому пронво- 
велъ оттого, что по нашему праву кровосм*ивн1в есть 
одно яв* тягчайшосъ рре1хтуняев1Й. Отецъ ивнаеихо- 
яавя1й дочь, невинную д%в|гцу, подвергается катор«>- 
яшсь работамть на _8^ дЬж*^г**€Г''"ХМЧГвЧ1№?^^ 10. Это 
очень важннй проб&1гь», отечеетвениаг о вакон одатель*- 
етва )15гб от* Гл. |« 

Втямъ я еаханчнваю обворъ преступлен 1й против% 
свободы 



0ТД*ЛВН1Е II: . .. -^.. 

ПРВСТ1ШЛВН1Я противъ ЗДОРОВЬЯ и талвсной НВПРИКОС. 

^_ НрВЕННОСТИ.. -^. -'^--^ — 

Переходя къ преступлен 1яи'Ъ противъ вдоровья 
и тМесной неприкосновенности» необходимо прещдё 
всего бол%е или мекЪе точно определить объектъ.яа 
который направлено преступное дея91ее По сховамъ 
Гельшнера» посягательство на телесную неприкосно-^ 
венность обнимаетъ^ие только причинеи1е другому 
непр1ятнмхъ ощущен 1Й фмвической боям и страдай 1Й9 
но и всякое Т1рикоснх>вен1е, всякое вовдМств!* аа 
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т%жр другого» другими Словакии охватываете собою 
воцкое варушцц!^ норны: *не п^касайся .въ тЪду дру- 
;гого*» Впояв^ со8в^т9ДЬНо о^рвершенное правоснове-- 
в1е хъ другому не предетавх явтъ доетаточнаго оо- 
нованЛя дл^ срвыЬнен1я каратехьвыхъ кАръ; необхо- 
дмыо» чтобы въ посягательству присоедвяя<ись вИ- 
к1я хибо друПя обстоятельства» оправДяваю1ц1я при- 
мни ен1е варательныхъ ы%ръ« Къ чнсяу' тавовнхъ отно- 
овтся: 1| причинби1е фивичесвой бояв или страдан1я 
-^] нрнвуи«ен1е вого*лвбо въ дМствДю^цлк бевдМ- 
'. ств1ю несоотв^^Т9Тву9«ему Ж9дан1ю првнуядаемаго в 
8| у||ален 1е >^*и,.оск^>р2л^в|^^|^]у(|^5Т1!• Поэтому» въ на- 
рушен 1я11ъ. тЪлеон ой непр|1кос.норениоотв относятся» 
вавъ составной алементъ» три. групхш преступлен 1й: 

честя* Оста вляя в ъ ^.6^ ^йЦрн^^ дв* посл%дн1я группы 
востанавливаясь на первой групп^Ь» мы должны прнвнать» 
что вта группа должна обнимать не только причине- 
в1е страд ан1я ллящ^гоЩ ш но в причинен1е боли-стра- 
дав1я_кратковре|^ смотря на то^ будетъ 

ли оно тяжкое или легкое» оставляюцее сл§ды или 
вавлцчаюцееся въ непр1ятномъ ощущен1и« Тйлесныя 
П0В11вждев1я» конечно» нерАдко совершаются съ вам%- 
рен1емъ исключительно причинить другому фивическое 
от|1аДАр1в; но иногда он^могутъ коШз^ри^ 
ср11В7>и(Ш11ем'Ь ил я чэбмдой. 

йо спр&^Юпп^^'9аы!К^1аяХл Жварца 9Ъ группу 
жпчящхъ ]>вал>н]|х> оекордлев1Д отоАдутъ только та» 
кЦ даучам пооягаФельотва яа яепрякош онауяооть» 
ко^01^е не вуДУ^% кавАТЬоя т^леояюсь поврежден.! 9* 
яапр. • п<«*л^^1[. Въ т*хъ «е ол;яа11хъ4 ..кргда.лосяга- 
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тельетво еопровощдаетея бодью» вияовннй довжеяъ 
будетъ отвечать ва т%десное поврежден 1е> Жотя бн 
икАяъ яеключитежьяуА цйжв уввввть свою ш^ртшу. 9ыы^ 
сехъ при т%явояшп повре«дея1яхъ мошетъ битв: I) 
или намерен 1ем'ь прих|яяить тяжкое поврещдоя1# вжв 
2| умысел *ь иеопред^ЬлеяянйГ 

КДАССИФИКАЦХЯ ТЪЛВСНЫХЪ П0ВРВКДЕН1Й ВЪ СОВРЕШШНШСЬ 
ЕВРОШЕЙСКИХЪ КОДЕКСАХЬ. 

Т%лесйыя повреядев1я представляют^ бевкояеч-* 
нее равнооврав1е» почену ьъ еовремеянвосъ водексах1^ 
делаются попнткв равдМвть яхъ. Но» благодаря не- 
удобству ВЪ ваборахъ основнйхъ прявнаковъ» д%лея1е 
мхъ на группы является трудянмъ вопросоыъо Фран* 
цувск1й кодексъ 1868 г. классифицируете вид1^ т% - 
лесныхъ поврежден 1й слкдуюцимъ обравомъ: 1( ва пер- 
воыъ м%стЪ стоятъ повревц1ея1я легх1я: удары и ра« 
ны|с^а/л^ Цлм^^илл^ и г/1^^^ге^ "Эг^ /л^2^ )> ко- 
торые влекутъ тюреывое ваключея1е отъ б дней до 
2 пЪтъ^ кжв нтрафь отъ 16 до 2000 фр» » или вге в то 
и другое яака8ан1е ввйубт^. Ваковъ не даетгь никакое 
го определен 1я ранъ и ударовъ: во подъ раной долж- 
но понимать ввдхое поврея(ден1е челов%ческаго т%ла 
еъ нарушен 1емъ непрерывности тканей. Подъ ударами 
стоякяовен1е съ предметами » вевм^кюцее иикакнхъ 
посл«дств1й> напр. • пощечина» ударъ палкой, рем- 
немъ, все равно» было ли столки овен 1е предмета съ 
чедовАкомъ или человека съ предмет омъ; 2| строго , 
отличаются поврежден 1я тджк1я отъ легкихъ двумя 
привнаками: а| если вывываютъ болЪвяь или веепо-» 
собность работать въ течен1е 20 дней» для првм%не» 
н1я втого постаяовдев1я требуется, чтобы болАввв 
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была т^вана поранен1емъ; для шшЛвеыХя посл«детв1й 
не требуете^!, чтобн тякк1я повре«деи1я били едии- 
сФВеняой причиной вол&)ти« а)патологичгее111я ев6й<^ 
ОФВк причин еннаго вреда» такъ напр# • до вакона 15 
мая Х8(Ю г» бвло лкшеи1е д^ктородной. опоообности влв 
причинен1е какой либо постоянной бол1^8Нк: въ втокъ 
случае ваконъ нахавиваатъ срочянмн каторожнвми ра 
ботами; современный кодекоъ говорит"» о линен1и ка- 
кого либо вообще члена. в| Отравление: въ 217 от/ 
кодекоъ говорите об^ь умашленном!^ введен 1и веществъ 
во внутренности субъекта и ва вто нахавнваетъ тюрь- 
мой от'Б I до 5 л%тъ« 

Бельг1йех1й кодекеъ т^Ьлееяня повре1ЦДен1я д%<>» 
литф на легк1Яэ вначхтельяня и тя«к1я. Подгь лег-- 
кимъ поврежден 1емгь равумАется такое , которое ваклю*- 
чается в% нанесен 1и ударовп^ или ран-ь; вяачитель» 
внмъ навивается то повреяи|ен1е9 которое внвывает'в 
болФёнь или неспособность къ работе; навонецътяяс» 
кимъ навивается поврешден1е, которое вивнваетъ по- 
стоянную нееоособноеть къ личному труду неиэ)?*чи 
мую болезнь» йот ерю аользовангя органовг '^ тяжкое 
яа увечье; слово '^органъ* ионкмается въ смысле 
фи81ологичвск1т1ь,налр. , потеря ь^^^н^я^ слуха и пр. 
Мо надо 8а11К%тнть«что аоврендхенге паль|(а не иожэ! ь 
снэтатьслс ч^цжкимъ поаренсденТемъ 

Германское )Глажея1е устанавливает* общеродо- 
вое понят1е, т.е. причинен1е тЪлесныхъ страдан1й 
или вреда здоровью, выд1^ яя ивъ него только тяжкое 
поврвя«вн1е, ва которое полагается болФе тяжкое 
наказав 1е/ 

Патологическими формами тяжкаго поврежден 1я 
являются: 1| утрата какого-либо важнаго органа т*- 



^ 
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хаэ Оевъ коеГо яе кожетъ бвть шпсляена еуцествев«* 
пая т^Ьхееяая ф7яхц1я» хотя бн самый оргавъ и не 
бшгъ совервеяно отй1Ггь у субъекта; 2) потеря вр&^ 
н1я; 8| совершенное т^е. на два уха потеря сжуха» 
4| потеря явяха; &) потеря способноств къ д%торож«- 
ден1ю, б| вяачитеяькое ослабяен1е врМ1я* 7( тяш- 
кая хроническая божЪень; б| ввках%чен1е9 ««е. вку- 
шен 1е двигатеяьвыхъ аппартовъ [мускул овъ вяи нер» 
вов*ь|| 9| поихичеокое раестройство».^ 

Герман ев1й кодевсъ упомииаетъ еще обгь отрав-» 
хен1н, т«е« введен1я яДа тшп другого вещества въ 
органивмъ* По накаван!» вто навбод^Ье тяжкая форма 
равстройства вдоровья» при чемъ ваконъ ва вто на-^ 
еначаетъ яакаванХе вакл1гаен1емгь въ цухгаувъ на 
срокгь не ниже Ь яЪтъ. 

Что касается нашего правам надовамЪтить^что 
по ст. 398 и8Д« 1842 г« првчинен1е дегквхъ ранъ 
подвергаетъ вияовваго вакякшев!!» въ тюрмс^ вдн де-* 
нежному ятрафу« 

систе:11а дъйствгащАГо уложен 1Я. 

Въ нинЧь д^йствзгцвГвмъ нашемъ_7яож9.н1в вяассв* 
фикац1я т^яеснмхъ поврежден1й предетавяяет«я_2г]|*ве 
сложной» вапутаннрй и не им^шцей точно опредЪяев- 
наго привнака д%леи1я. 

Деликты противъ телесной неприкосновенности 
дЪлятся напимъ вакономъ на четыре главныя «атего- 
р1и: I) увечья, 2) раим» 8) побои» и 4| равстрой-^ 
ство вдоровья иди т1Ьлеснд1Хъ .и .уи9твеннмх.ъ способ- 
ностей. Въ калщомъ И8ъ атихъ видовъ ваконъ равяи- 
чаетъ отт&нки» смотря по важности даццмхъ пре^втуп- 
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лвн1Й для пострада вшаго и по характеру умнс1<а:пре-- 
АЛШШЯ.ЗММЩ^ё^^^^^'^'^ ^^^ непредумышленные. КромЪ 
т ог о • указывается ^^я^ъ^ ел учаед*^ ,^9?? 11^Ц%ЮР9%^,ИЦ^>< 
Перехожу къ равсмотр%н1ю увЪчья. 

Понят 1е ув*чья Уложен 1е не оп1)ед4ляетъ* Въ 
ХШ т« въ ст. 1658 подъ увЪчьеыъ равумЪются такого 
рода поврежден 1я, которыя влекутъ ва^соб^о^ 
какого либо члена или прекращаютъ деятельность его. 
Это бпред4^лен1вполн% согласно съ статьями Уложе- 
я1я |1477'-.1480|* Статья 1477 гласитъ следующее: Кто въ 
обд ум анны:^*^ гаранте нам4рен1емъ или умыслоыъ нане- 
сете кому либо тяжкое увЪчье, или иное важное въ 
вдоровьЪ или т^^хесныхъ способностяхъ поврежден 1еэ 
лишивъ его 8рЪн1я, языка, слуха или руки» ноги^тотъ 
ва с1е, смотря по болыгей или меньшей обдуманности 
умысла, по •... пр1^говаривается"* . . Такимъ обравомЪ/ 
къ увечью относится какъ отд4лен1е органа, такъ и 
потеря вовможности функц1онировать иага) параличи, 
контрактуры, вывихи и т.п. }• Выдергиван1е волосъ 
и выбивай 1е вубовъ не прииадлежитъ къ ув^Ьчью. Въ 
такомъ смысле раврЪшаетъ этотъ вопросъ Кассац1онный 
Сенатъ, по мн%н1ю котораго подъ понят1емъ увЪчья 
подходятъ пбврежден1я болЪе важкыхъ оргаиовъ. Тоже 
сл4дувтъ скавать и объ отнят1м члена, уже перестав- 
шаго функц1онировдть )иапр. , отнят1е яаралнвован- 
ной но1:')||. - Оъ субъективной стороны увФчья быва- 
лтъ: У^п^ед^миадед^ня и умырленныя и, съ,. объектив- 
ной ст9В<и|11..Щ>вС!руц1е91я втой груцпы *д*лятся на 
тяжк1я и мен^е тяжк1я. От« 1477 перечисляетъ олу« 
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чаи тяжкихъ увЪч1й. Въ рЪ1пен1м по Д^у 1о1(7ева Кае- 
сац1онный Департамента Сената даетъ определен 1^ 
тяжкихъ и легхихъ ув&ч1й* Къ тяжким*» онъ относитъ 
так1я увЪчья, которня йроивводятъ важно* {навсегда 



въ существенныхъ частяхъ органиема} равстройство; 
подъ легкими же ^ по мнЪн1ю Оейата» разумеются лушь 
тЪ увЪчья» ре8ульт191Томъ котормхъ является ВРДВД Ш01 
равстройство. Очевидно, что, сл^уя толховая1ю Ое- 
ната, одно и то же увечье можно отиестм и къ лег- 
кимъ и къ тяжкимъ, смотря по тому» какой харак- 
теръ будетъ носить произведенное равстройство: вре- 
менный или постоянный. Укаванное равъяснен1е Сена* 
та им^етъ вначен1е примера, и Оудъ въ кащдомъ кон* 
кретномъ случаЪ долженъ предлагать прнсяжнммъ во- 
просъ о свойстве увечья» Иа р^у съ другим» увечь- 
ями ст. 1477 упоминаетъ также о 'неявгладммомъ 
на лице обезображен 1и*. Пр. 1охвицк1й вамечаетъ 
по атому поводу следующее: *проивведен1е неивгла- 
димаго на лице обе8ображен1я ивъ всехъ поврецден1й 
самое неопределенное: привнан1е его есть вполне 
дело факта: оно вавяситъ отт пола, вовраста лица 
и другихъ обстоятельствъ. Наружность ммеетъ для 
женщины несравненнб более цены» чемъ для мужчинн» 
для молодого более, чемъ для стараго. >сли бя мояо 
дой и красивой девице былъ нанесеяъ по лицу острво^ 
оруд1емъ ударъ, который навсегда оставилъ бы ей 
разбитыми губы, или лицо ея было бы облито куворо^ 
сомъ или другой подобной жидкостью» отъ чего бя 
у нея явились вечный багровая пятна, то вояк1й еу^ 
дья признаетъ здесь важное преетупх#н1е - яаяеее- 
я1е яеизгладимаго обезображен1Яп Вели тоже самое 
произведено на лице стараго солдата, на которому 
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легяа печать яЪуъ» трудовъ» боевой «ивяя ияи пьян- 
етва» то шрамъ на цекЪ его на обевоОравитъ; ояъ или 
исчеенет'Ьэ млн придаотъ ему еще бол%е воинствен - 
янй вид%; да ояъ уже и не думаетъ о красоте» ибо 
не мойетъ бвть обевображен1е беаобравнаго ляца» 
Одно я то же поврея(ден1е лица можетъ бить приена* 
но для одного неявгладишит обе8ображен1е1ГЬ9 для 
другого * яанесен1е1гь легкой раны или побоевъ"» 

Вто рую группу тФлесннхъ поврвж/1вн1й состав- 
яяютъ РАНН. Опред%лен1я понят 1я раны законодатель 



прямо не даетЪф почему и пряходмтоя выводить его 
й8Ъ сопоставлеи1я втого вида поврежден1й оъ други- 
ми » т.е» еъ ув1^чьями и побоями* О-ь втой точки вр%- 
я1я Оенатъ опред^яетъ понят 1е раны КАКЬ ВСЯКАГО 
РОДА НАР1ЧрН1Ж НК1ФХРЦ9НРСТИ ТКАНЕЙ, ва исключен!* 
ем% т%х% Х) которня проивведены вншибан1емъ оруд1я 
2\ которня содеинены съ отнят1емъ органа. Раны рав- 
Д&1ЯЮТ0Я на тяжк1я и яекг1я« Установлеи1е втого 
равлич1я предоставляется на усмотр%я1е судьи, такъ 
что лъ каждом^ данном*ь случае присяжннмъ еасЪда- 
телям]^ дре^}лагается особый вопрост^ о характера ра 
яы > Въ случа* нера8рМен1я раны должны считаться 
легкими. Свойство поврежден 1я должно быть опреде- 
ляемо о каждой ранЪ въ отдельности» причемъ коли-- 
чество ранъ не ивм^няет'в ихъ качества. Степень от- 
ветственности определяется, -*с готря по роду сей 
раны и оруд1я, для нанесен 1я оной употребленнаго, 
Л равно и по важности части тела» подвергшейся ра- 
не» и по бывшей посяедств1емгь того более или менее 
продолжавшейся болевни ранеиаго или. неспособности 
его къ обычнымъ данят1ямъ и работамъ *)ст.148« Ул* | 



^ 



Къ третьей групп^^ деликтов*' против* т*лвсно* 
неприкосновенности относятся ПОВОИ или что въ ме- 
дицинской наук* навывается ударом-ь. Побои суть та- 
к1я т4леоиня поврвждвн1я, которыя состоят» в» уДа- 
р* твврдымъ тупымъ оруд1вмъ. Поврв)адвн1е можетъ 
йм*ть равямчныя степени: начиная отъ красноты до 
совершеннаго ра8моиокен1я глубоко яежащихъ частей. 
Оруд1я, которыми наносятся побои, бываютъ равнооб- | 
равны; н;пр., кудакъ, палка и т,п* Уложён1в не да- 
етъ опрвд4лен1я побоевъ, и это понят1в выводится 
ивъ медицинскихъ данных-ь >: ;1въ противоположен 1я 
боевъ съ другими видами г^^сматриваемаго рода аре 
стуален1Я,11о разъясненхю Кассац1оннаго Ц,ей%1\'э.ьулт^ 
Селаате/сущег^твонным'Ь требованхемъ ст > 14в9^ ,традстую1цей 
о "^обо-г-ь, является,^ про;4,с1Ж5<телт^^ 
...«&»ХЬ^ЛМраао^5?^Ь^- ^^ 9?!^.^^ нельвя согласиться, ибо, 
им^я въ виду такое требовак1е» пришлось бы считать 
ненакавуемыыъ даже удар-ь, нанесенный дубиной, если'^о! 
'КО очъ »е 1р:1«1:^4К'И[/: % ув4чья или равстройства 8До- 
ровья. При побояхъ ответственность вависитъ отъ 
ииъ объективной важности. Побои бывают1^ тре:Г1> ви- 
довъ: ^У_легк19д 2| тяжиХе л 8| гров«ц1в-аваон^стью 
для жизни. Легк1е побоги имЬютпь два оттЪнка: или 
они входятъ въ 11онят1е реалъныхъ обидъ |ст* ХВ5 
М. 7сте ( или въ группу насил1я и самоуправства 
когда они являются средствомъ принуя(ден1я, Касса- 
ц1онныЙ.Двпартамвнтъ утверждаетъ, что салоуирав^^ое 
М1цен1е черевъ поврежден1е телесное составляетъ на* 
сил1е, а не средство оказать оскорблен 1е. От. 195 
И.УсТе ва легк1е побои опредЪляетъ въ наказан 1е 
арестъ не свыше В^хъ м^^сяцевъ. 

о побояхъ тяжкихъ говоритъ 15В8 ст. Уложен 1я 
^Вк яанесен1е съ увгасломъ, хотя и не подвергаюцихъ 
живвь обиженнаго опасности» однако-жъ тяжкихъ по- 
^^ боевъ, виновный подвергается: или ваключен1ю въ 
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тюрьме на время отъ восьми мЪсяцевъ до одного го* 
да и четырехъ м%сяцевъ, съ яишен1емъ яЪкоторкхъэ 
яа о'енован1и ст. 50 сего ЖлошенПк^ особеянкхъ правъ 
и преимуществъ |ст. 80* 17 |; мли же ваключен!» 
въ тюрьме на время отъ 2 до 8 мЪсяцевт*. Ояучай 
тажкяхъ побоевъ нашъ закона относитъ къ группЪ ре- 
ахьныхъ обидъ* Побои, подвергающ1е опасности самую 
живнь, входятъ по нашему праву ъъ труппу посяга-' 
тельства на адоровье. Объ втомъ Говоритъ 1489 ст. 
Ул» *8а нанесен1е кому либо съ умнел омъ тялекихъ, 
подвергающихъ жизнь его опасности » побоевъ или иннхъ 
истяванШ или мучен1Й, виновные» смотря по окаван** 
ной имъ при с емъ большей или меньшей жестокости ^по 
степени» причиненнаго имъ вреда и другимъ сопровожу 
давшимъ его д%ян1е обстоят ел ьствамъ» приговаривает*- 
ся къ лишен1ю всЪхъ особенннхъ лично и по состоя- 
н1ю присвоеяннхъ правъ и преимуществъ и къ ссылке 
на житье въ Сибирь или къ отдач1^ въ исправитеяь^ыя 
арестантск1я отд&1ен1я по первой второй или третьей 
степени статьи 81 сего 7л". Приведенная ста'^ья на 
ряду съ тяжкими побоями упоминаетъ объ истя8Дн1яхъ 
м м]гчен1яхъ. По толкован 1ю Сената» подъ истяван!- 
ями равум^ется причинен 1е равличянми способами фи- 
вической боли» причемъ оно должно действовать на 
органивмъ раврушаюцимъ обравомъ. Мучен 1я же состо* 
ятъ въ лишен1и необходя?шхъ услов1й для поддержа-- 
н1я органивма |лишен1е пици» питья» вовдуха и т.п.). 
Сопоставляя истяван1я и мзгчен1я съ тяжкими побоями» 
ваконъ ничего не говоритъ о патологическомъ вначе 
я1и причиняевшхъ первыми страдай 1й. Раньше Сеяатъ 
ПОДЪ ст. 1489 подводилъ вс1Ь мучен1я» посл^№яг1е же 
годы примЪнен1е 1489 от» ограничено только тяжкими 
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атрадан1ями; во4Ь же остажьння подводятея подъ 142 
ст« ^&д '^т* и 1588 09» Ух. )Р%аен1« по д^у Крав- 
ченко ^5|. 

Последнюю группу еоетавляютъ равстройства вдо- 

^овъя^ъгЪаноиъ смысх^Ь* 8тотъ видъ преступхея1Я 
вмЪетъ два оттенка: равстройство вдоровья ыотегъ 
бнть причинено путеш отравлен 1я или иннмгь спосо- 
^овгь* На ато укавнваетъ ет* 148в« Оъ. суб^екхмвной 
стороны ваконъ ограничяваетъ отравяен1е вар^Ъе 
обдуманнымъ намЪрен1евсъ проиввести равстройство 
органивма; отравлен 1е по вневапноиу умыслу вакояъ 
не предусматриваетъ; сгь объективной стороны рав- 
стройство вдоровья можетъ бнть ивлечимо и неи вле- 
чимо. Въ первомъ случае -виновный подвергается вые- 
шей ы^ЬрЪ т%хъ иакаван1й, которыя навначаются ва 
увечья менЪе тяжк1я по ст. 1478» Неивлечиыое же 
расстройство приравнивается по накаван1ю къ умыш- 
ленному тяжкому ув^Ьчью )1477 ст. |^ причемъ всегда 
определяется высшая вАра накаван1Яэ "Определенными 
въ 1486 ст» нака8ан1ямъэ гласитъ 1487 ст. , я на 

, томъ же основан1я подвергаются и те, которые не 
употребляя для того ядовитыхъ или сильно действу- 
юцихъ веществъ, какимъ либо другимъ средствомъ»во 
оъ намерен 1емъ нанести вредъ, причинятъ кому либо 
равстройство въ умственныхъ способяостяхъ*. 

Мировой 7ставъ внаетъ еще два спец1альныхъ 
случая тяжкихъ поврежден 1й. Во первыхъ» сообщен 1в 
^»ара8ительной или прилипчивой бодевця, |§$4^от.7л. ). 
Ивъ текста вакоиа видно ^ что для накаван1я необхо- 
димо» чтр0ы.и8э$с7ная бодеввь. действительно^^была 
сообщена другому^ причемъ если послед^9Тв1емъ бо- 



- 167 - 
л%8Нн будвтъ яеивлечимое равстройство или самая 
смерть» то въ такомъ случаЪ нака8ан1е налагается 
по ст. 148в и 1488 у т.е* каКъ ва угшшхениое причи- 
нен1в равстройства вдоровья посредствош отравле- 
п1я. Нвъ этого случая варажен1я Иировой 7ставъ вн- 
дЪляет'ь преступное соовщен1е другому варавитель* 
вой болЪвнм происходящей ^9тъ непотребства* |08 ст. 
Уст. налаг^в^етъ ва вто арестъ не выше 2-хъ мЪсяцевъ 
или денежное В8ыскан1е не свыше 200 руб. 

Для применен 1я въ данномъ случае вакона не "^ 
требуется намерен 1я самого ианесшаго вредъ» а важ** 
но то» чтобы послан 1й совнавалъ свою бол^внь* 

Таковы постановлен1я нашего права о деликтахъ 
противъ т^^есной неприкосновенности. Постановлен 1я 
эти крайне неудовлетворительны. Въ основан 1е клас- 
сификац1и тЪлесныхъ повре«ден1й положены случайяыя 
данныя. ЯснЪе другихъ выделены тяжк1я увечья: но 
-что такое увФчья легх1я, как1я раны тя»к1я, как1я 
яегк1я - все вто нашммъ Уложен 1екъ внброшено ва 
вортъ. Неопределенность настолько велика» что и8- 
ев.Фдователи несогласны даже относительно числа 
групп»» на которыя д*лятся тЪлесныя поврв«двн1я. 

Г I А В А т 



11РВСТ1Г1ИКН1В ПРОТОВЪ ПРАВЬ СОВСТВЕННОСТИ ЧАСТНЫХЪ 

ЛИЦЬ. 

Преотуплен1я противъ прав-ь имущественных» пред- 
ставляют» нарушен 1в правовых» норм», определяющих» 
сабой право по имуществу отд*яьших» яиц» государ- 
ства« Посягательства могут» направляться ихи про- 
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тивъ^матАр^дль|Ш0сзи.в^^ш^4'^ I «и 

противъ правь имущественннхъ» свяваяннхъ еъ обхада- 
н1е1гь ваци. Нецосредственнымъ объектоиъ поояга * 
теяьства являются не всякая вещь вооОце въ обцежн- 
тейскоиъ синсхФ атого ехова» а химь^кмуцв^^хлА^'» 
юрид|(ическо11Ъ С1шсх%, т«в« предметн 1*РввЦ(анскаго обо- 
рота » в|Аюц1в кавФстмую акон омическую ценность » м 
кому хябо прнкадхе1ка1|1е« Поатому» не могутъ бмть 
объектавск посягатехьства: 1[^Х^ соС^1^1ау С4^^^хпьен.г1ш^ 
напр. трупъ умершаго» 2| предметн» не в1Ающ1е ни- 
какой цЪнн» напр. обрнвокъ бумаги» соименная спяч-* 
ка и т.п* > хотя бы для ховяина они им^хи бохвиое 
8Нач9;^1е. РаамФръ объективной рыночной стоимости 
необходимой дхя того, чтобы вещь похучиха 8начеи1в 
имущества моисетъ опредФхяться стоимостью иаимень* 
шей разменной монеты» обращающейся въ стране; 8| 
вещи бевхбвяйственныя | \А^ угл^Ы^и^ [^ дик1й 

вв^рь ихи птица)» а таюке предметн» ваходящ1еся шъ 
общественномъ похь8ован1и» которые» однако» подъ 
вх1ян1емъ т^ъ ихи иныхъ причинъ получаютъ рыноч- 
ную цфву| вода ». продаваемая На ухицъ) и т.п« По сво- 
ему значен 1ю дхя преступника и сообразно с% зтимъ 
по мотивамъ» опред&1яющимъ преступное нам&рен1е» 
вс1^ имущественныя преступхен1я дЪхятся законода- 
техьствомъ на 2 обширяыя группы: 1| корыстяыя» къ 
которымъ относятся вс& дЪяя1я» вхекущ1я за собой 
обогащен1е преступника» т.е. переносят^ имуществен- 
ныя права потерпЪвшаго въ составъ имущественной сфе- 
ры преступника; 2] истребхен1е и поврежден 1е чужо- 
го ^Амущ9ства» которое закхючается въ уменьнен1в мму- 
щества пострадавпаго безъ всяхаго обогащен 1я прф- 
«^тупнмка- Корнстное преступное д4ян1в 8аключает« 
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въ себЪ переноса ьмуцаствеяныхъ правъ потерпЪвшаго 
въ составь имущфвтвэяной сферы преступника» Тактгь 
обрааовгь» юр^|Дичеокое_понятЛе_^елагает ивъ двухъ 
вхеиевтовъ: а 1_умевывен1е имущества пострадавшаРо 
и в| расш ирение имущественно1|^сфеды^рше^упника. 
По равдич1ю об^ектовъ досягатехьства, будутъ ли ими 
м1Атер1агьннЯ' вещи мхи же права» съ обладан1емъ ве- 
щью свяваиямя^'и по равлич.1ю способовъ совершен1я 
впт д1^яя1я распадаются Э*^ нов^Ьйшихъ ааконодатель-- 
сгзвап на ся^уюц1я группы: ^^ похищен 1е чужого движим! 
гс^ликущ.и веш1ад№1е чужой недвижимостью* Д*ян1е ва- 
ключается въ ]\8ъят1и имущества Иу С0Х^1^^и.1пьъ обла-* 
дая1я еобетвенника и о0рацен1е его въ польву пре* 
ступяика; 2 [ .»ваиЯА«1»^..дЕ*?*&5н^ .дишчества вяф- 
^^еянаго влад^ьцемъ или перешеджаго кахимъ либо дру- 
гтгь обравомъ преступнмиъ |яаходкай напр. ) 8[^д[рр- 
ти]воввконн^е. прл>6ован1е чужимъ имуцествомъ (при* 
с воея 1в чужихъ пл одовъ | ; 4 1 ^ яорнстн ое_ вл оупотреб л е - 
^1^Л0ЭЪр1!е1|ъ и вс^хагс^ рода, ^обманы по обяватель- 
отвамъ» насколько они являются похищен 1емъ» ^. ^ ^ 

^ Нохищен1е является' главной формой корыстнаг о 
деликта противъ чужого имущества, т*е« д.арушен1е 
^<д^1лн1я дещьр другого лица и вахватъ втого имуще-^ 
ъ'тва въ составъ своего имуя^^ства. 

Вн^Ьжн1я |1ррявлен1я такого хищничества могутъ 
бжть чреввыкайво раая^ообравин» повтому» понят1е 
жто постоянно равдррблялось. въ кодекеахъ на нЪсхоль-- 
ко другххъ группъ» ивъ фрторыхъ каждая раврыбаты-» 
валаеь наукой и ва|1онодател1Ьствонъ вполя1Ь самосто- 
ятельно» Не 9С% могутъ. быть сведены къ 2 главнымъ 
категор1яыъ: 1) къ похищен 1ю имущества посредствомъ 
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насил1я надъ личноетыэ - равбой и одмнъ шдъ грабе^ 
жа_2| цо1(ицен1е бевъ наеял1я воровотво я кошевям- 
чеетво* Особевной простотой въ яоястр7КЦ1я я«у114^ 
етвеяннхъ похищви1й отяич^аетея Рвяехов право» въ 
которовъ ^г^тА^илус, обявмаяо воявов» вавъ «айвое» 
такъ в наеияьетвеяное отяят1е чужого вмуцветва* 
Въ апоху Иш1ер1в пояят1а ^и^^и^к^и. явмкявяоеь - еъ 
одяой еторояя оно еувилось по способу дЪятеяьяоетя: 
отъ ]^х/(4ш^ отделилась Ъ€ь^кфсу $ а съ другой ето- 
рояя расвярились по предмету: вто пояят1е стажо об- 
яяяать еще преет7пяея1е протяв'Ь отдДяьянхъ ввдовъ 
польвовая1я ) /л/хЛ-п. -^^^ ^гЛв^н^ Дв4^^•>^15^^ 

Влиже къ рямскоиу праву стоитъ Фраяцувсяов 
Удо«ен1е и Вельг1йск1й кодексъ; первое всякое вяо- 
намЪренное похяцен1е чужой вещи подводвтъ подъ во- 
вят1е кражи ) 1У1г€- ) ^учвяеяо ли оно съ яаевл1е1|» 
или бевъ насил1я надъ личностью потерп^вваго» ва- 
т^ыъ вымогательство, отд^^льммя мовеяявчества я тор- 
говый обмаяъ* Оовержеяяо ияшгь путемъ шло Гермая- 
екое вакояодательство« Въ древне гермаяокомъ пра- 
вЪ ВТО д%ян1е вАо пъ г'ращданскямъ посл%дств1яю. 
Ивъ ряда похищея1й внд^лялось проявведев1е похв- 
щея1я тайно» скрыто в когда виновный вапирается - 
привнаки челов1кка опаенаго я вреднаго для общества. 
Въ силу втихъ историческяхъ причияъ пояят1е тайна 
го похищен 1я въ гермаясхоыъ правЪ было протявопо* 
ставлено другимъ видамъ похвЩев1я» Т&вое вяачен1в 
удерживается и доныне» хотя Германское ваконоЛвтел! 
ство ивмЪнило составъ втого д%ян1я. Оно равлич&втъ: 

1| Похищен 1е чужого дввжимаго имущества» учи- 
ненное съ насил1емъ надъ личностью потерп«вягаго(^^ 



1 



- 161 - 
] \Я<ХлаЛ\ ?. I пох0в;ен1е съ ц&1ью пол учен 1я выгоды ((0^,. 
-6шА\)1 и ^1 похяЦди1е чужого имущества обман омъ 

ПОСГГАНОВЛЯНХЯ НАШЕГО КОДЕКСА ОВЪ ШЩЕСТВКННЫХЪ 
ДЕКЛККТАГЬ, ОЭИШАВМНХЪ ПОНЯТХВМЬ П0ХИЩВН1Я- В^ъ сво- 
д& вак. были выд^енк 3 вида похищен 1я: х] похищен 19 
тайное,' воровство*кража, Я{ похищен1е посредствоы^ь 
обмана * воровство-мошенничество» Я| похищен 1е по- 
средствоыгь яасил1я -* грабежъ. Отдельно отъ воров* 
еФва ваконъ пред усматриваете; 1| святотатство, обни* 
мающее похищен 1е и утайку церковнаго имущества иеъ 
церквей и церковвыхъ хранмлищъ, ^.^^,0xищен^е, рас- 
точен1е и утрата кавеннаго имущества лицами, управ- 
ляющими и охравяюпц1Ми оное; З) рдвбой въ смысле на- 
сильственнаго нападен1я на какое-нибудь местожитель- 
ство» деревни, дворъл вдан1е сгь ц&цью похищенДя 
и съ явной опасностью для живни других-ь лиц ъ» 4) ^ 
лживые поступки всякаго рода съ цфлз^ю похищен 1я. 

Составители Сложен 1я 1В45 г* по этому вопросу 
проиввели два крупныхъ И8м%нен1я: в^./-;хъ, они р&в-» 
ко отд*лил>! отъ похищен 1я прислрен!^ ч^ярго имуще- 
ства и, во 2-хъ, они переработали постановлен1я о 
лживыхъ поступкахъ, которые были подведены частью 
подъ стт» объ обманахъ по договорам* ♦.частью поДъ 
стт* о мошенничестве. Но отъ этизсъ ивм4нен1Я общая 
система не только не упростилась, но даже усложни*- 
лась* 

11рхищен1е чужого имущества, по Уложен1ю равби- 
лось на сл4дующ1я самостоятельныя рубрики: ДЛ^ража, 

Уголовное Право, Особенная часть. Яистъ 11*% 

Лбкц1и проф. Колоколова. Лит. Общ.Рас.Пол /Книгъ. 
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г^ мошеннкчеовто» 8[ равбой» 4| ррдв«|^ въ дврв» 
его вндахъ отхрнтаго похящев1я оъ аас11д1е1гь я дохя^ 
щев1в беяъ .ьасия1я» 5) ов^тотатотво« Сверхъ т«|1о^ йл% 
а9з^ищен1я двяжямоотя отделяюсь поеягатехьетво про-* 
тяв% ямзгщесФвааянхъ правь всо(^че» равхячаемоа по 
двуиъ ооноввню фориамъ д^^техьностя обмаяу я яаоях1ю. 

0ТДЪЛКИ1В I. 
О КРАЖК. 

Уд 0410410 п о_оу^ 16 44 опрод1яяеу% вражу такъ: 
*К|раакою пряанаото1| воякоо кавимгь бн то ня бшо обра* 
•оягь* но въ та1в|к| боаъ яасях1я» угровъ я вообцо 
бовъ пряяадхежацкдъ яъ овойетват равбся в грабежа 
овстоятбяьс7В1|11 яохящоя1о чужяхъ вецей« дояегь яжя 
яяого двявсямАГО ямуцеотва*. Остаиовямоя &а объоят! 
кражя* 1Лщ% пряводеянаго определен 1>1 внтекаетъ» что 
продмотою кражя яожетг бвФь тояьяо ВВЩЬ ЧШР А. Во- 
ровство овоей собственной вещяу невовяожяоэ хотя бя 
она находяжась въ чуягомъ вдад%н1я. Прявнающ1е «е 
противное ея^овахя похо«ен1ю рямскаго юриста Павла: 

Съ т^ь поръ же, яаяъ пов%йш1я терр1я отвергли ряв* 
сков цонят1е у44п^Хш^ м.^4^ я /14^««*^>»м^ яакъ не- 
соотв^тствушцее современному юридическому м1роео8ер- 
цан1ю9 своя собетвеяная вещь вышла ивъ круга объекта 
кражя. Н&яоторме ярямяналисты укаенваютъ на явъя- 
т1е явъ ВТОГО общаго правила» кахъ напр. » Лохвицк1й 
Овъ говорвты *Всля ляцо похящаетъ у вакладчяка свою 
вал еженную вощв» совержаетъ ля оно кражуТ НЪкоторке 
вриминалястя утверщдаютъ» что вдФсв нЪтъ кражя» пото- 
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му что ввято свое » к не чуж ое; что существувтъ тохь- 
КО нарушен 1е договоре» которое можетъ открыть граж* 
даяеу1й яекъ со стороин потерпФвваго. ^^._н? ^г!^щ»- 
д ^емъ атого мнЬн1 я» Вехи такое _в8ят1е бюю явно е, • 
ето» конечно 9 не грабешь» а только самоуправство, 
потому что въ похьау ввявшаго существу етъ превумп* 
ц1я» что онъ счмтахъ себя вь правФ это сдЪхат^. Но 
есхв В8ят1е совершено та1№о, есхя ввявшШ екрмхъ в 
впосх%дств1н свое д%йств1е, то вд^сь вс% вхементы 

■ ■■■■—■ГГ"^'^'""^ 11 111111 I " * — ■■-"- 

хравш. Говорятъ, что отдавшШ вещь въ вакхадъ все 
таки остается ея собственником^. Но право его соб- 
ственноств существуетъ какъ вовможнозть» - онъ прег 
4алдалвддиДРУГому. ядад^вЛй *вШ»10.Л«. кром* того, право 
обратить ее въ свою собственность, есхв не упхатитъ 



м^и*».-^ -» -• - V-.— к .1 .= .Г;Ч«*'*>«Л-^Ч^^> '^ 



ВЪ срокъ эвятнхъ денегъ» ихи право продать и вычесть 



в — ! >■ ■* 1 Г>ам'< ц^ « и 



ивъ проданной суммы дохгъ. СхЪдоватехьно, вещь при - 
надхежитъ обоимъ и вахогодатехю, и 8ахогопр1емщику*> 
Но съ втвмъ ввгхядомъ согхаситься нехьвя. Въ дав» 
иомъ схуча^Ь» несомненно, право собственности привад* 
хевитъ вахогодатехю» а право вхадЪн1я вахогосрини- 
матехю, по» с«му вдЪсь ^с'ёъ /млЛ11^4^ы4си^^/у^ 
которое теперь отброшено, и данный случай въ насто<» 
ящее время подводится: 1 1 подъ самоуп равотво , 2) 
подъ статьв о мошенничеств! и 3 1 обцегермаяск1й ко-» 
дексъ равг11аг1!риваетъ вто преступхея1е» какъ^еД:^^^ 
,^{4^ ^Опус/и^ , нсисавуемый тюрьмой до 3 хЪтъ ихи 
штрафомъ до 300 тахеровъ. 11осх^н1й ввгдядъ |обще- 
германскаго кодекса) бохЪе правихенъ* ЗатЪмъ, я 
дохженъ обратить наше внимав 1е на тотъ важный прив-* 
яакъ, что объектомъ кражи дохжна быть вещь, ндхо- 
Д1Щаяся^!^1^Б^УЖ0МЬ ВЛМВН1И; повтому, понят1е кражи 
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не распространяется не только яа^^ое4 К^^Мл^А бевхо- 
вяйныЯу брошеиныя|^ но и на вевд^ потеряяныя» такъ 
как«ь съ потерею вещя собственность на нее и вдад%- 
и1е ею прекращаются. Потеряяння вещи» попавш1я въ 
руки случайнаго владельца» становятся такъ нав.ва* 
ходкой « паше ваконодательство въ прав^^ равсматривать 
находку л какъ утайку» а не кражу. Отъ вещей потерян^ 
ныхъ слЪдуетъ отличать вещя оставяенныя я вабнтыя. 
Подъ первыми равунАются так1я вещя^к^^торая ховякнгь 
нарочно т^е беретъ ввъ даннаго 1гЬста» чтобы ввять 
кхъ впослЪдств1и; 7ак1я вещи ыогутъ быть объектом^ 
кражи не только тогда, когда он% находятся въ пом%- 
щек!»» но когда он1^, напр.» въ пол%, лЪсу (напр* » 
снопы въ пол%|. Тоже сл^уетъ скавать я о вещахъ 
вабытнхъ» подъ которыми равуыЪются вещи» оставлен* 
выя по вабывчивостиэ но относительно такихъ вещей 
постороннее лицо ыожетъ находиться въ состоян1я до* 
бросовФстнаго ваблуждвн1я9 т.е. считать вабытую 
вещь ва потерянную; въ последнею случаФ пояят1е 
кражи исключаетсЯс Но нерац1онально исключать пре* 
ступлен1в, если похититель вяалъ^ кто влад*етъ.Что 
касается* ввгляда Сената на приовоен1е оставленныхъ 
]гл вабытнхъ вещей» то тутъ вамЪчается большая путали- 
ца: одинъ равъ онъ видитъ кражу, другой - утайку, 
т:рет1й равъ - мошенничество. . . 

ВяадЬн1е въ смысл* чисто фактическаго отноше- 
н1я къ^ вещи можетъ осзгществляться какъ непосредствен- 
но такъ и черевъ представителей» 1| такое предста- 
^ктельство особенно часто встр*чается, напр.» въ 
лиц* пр>»слуги и члеиовъ сгмьи# Но вти фактическ1я 
отношеи1я, бъ который вступаютъ слуги или члены се- 
/•^?2с.тва, въ силу ихъ особаго положен 1Я въ м^стахъ 
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яахо8д(ев1я вещей, не могутъ быть прянимаевш, кахъ 
вдад%н1е въ юридйческомъ смысле » который предпола* 
гается при анализе состава кражя. По словамъ Неклю- 
дова» такое владЪн1е не принимается ш% равсчет'ь; 
оно принадлежите все таки хозяину вещи и прекраща- 
ется не иначе ^ какъ в'ь силу особнхъ отиошен1Йэ бла-* 
годаря хоторшгь вещь перешла въ ихъ исключительное 
влад%н1е и сохранен1е» Такимъ обравою» яено^ что 
общ1йнад^8^ю-»» который дркучаетея прислуг*р не ус-. 



танавливаетъ новаго влад%н1я вещью въ лицЪ приел у- 
ги* такъ какъ она вступаетъ въ свявь съ вещами въ 
силу слушебныхъ обязанностей» а не в сл%дств1е сп е-> 
ц1альнаго соглашея1я или договора, поатому» не под*- 
лежитъ сомнЪн1ю, что если прислуга похищаете, то 
ВТО д*ян1е подводится подъ пон ят 1ек дбж » а не утай- 
ки» такъ какъ вкдимъ тутъ посягательство на вещь» 
находящуюся въ чужоиъ влад&к1и. Подобный ввглядъ 
усвоенъ я Сенатоыъ» 

Что касается чужого имущества» ввЪрекнаГр ли* 
^ для похьвованЛл» то. оно по. нашему праву можетъ 
быт ь объек томъ утайки » а. не кражи. Ст. 177 уст. о 
Наказ, нал. 1Лир, Суд, называетъ утайкой *приовоен1е 
или растрату чужого движимаго имущества» вв1^ренна- 
го для опред^леинаго употревлен1я« Очевидно» что 
употреблен1е есть ни что иное, какъ пользовай1е. 
Отсюда слфдуетъ» что присвоен1е рабочикш инструмент 
товъ» ввЪренныхъ имъ для постройки» является утай» 
кой» а не кражей. То же надо сказать и о присвоен 1и 
вещей хозяин овгь гостинницы. 

Въ силу опред^ленХя нашего кодекса^ предметомъ 
кражи цат ет:ъ быть только ^вещь движимая» т.е. или 
движимая по природе или сд1^ланная таковой ради цЪ* 
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хи похищен 1я« Бернер!» говорнтъ» что при ра8рЫ1в911и 
8ТОГО вопроса схфдуетъ иввЪгать утоиченннхъ рапк« 
ч19 гращдансхаго права мещду двякишшъ и недвивмшю. 
Въ угоховвош правФ вещь» свяваивая е% почвой» пере* 
отаетъ быть недвижимой » какъ скрро она отдфхеяа отъ 
почвн {дерево н^ корню! ЛаиСе схАдуетъ вамйгать» 
что объехтою кражи Иожетъ б ить п редметъ иатер1тхь- 
НВЙ9 но не отвхеченянй» какъ мнсхь» право; воровство 



актъ фи8ическ1й и поетоиу нехьвя не согхаситься о% 
Котхяревскимъ» что внражев1е: *Литерат1пгаацв»^ШШВ' 
не есть юридическ1й териинъ» а метафора* Найе Гхоже* 
н1е не употребхяетъ етого термина и относитъ *Лите-- 
ратурную кражу* къ присвоен1ю чужой ученой ихи ху'* 
дожественной собственности | стт# 1б83»Гооо|; г1о 



есхи мнсхь будатъ внражена на матер! ах ьномъ п^йЛ^ 
мет&э тогда похищен 1е таков^^го будете вриававяться 
кр:а]|(ей {книга |« ^ 

ана.:йзъ субъективной стороны ДАННАГО дьян *л. 
По сховсигь Сената», внутренняя сторона кражи ваххи-^ 
чается въ корнстномъ намерен 1и присвоить себ% чужое 
имущество. Но противъ етого можно аамФтить схйдухщее; 
при авахивЪ субъективной сторонм какого хибо дехив** 
та нужно раахичать два момента: 1| НамЪрен1е проие- 
вести преступную перемЪну во вн^Ьюемь м1р% и 2) ио^ 
тивъ» ради котораго совершается преступхен1е. Дхя 
вг?уич^ ^4Лас4л^ им4Ьет% существенное вначен1е тохь- 

ко первый ыоментъ» второй же откаамваетъ вх1яв1е на 



■ «П Ч ММ.ЩЛИ 111 Р 1 11 1 р|1 Ш »» 



увехичен1е ихи уменьшен1е м%рм накаван1я. Эти об- 



щ1я похожен1я9 конечно» прим^нимн и къ воровству. 
Чехов&къ» совераающ1й кражу» можетъ руководиться 
какъ низкими побужден1ями» напр*» корысть»» таиъ и 
другими ц1хями» напр. » жехаетъ окавать помощь дру- 
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гому; но ао« «то 0««ра«1жч11о джя еоотава првотуп- 
х«||1ж: домгону» со сто роян еубгьакумвяей ыстир тра- 
в —те ужжыю я «я11р ц11я дрмевоять чушущ вть« во 
«со. ««111(р«в1« вв допшо ^п» вепрвм&вво корвстявю. 
Офвящ» ев«жув*«» что вв% пояяф1я врай1 довавн бк«ь 
всвв от е ви : {| шяшцвв1в чужой ввцв ш% вутву |вава> 
вав1« ва ато дЪяпТа 11ЯГ111Й11Гв)П^ 1^^ ч. 9 вт« 

Мяр. 7еФ. , «.а, амговорот, аавАчав1аю вжи 9П1Щ»- 
в1ам»« ; 2) паао1Ца1Пе ва е« ва1Арав1амъ првево«в1я, 
а о« ванная 1аю побудвть собетвавввва двфь» по вн^ 
рашев!» Накякдова» -могарвч%' аа увааав1а м%с*а>гд% * 
вакодвтея ваць; з| похвцев1а чужой ващм еъ цАяъа 
соввюосв. ввтараеж хоаявва вацв |, аежв врадутъ давь« 
гв у раеточвтажя в повЪцапгь ш% Оаввъ дяя того^что- 
бв явСаввтв аго С9% вяцаветва; 4| 11охвщав1а еъ ц%- 
яь» врамаввага сохъаоаав1я ващыв» а потоиъ аоавра- 
твФь; жъ раасмафрвваеввть ежуваямъ похвцая1я осво» 
автая аца похвцав1а сь яа«%рая1а11Ъ отдать ващь подъ 
аакаадъ вжв ва орова««. ) 1699.1701 в 1705)» 

ВожьвмваФво хрвмвяажветовъ в а прв8яаа«<ь хражв 
«аиъ» гд% ваам&въ вацв оосавжавъ ая ахввважант'ь, 
тав» вакъ у хражв дохжво вц^ь два ажаваята: убвтояъ 



гойй по^^ому едАе» еов«ршавтвя оамовохьяая |Ана^ь1< 
ВехИ Яб оетавлеша вещь вившей цМяооти. фо так&е 
д1яя1« ужабудааъврааюй. Въ ток» жа еввох« внока- 



авваатая Каев. Дапартамав^ъ. 

Ввйвнеа д]у|[етв1а праетупввва пря яраяА по ежо» 
вамъ вааахч» водахаа* еоетовгк в% ТАЙНОЫЪ ПОХИЩЕН 1И 
чужого ввуцао«аа. 11ояя«1а тайваго похвцав1я, по ожо- 
ваю Оавата яадо поввмвфъ ш% еубъахтяввомъ омвеж^» 
т. а. ВТО у праетупввка отеутетвуетъ со8нав1а, что 
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вещь берется яа гяаеахъ у друшхъ. Поетому» похм- 
11\ен1е, совершеияое ночью» жогда ховякнъ'зг^ спхтъ» 
во ив<ь боявнн храните молчав 1е поДХодиффполь по- 
нят1е'крат« 11ояят1е кракх яе^ювает%э когда похяще* 
н1е веця ооверваетвя дрн евядЪтеяяхъ» нахбдяцххея 
вахЪтяо для поххтитехя. Но грабев» танке не пометь 
быть тахъ, гд% похицен1е ооверваетсА пря яяцахъ, 
находящихся въ состояй1я яевм&яяетстя. Касс* Деп. 
вам&чаетъ» что въ такихъ схучаях'ь вяяовный яе ^«> 
яаруяскваеть особой дервостя кгь открятому похящ^Шю 
я не иоягетъ бкть: прян яма емъ вявовнммъ въ грабеяА. 
л10хящея1е въ прясутств1я хяц«ь> яе хявеинмхь %о№а- 
н1я[9 но не ввашцяхъ» берется яя «ещь по праву яяи 
вопрекя атому праву -* вто яраяга/ а не грабе1въ*^еяя 
яяцо вахватываетъ вещь я об1Мвяяетъ яосторояяит» 
что оАъ берет'ь ее вф яятересахь' ховяяяа веЦя, а 
между тФмъ дЪяаетъ ето съ ц*лы» протявовахмяо бря* 
своять •- 8Т0 мошенничество потому что преступяикъ 
достигаетъ своей цЪля посредствомь обмана. Некям* 
довъ не прявнаетъ втого ва момениячество и относят'ь 
данное дфяи1е шъ кражФ» считая вто прясвоен1енъ вв%- 
реняаго имущества. Квъ втяхъ сяучаев% достаточно 
ясно 9 сколько ватруднен1й представляется вмясяять 
въ дЪлЪ равгранхчен1я равяыхъ вядовъ похищен 1я. По- 
этому» нельвя не согласиться съ Неклцдовнмъ, который 
ратуетъ о сл1ян1и кражи» т.е. тайн аго похищен 1я с«ь 
X^Ёёбе»еиъ бевъ насилдя, по прим1^ру вап*. кодекеовъ» 
въ одно понят1е - кражу* подъ которой слЪдуетъ раву- 
м%ть и8ъят1е вещей ивъ чужого обладан1я бевъ согяа* 
с1я собственника; кЯ^ъ проивводятся процессъ йв'ъя- 
т1я вещи ивъ чужого обяадан1я « еамимъ ли виновннш 
или к*мъ другммъэ играющямъ роль оруд1я • вто со- 
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верженно вое равно для понят1я кражи. .ПоВФому, если 
кому лвбо. удалось похитить вещь ивъ чужого владев 1я 
др|| помощи ребенка 9 исполнивгааго удачно свою роль» 
то пах11це|11е п кража - налицо! Роль беаотвЪтствен- 
наго оруд1я могутъ играть не только нев1Аняеш1Я 
лица» но и ввроеляя -* правоспоообння. Когда оруд1- 
е|Ю бкваютъ лица вкН^няемыя» то они остаются бевиака- 
шанвшш въ томъ ел уча* э вся1я^п^^^^€^ предп&ла- 
гляп^^^КЗ^^^Ш^!^^№ тому, отъ кого получили 

поручен1е« Въ нашей прео^тикФ былъ такой случай :н*к- 
то нанялъ раб очяхъ перетаскивать бревна ивъ чужихъ 
штабелей: рабоч1е исполнили вто жв предпаяожен1и» 
что бревна принадлежатъ нанявшему ихъ ховяину. 

Переуржиу^ ^Ъ . . а0Л ШйТ .1а^Н,1В1. П1Ш СТ> » Д Н уО Й — воли 
въ щ^йстщ±щ дрц даинрмъ деликте — ДлтерАТТра внста^ 
ц^ла.тру равдичнц^ дМ1труям!щрмкосиове111яу ^№реа и 

Теор1я прикосновен1я 9 согласно ивречевЛю рим«^ 
сваго юриста Павла» относитъ ^соментъ совершен 1я 
в у(«жв къ а^^^менту прикосжолвв1в л»*сжудн.вк?1 к^ш«а1в* 
Но вта теор1я въ посл^нее время оставлена : она ел и- 
*Лв11^ ^^^ЗПВ^<>1^ съ д4Ьяя1емъ« Кража» согласно втой 
теор1и» бмла он тамъ» гд% вто иякакъ^ невоввкожно» 
напримФръ» если веръ пытается унесть наковальню 
которая п:^икр*плвн^ .^^^^^ онъ дояженъ бмлъ бп быть 



яанававъ ва оконченную кражу. 

Теор1я уноса также несостоятельна » ибо уность^ 

ластв лрестудныхъ послед ств1й» а на къ моменту со*- 
вершенДя кражи; по словамъ Сената, уносъ вещи ел у- 
житъ для в8бЪкав1я опасности и для иввлеченД&лаль-- 
•н ивъ украденнаго > Весьма трудно опред»лить моментъ^ 
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съ котораго мокяо принимать налхчяовть уйооа. 

Теор1я вавяад%я1я божЪе удачна* По еяоваю Бар- 
в ера 9 она боньже теор1м прикосноввн1я и кеньяе тео-- 
р1м унооа; оогласно съ этой Фвор1ей яеовходммоучто'-* 
бвг воргь поставмхгь себя въ фявячеекую свявь с'ь^|вI^ыо 
вмФсто првкняго вхад1^ьца: доетаточно» чгобы вор%9 
напр* 9 цоложялъ вець въ карман ъ» ^омихгь взь короба , 
евявахъ вм%ет« •- во всЬгь втихъ ехучаяхф будет% 
кража оконченная* Тоже оамое будетъ, ееяв вор% прм«- 
прятмваетъ вец^ во' вхад%н1и ховямяа съ ц1кяьХ1 уее- 
ети пооя4« 

По еяоваю Сената, оовер1ген1е кражи начинает-» 
9Я^.й% того момента» э(огда сд%ханр все неовходимое- 
дхя уноса ия^ увова, когда ВЕад%н1е переносится въ 
руки похитмтеяя; мяи вецм поставяеим въ такое по- 
яожен1е» что по соВЯПю о правФ собственности^ мо!гя1к 
бнть почитаемм ваходяцямися во вяад&в1и В5ра« кото-- 
рнй можетъ наввать иХ1^ своими* Иятереево_огт§д%- 
лить согласно 0% посяМней теор1ей_моментъ покувё-. 
н1я и совеуипен^я. кражи при^. ТА№к.,!и11«* продояжаюцемёя 
410хищен1и, когда намАрея1е направлено на похицен1ё 
нЪсколькихъ предметов^* СлФдуетъ ли видЪть покуяе- 
н1е или соверяеи1е| если виновнмй бмлъ 
устЛшъ похитить лишь час'^ь предположеннаго? Касс* 
Деп* вмскавалъ р1яеи1е втого вопроса по дФяу Строева» 
ааключавмемуся въ слАдявЦвмъ* Виновнмй похития<ь 
подсвЪчник» к положила его в% сумку» но бнлъ оста- 
новленъ мъ то время ^, «оглв. сяихадъ оъ в&ЯалКя пакьто 
то же съ ц1^ью похитить его* Сенатъ привналъ Строева 
виновнммъ не въ покуше111и» а въ кравА оконченной^ 
ибо по словамъ Сената» характеръ всего преступ|се- 
н1я опред4ляется важя^йшмгь правонарумен1емъд,_Кото- 
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ОСОБЫЕ ВИДЫ КРАЖИ > Г1)1т дировка^отд*яьннхъ ви- 
давъ врашн хгредставЕЯвтел въ наляхъ ваьонахъ весьма 
сложно й > 911а схояностъ еце боя1^е увеяичивается мо- 
меятош процессуахьншсъ - Р^.?^[Р^Д*5.^"^®^ 55*?.^* 
носФв мезцду общвия в мвровшш судака^ Въ этот отяо* 
ввя1в кра«1 лз1мд*11!ются на двллида: 1| ^о 300 ^йо 
в 2 (ошве 800 р» По отношен 1ю къ кавздовсу ввъ атихъ 
видовф ус ганавхявается рядъ одвяаковнх% хвадвфика* 
ц1й»леречвсхеяН11Хъ в% ет » 170 Уст > о Нак. , ная.Мвр. 
Суд« и. ст. 1659 Ухож# о Нак« Эат^мъ» неваввсимо отф 
этой схеме» ваконгЕ вмдгьхяетъ нЪскояько квалифяци- 
роваяннхъ вядовъ/ для хотормхъ ц%на хгокраденнаго 
бевравллчна. [ст. ст. 1646, 1647, 1651, 1652 Ул. о 
Нал). Надо ва1с%тять, что д%вея1е хравси на виды по 
ц%ш% поЬсвценнаго 'ОшГо совершенно чув^Ю нашему древ- 
нему праву, я внесенъ въ хоДексъ путемъ искусствен* 
яммъ, подражатедьнммъ. Въ Уложен 1в царя Алексея Ми- 
хаЯяовяча равяяч1е нака8ан1Й вависвтъ отъ того^кото- 
рмв равъ совершена кража. Въ первшй равъ вмшеупомя- 
яутнй ввглядъ, т«е. дЪлен1е похященнаго по его ц**^ 
н*, бмяъ внеоенъ въ наше вакояодательство воински* 
ми артйкуяаю! 171в г. » гд% равяячаются два вида кра> 
шв - яа сумму мвньме в больше двадцати рублей. Ъъ 
повдяЪйвемъ 8аконодате1ьств& ХУ~ и XIX в.в»ввгх1д{ъ 
атотъ получил ъ еце больше рвввх^1?,так'ь что по 
своду Зак. 1842 г. въ ст. 80в и 807 видн кражи по 
етоашости похпцеянаго ра8Д&1ияись на 6 степеней: 
I I до I р. 50 к. , 2 1 9 р. , 3 1 4 р. 50 к. , 4 ) 6 р. | 
5| до 30 р. ив) свмве 30 р. Столь дробная еастема 
(Тыла вавнствована ввгь ГермаШя гдъ въ прежнее время 
стоимость украдеияаго составляла одно ивъ главныхъ 



/ 
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7СЛОВ1Й для определен 1я строгостя наказан 1я* Прнчн* 
ну дтого нужно искать въ Рлмскоиъ дравЪ» гдй кра* 
жа считалась гращданскимъ 11равбнарушен1емъ и ей со- 
ответствовало денежное в8ыскан^е^^и/^.«^и^IIV/ 4;^маЗ%$^^ьеиФн. 
Зъ средн1е в^ка понят1э вто совершенно изменялось: 
кража признана преступлен 1емъ и» какъ таковое ^влек- 
ла за собой самыя тяжк1я наказан 1я. Зависимость на- 
казан1я отъ цены похищеннаго въ настоящее время со- 
вершенно отьзргнута. действительно: 1-хъэ накавая1з 
должно соответствовать степени вины похитителя умецду 
темь» цена зависитъ отъ случая» смотря по тому» что 
вору попадется подъ руку. Во 2-хъ» воръ никогдъ не 
выручаетъ еа похиценння веци ихъ истинной стоицо* 
сти» « обыкновенно продаетъ за ве8ценокъ« Кр^^ то- 
ГО» при оценке вещей для суда возникаютъ затруд1|б-* 
н1я» благодаря тому» главннмъ образоиъ». что.#е|^ <: 
ЧМ^^^^ЗЗ^В^^^^ШЯЗ^'^'^* Оценка похищеннаго станоютоя .. 
еще еатредиительнее при :10хищен1я не всего предме* 
Фа» а лишь его части» такъ какъ здесь являзтся во*» 
просъ» что еледуетъ принимать во вниман1е при оц1й1- 

ке » ч Ш н жр 1 1 ъ . ДД1 ..1ймдаа<^ Въ з^ъ» 

въ случае с свершен 1я нескол ькихъ кражъ» изф кото- 
рнхъ каждая не превншаетъ 300 р. виновней» по п|№- 
виламъ о совокупности престуш1ен1й подлежитъ мень- 
шей каре» нежели за кражу одной вещи стоимостью 
въ 301 р« » мещду темъ какъ неоднок ратно с ть о ов ер- 
шея1я преступлен1я должна усиливать наказан 1е.Трз1л^ 
НО перечислить все проистекашц1я отсада затрудяе«« 
н1я» а зто укаамваетъ на несостоятельность &М|&го 
луи н д дап а» ставящаго иаказан1е въ зависимость отъ 
внешнихъ и случайнмхъ признаковъ безъ соображен1я 
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уого^ыяа ля кража ревуль^^ 

или я^Ьтъ«^ Нес остоятельность укаваннаго принципа 
привнается косвенно и тЪми ваконодатеяьствамп»ко- 
торня его держатся; такъ - при кражахъ» превылающихъ 
ивв4стную сувшу, данный проступокъ уже утрачиваетъ 
•всякое вначен1е |крадетъ ли воръ 400 р* или 4»0ОО«О0п ^ 
Оевравлично)* 

14ног1я ивъ укаванныхъ неудобствъ втой системы 
были укаваяы у насъ. Еще шъ 1840 г. ВЫСОЧА^ППЕ утверж- 
денянмъ мн%н1е1съ Госуд^ Совета о накаван1и соыльныхъ 
постановлял ось э чтобы при навначен1и накаван1я ва 
кражу не делалось равлич1й по ц%н% украденнаго. Пра- 
вило ВТО было применяемо бевъ всякихъ практическихъ 
неудобствъ до 1855 г. » когда была ивдана новая глава 
о накаван1яхъ. Т%|Ль же ввглядомъ руководствовались 
составители проекта новаго !^ложен1я» При составлен 
н1и его решено было вовсе не принимать въ сообра- 
жен1е цЪну похиценнаго» ибо она часто вависитъ отъ 
того» насколько повволяли похитить вору время» удоб- 
ства и 7* По Но при внесен1и проекта било привяаяо 
неудобнымъ и даже опаснымъ отменить увеличен 1е рав- 
мера накаван1я соответственно цене украденнаго »такъ 
какъ практики будто бы ваметили, что воръ» имея вов- 
можность украсть больше» ограничиваются меньнгимъ» 
чтобы не подвергнуться большему яакаван1ю, Сообрав** 
но съ втимъ Госуд. Советъ въ Ул. 1845 г. устано- 
ВИЛ ъ три вида нахаван1я ва кражу: до 30,300 и свы- 



ше ЭЭр. При пересмотре же Уложен 1я 1866 г. были со- 
храйеяй два вида: до 3^»о р. у» свыше ЗсСс З^^з^одода- 
тель наш4 не решился совсемъ уничтожить делен1е и 
только отъ будущаго Улож. можно ждать втой реформы. 
'• Л укавалъ уже, что прежде всего кража делится 
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по накаауемости я по подсудности на два вида: до 
300 р. и свыше. Кро1А этого^ въ^ваконД вздЗ^нн - 
. видн краяся по особенноотяиъобъета. Сюда относятся: 
1][ кража докумвнтовъ го Тв57 от* 7пст. о Нак» Въ 
составъ ея входять ^44^^ арА^^и^^ : вияовянй дояжеяъ 
похитить докуиеятн въ нам%рвн1я доставить евб% нли 



%^»ляюа-г«-» 1>1^^^^л.<&е:.:. 



другимъ матер1ахьную выгоду* Закон* дЪлаетъ только 
п|Ш|г1рное укавая1а на крепости» ыежввые планы и хаи- 
ги. Но въ практике Сената вовяикъ вопроса о т%хъ 
обцихъ привнаКахъ! которыми могут% быть охарактери*» 
вованы документы э относяц1еся къ данной статье. Пер 
воначально Сенат% полагалъ» что похищенные документ* 
ты должны быть такими 9 чтобы они по самой природ% 
своей могли служить средствами для пол учен 1 я выго дъ: 
напр» доклсенты. ыогуц1е служить доказательствами 
^^^щ^XЯI^тта^М^Ш^ Следовательно, кража докумен- 
то^Ъ| служацихъ докаеательетвомъ правъ состоян1я» 
патентов^ на привил ег1и и т.д. ^е подходитгь подъ 
ст* 1657 9 потому что етя документы по словамъ Сената 
*по своему свойству не могутъ доставить матер1аль* 
ной выгоды*. Но встрйтчвы1еся на практике многочис- 
ленные случаи похищен1я паспортовъ» съ цЪлью до*» 
ставлен1я себЪ выгодъ» ваставили Сенатъ ивыФнить 
етотъ ввгляд1^ и 1657 ст. стала применяться къ похи- 
щвя1ю дохумаятовъ веякаго рода, жяшь бн бвла яаяяч- 
иооть укааамной ц%1я> т. а* етрв11яен1е доставать 
себ» виго^ у« Такое внрохоо тоххован1в оогяавно еъ 
букваяьнню ошюжот 1657 ет. 2| похящен1е актовъ 
млхл1Я8Хъ оффиц1ажьншс% бумаг-Кл пркяад«ежащмзп^я« 
д&жамъ какого вябо суда ихя управявн1я, хотя_бж.вр«- 
ифяяо и яаходяцахоя участяаго жяца.. Выражвя1е *ак- 
тн вяи мяня о4'<фиц1ахьявя бумаги* дояжяо бнть пояшка- 
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е|ко въ йвыожъ шмрокомъ сынехФ. Здйеь рааумЪотся 
аеякаго рода документа ^почв|8Х,Л*0Д,^^^^ 



къ д§ху и похуч&аш1о оффиц1ахьн11й характоръ, даже 
•вхм она 11ря11адяетат« частному яяцу; необходимо 
*2охми>» чтобы въ момента похнцен1я бумага првнад> 
жежаха хъ А%яайъ 7правхен1я мхи еуда. Отяосительяо 
»того вяда кражн 7хошен1б даетъ два опрбд1^хен1я въ 
ст. 1658 а 303» Въ первой етать^Ь говорятся о похя« 
Щбв1я ахтовъ ВДВ вняхъ оффвц1«и1ьввхъ буиагъ» прв« 
яадхежащяхъ въ дЪжыйъ какого хвбо суда вхм управхс- 
н1Яэ хотя врексяно находввщвхся у частяаго хвца; 

во второй ГОВОРВТСЯ о ПОХМЩев1в ДОКУМОВТОВЪ МВФ 

прмсутственннхъ шЪетЪр аршчоыъ похищея1е првравям- 
вается встрвбхенХю» когда украдена необходимая дхя 
пропитан 1я , вець в виновному ето бнхо иввФст* 

НО - сте 170е Въ 8-осъ» кража хошадей# Ваковъ втотъ 
бвхъ внвванъ сихьнвмъ рааввт1емъ конокрадства у 
сехьскаго насел ен1я« Законъ 1880 г. равхияаетъ ко«* 
яокр^лдтмА прл^т!^^ пд 4 пуям у 170 ст. Мир Ух. в 
конокрадство квахи<)мцированное по ст. 1654 Ух^^ког- 
да оно явхяется въ вид* лромнсх а • 

Переходимъ теперь къ видамъ кражи по особен- 
ностямъ субъекта. Съ атой точка врАн1я равяичеивтея 

I )^_ееме№ая краШ1 , .как% ооебевявй прмвияегя* 
рованвмй тмпъ краям, когда она еввервеяа мейщу су- 
пругами яяи иеяду. родитеяями я д%тьмя, ямАюцвмн об- 
щее учаот1е въ ммуцеотв^. Тутъ не всегда могутъ 
применяться общ1я постановя ея 1я о врааА. Прещде 
всего ваконъ дояженъ ограямчивать вдйеь пубяячннй 
порядокъ преея%дован1я; но опред^ея1е семейной кра- 
жа сд^яано вакономъ увко. Она им%етъ м^сто, по яа- 

■^"У .51*"7.*_5®"*® между супругами я между родите- 
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яями и д*тьми |прим* от* .1664, прим* къ от. 1675 Уж^ 
и от* 15 Мир. Уот. I 

2] Домашняя кража • оовершенная у хоаяевъ до- 
машними людьми. Этотъ видъ кражи въ противоположи» 
нооть первому является квалифицированннмгь ) стЛв59 
Ул. о Нак. п* 7|, Понят1е домашну^хъ людей вдЪсь при* 
Меняется къ лицамъ> живуцимъ въ одномъ дом1^. Охрана 



имущества вдбсь весьма трудна. Сюда присоединяется 
еще начало по дчинен ности » завис им о.с ти прхит ит е л я 
отъ обокраденнаго. Законъ предполагаетъ» что на нихъ 
ховяинъ вовложилъ ваботу объ охране вещей и нару- 
Фен1е дов1^р1я и легкость совершен1я кражи состав- 
д^тъ причину квалификац1и. Отсюда слздуетъ, что 
подъ от. 1659 не подойдутъ сл%дующ1е случаи: когда 
кража совершена ховяиномъ у слуги» фабрикантоиъ у 
рабочагоу жияьцомъ у хозяина или просто лицами» 
проживающими у ховяина, но не находящимися въ под- 
чинен1и у него. Характеръ вознагражден 1я, получа- 
емаго подчиненнымъ, не имЪетъ никакого 8начен1я» 
напр. » если подчиненное лицо проживаетъ бевъ вся- 
каго вовнагражден1я ва одно только содержан1е. До* 
машняя кража разделяется на два вида: болЪе наказу- 
емая и менЪе наказуемая* Последняя предусматривает- 
ся 7 пунк. 170 Мир. Уст. и 7 пунк. 1659 ст. Уд. о 
Нак. Вол^е наказуемая домашняя кража по ст. 1649 бы* 
ваетъ трехъ видовъ: 1| если она с^>вершен а домашни- 
^ ми людьми со взломоиъ» предусмотрЬннымъ въ ст. 1^47^ 
1659 Ул. о Нак 4 2, когда она совершена домашними 
людьми по уговору и въ сообщнооти съ наведенными 
людьми» З] когда есть наличность обоихъ услов1Д. 
Согласно со смысл омъ закона и разъяснен 1емъ Сената 
подъ наведенными людьми должны быть понииаемы лишь 
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соучастники фи8ическ1еэ а не иятехяектуажьные; са* 
мое ихъ у^аст1е должно быть основано на уговори. 
Наведенные люди должны действовать въ качестве со- 
участниковъ, еачинщиковъ» сообщниковъ, подстрекате 
лей, НС :^ ^а^:.ъ пособниковъ. При втомъ наказан 1в уси- 
лхвает^^я только для домашнихъ лицъ» а наведенные 
люди отвЬчаютъ только какъ еа простую кражу* Къ краж* 
домашей вакочъ приравяиваетъ: 1|. кражу, совержен- 
ную въ гостинницахъ, на постоялыхъ дворахъ и дру- 
гихъ подобныхъ еаведенХяхъ са11ими содержателями 
этих* ваведен1й нли прислугой |п.7 ст. 170 Мир*УсТс 
и 1650 7л. о Нак|« 2\ Кража и тайная продажа соля 
и8ъ варницъ^^ли амбаровъ, 3{ кража на кораблЪ, когда 
кто нибудь й^ъ ^1ицъ, находящихся на корабл*, север- 
шаетъ ее во время плавая1я^ 

Ге&ерь я Должейъ укавать виды кражи по особен- 
ностям> преступных^ дЪйств1й, по обстаяовк* и спо- 
собем% совергаея1я. 

I I Кража въ неочастномъ случа* - во время по- 
жа ра, наво днен1я, 8емлетрясея1я и т.По по сто 1646 
Ул. о Нак. Причийа ква)1ификац1и ваключается въ томъ» 
-что въ скавайяомъ случаЪ ховяияъ вещи не можетъ 
охранять надлежащимъ обравомъ свое имущество» При 
ятом'Ь яеобходимымъ елементомъ квалифгкац1и является 
не только время, но и м%сто совершен 1я кражи) изъ 
домавъ хицъ, подвергающихся опасности или являющих- 
ся тзгяить пожарь и т*п« )• 

•2'^ кража въ дорог* по ст 1651 и 1652 Ул. о 
Нак ; квалификац1я втого вида кражи преДставляетъ 

Уяоговное Право. Особенная часть : Листъ 12-й. 
Лекц1и проф. Колоколова. ЛиТоОбщ.Рас.Пол Книгъ. 
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особенность нашего лрава л находится въ ^авпеико* 
ст«1 отъ ^'.скяючитежьиыхф услов1й пашей «ивям. Сое« 
тавители Удо«ви1л 1845 г. имЪяи въ виду^ что на 
нашнх:ь путяхъ сообщен 1Яэ прохегаюи^кхъ по бевлцдвниъ 
и уединеняымъ мЪстам'ь» путешественникъ лишена вое** 
мощности надяежащииъ обравомъ охранять свое.хмуце- 
ство» такъ какъ въ даняомъ слу^гаЪ легкость соверше 
н1я кражи увеличивается; то сообраено съ вттмъ дохж-- 

на быть увеличена и накаауеиость* Этотъ иотивъ воег- 

о 

да нужно им^ть въ виду при применен 1и ураваннщкъ 
статейо Кража должна быть совершена недреманно во 
время передвиженХя чревъ м^ста ненаоелеиннм ^ ^•^. 
въ самомъ город^Ь или селен1и. При втомъ бевравлич- 
но» совершена ли она во вреася самаго передмже«1я 
или остановки а Кража въ пути распадается на два 
вида: 1| кража ивъ общеетвенныхъ» публичннхъ пере^ 
вЪвочныхъ средствъ и 2| ивъ частныхъ перевозочиихъ 
средствъ; къ первому виду еаконъ относитъ кражу 
ивъ почтовыхъ повововъ^ делижансовъ или другихъ уч- 
режденныхъ правительствомъ обцествами или чаетнажм 
людьми транепортовъ для перевовки людей и кладей* 
^'о второму виду относится кража съ пововокъ» при« 
надлежацихъ отд&льнвгдъ чаетинмъ лицамъ^ Очевидно» 
:. :яеприводеннна перечень д1^лается вакеномъ только 
ради примера: бевъ срмн%н1я сюда относится и кража 
совершенная на жел%4>ноа дорог^Ьш пароходе. и т»п«Кро- 
и% иЪс^е^ совбршен1я кражи ваконъ обрацает^ внш1ан1е 
еще и на самый предметъ похи1Цвн1я9 причемъ д^ает^ 
рарлич1е между похип;ен1емъ ивъ публичныхъ и част- 
ныхъ перевовочныхъ средствъ. Относительно краям 
11«ъ общественныхъ перевовочныхъ средствъ ваконъ го 
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воритъ о похищен 1и оундуконъ » чвмодаяовъ ) ст. 
1651 Уж. о'пакК 

5} Кража предметов-:^ , находящихся въ оц%пхен1и 
и домовъ вы1Юрочнгсх'ь« Причина квалифвиад1и жежцтъ 
8Д%сь не въ 'С>ойотв4к похящеинаго продме^ка, а шъ 
опаснос:7и» которая гровит^ь обществу варажен1е21ъ отъ 
ВТОГО предмета, ^д^сь ваконъ равличаетъ кражу: а| 
во время чумы » * ва которзгю полагается 
смертная кавнь м в{ вт сомнительное время * когда 
была вовмоясяороть появлен1я болЪвни, караемую ссмл^ 
кой на' поселен 1е въ отдаленная м^^ста Сибири. 

4| КРАЖА СО ЗЗЛЭ.л:)1у1Ъ, Кража со ввломомъ состав- 
ляет^квалифицированннй видъ преступленХя» Квали- 
фикац1я вто1*о вида кражи основывается» во 1«ХЪ| 
на особенной анез>г1и преступной воли и» во 2т«хъ» 
на томъ» "ЧТО посягательство в<ь данкомъ. случае на^ 
правляется на веац!» относительно которыхъ ховяиль 
особую ваботливостьа По определен 1ю Сена** 
та подъ' ввломомъ равум&ется ^[асмь»ве]^нре^^ 
мея^е прег^адъ» навяаченной для охраны вещей» Она 
Должна быть И.(!К7еств'Р/ИНрЙ и преднавначена для ох- 
раны вещей V а не вывываться самой природой вещи « 
Такъ, напр., не буд^^тъ неогена въ тоыъ случае »и если 
при похищеШи жидкости рабита бутылка, или при по- 
хищен 1и картины рабита. раыа, преднавначенная для 
украпен1яг Но если подобнаго рода оболочка не толь- 
ко для украшен 1;я^ но и для охраны» то въ данномъ 
сяуча1^ будетъ ввломъ: напр» « похыцен1е иконы ивъ I 
вапертаго к1ота._.Ктакъ, ввломъ есть НАСКЛЬСТВЕНИОВ / 
ра8рушен1е съ ц%лью похищен 1я искусственно устроен- 
НОЙ преграды преднавначенной для охраны вещи. Сл*- 
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доватехьно* если похититель ваобрсикся на кршву, ко- 
торая сама собой рухнула» то вд^сь нЪтъ вел ома. 
РавмФръ силы, употребленной похятителемъ, совершен- 
но бевраелично, равно какъ не юЛетъ 8яачен1я рв- 
вультатъ ввлома; повтому» ввломъ вещи не устраняет- 
ся» хотя бм поврежден 1е вещи не оставило ош^ловъ 
или хотя бн вещь была вовстановлеяа пъ прежнемъ ви- 
дЪ. Ввломъ долженъ быть средством^ вавладФть вещью; 
если же ввломъ соверяенъ послФ совершен1я кражи 
или до совершен1Я| но'Для другюгь ц^^яей» то вгь та- 
комъ елучаЪ не будетъ кражи со ввломомъ. Для взло- 
ма требуется, чтобы преграда была раэрушена настоль- 
ко» чтобы вовможяо было похитить вещь« Нэ состав- 
ляетъ н е обход имаго уел ов1яввл ома» чтобы во]ГЬ впол- 
не проникъ въ поМщея1е: достаточно | напр.'» чтобы 
онъ П1$оеверлилъ стЪну амбара настолько» что черевъ 
отверс71е могло высыпаться содержимое Таковъ .объ- 
ема юркдическаго поият1я ввлона» который согласно 
%л^м^ (л^'} .увеличиваетъ райм1^ръ накавуемоств. 

Наше действующее право- по вакону 16 ыая 1882 г. 
привнаетъ въ качестве обстоятельствъ^ увелАчввам- 
щихъ вяну обвиняемаго: 1| ввломъ поетроекъ; 2)ввяомъ 
преграДъ» препятствующихъ доступу 'во дворъ» въ стро- 
ея1е «ли ивъ одной ^^асти въ другю; 3| ввломъ вавер- 
тыхъ хранилищъ; 4| ввломъ ваборовъ» находящихся при 
постройкахъ; 5| ввломъ вамновъэ находяв^ихся яа «хра- 
нилмщахъ; б| отомкяут1е вапоровъ и вамковъ отмычка- 
ми или подобранными ключами. По степен)& вакавуеио- 
сти вакоиъ равличаетъ ввломъ 1| квалифицированный 
I ст. 1647 Ул. о Нак. I и 2 ( прост б й |ст. 170 Пир. 
^ст. и 1659 Ук. о Нйк. \. 

При определен 1и отдЪльннхъ случаевъ ваконъ 
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руководствуется сл^ующими мотивами: считается об- 
стоятел^ртуом'Ь, особенно .УЖ^< ПЧ» впт»Ш ^ММ^^^^-^ ^' 
рушен 1в т*хъ преградъ, ва которыми хошя ^^^^^2ГЗ^ 
считать себя въ бевопасности. Сообравно сь этииъ» 



подъ сте 1647 у сюда подводятся слЪдующхе 4 вида 
кражи* 

I) Кража иеъ обитаемаго строен1л со вэяомомъ 
преградъ» м^шающихъ достзту въ самое строен 1е или 
во дворъ или и8ъ~ одной его части въ другую. 

2 (Кража со ввломомъ преградъ» окружающихъ обитав* 
мое строен 1е. 

3| Кража со ввломомъ изъ необитаемаго кадворна-* 
Го строен1я» обнесеннаго общей х^реградой съ обитае- 
мымъ. 

4} Кража Со ввломовгь пвъ необитаемагб кавеняаго 
пли общественнаго строен 1я» охраняемаго стражей. 

Въ ^каваиныхъ мной статьяхъ о квалифиц. краж 
со ввломомъ важно определить: во 1-*хъ» понят1е оби- 
таемаго строен 1я, во 2-^хъ» с. нят1е стражи. Подъ оби- 
таемымъ строен 1€ ль по ра8ъясяен1ю Касс. Деп. должно 
пониматься не строен1е» преднавначенйое для жилья» 
но строен1е» въ которомъ во время совершея1я кражи 
проживали люди. Не будетъ напр. > очи сатьоя обйтае- 
ыыиъ отстраиваюц1йся домъ. 

^ъ другой стороны» строен 1е нежилое можетъ бнть» 
ПО случаю пожара и т»п« приспособлено для жилья и 
тогд а счита ется обитаемымъ, если только имеется про- 
должительное» а не случайное пребывай 1е людей. Та- 
ким'Ь обравомъ, сЪчовалъ въ которомъ случайно вано- 
чевалъ кучеръ не будетъ обитаемымъ строен 1емъ. Точ-^ 
но также не считаются обитаемыми постройки» которыя 
сжу^в^гъ только на иевЪстное. время и для иввЪстноЙ 



цЪдМ; каковы» напр. молитвенние дома, часовни» теа?- 
рн. Строея1е считается обитаэинмъ» если въ немъ про- 
живает«ь хоть одно лицо. Съ другой стороны» если вг 
ыоментъ кражи въ лои% не находятся люди» прожива- 
ющ1е въ неиъ» то «'Нъ все таки считается обитаеыниъ 
Говоря объ обитаемоыъ строен1и9 ааконъ не дЪлаетъ 
ра8личч1я между жилыми и нежилыми его частями <»какъ 
напр*^г л*стница, подвалъ и т п.. Но такое овгьвдинен1е 
жилыхъ и нежилыхъ частей еависитъ не. отъ нахоеде- 
н1я ихъ иодъ одной общей кровлей» а отъ. соединенхя 
однимъ общимъ ходомъ» такъ какгь только въ такому 
случае похититель будетъ угрожать бевопасности лицъ» 
находящихся въ другихъ частяхъ*, поэтому нежилыя ча- 
сти строен 1я-под залы» склады и т.д. • какъ скоро они 
имЪютъ особый ходъ и не соединены особымъ ходом^ь 
съ жилой частью сч^^тацтся нео^^ходимыми. Напротивъ, 
Гфнстройкиэ которыя хотя и не находятся подъ общей 
крышей оъ обитаемыми строен 1е!гь» но соединены сгь 
нимъ общимъ ходомъ черевъ с%ни» галлерею и пр« » рае- 
сматриваются какъ части обитаемаго жилья. 

Валомъ должеяъ быть напр^вленъ на одинъ ивъ 
сл^ъдующихъ предметовъ^ х| преграду» препятствующую 
доступу въ самое обитаемое строенхе: 2\ преграду 
между отдельными частями обитаемаго строен 1я, 3| 
преграду, препятствующую доступу во дворъ или къ 
постройке, благодар>^ которой прэграяцается доступ"ь 
хъ обитаемому 8дан1ю; 4) еапоры, находящ1еся на 
какой либо >18ъ перечисденныхъ преградъ^. - вамки 
или друПя приспособлен 1Я> огран:дающ1я достзшъ к-ъ 
обитаемому едангю. 

Что касается понят1я стражи, то согласно сь 
разъяснен 1емъ Сената» подъ ней нужно понимать но 

только НИЖНИХЪ ВОИНСКИХЪ ЧИНОВЪ* ВООр^ПКеННЫХЪ И1 



- 183 ^ 
с облюдающихъ караул ъ |т.е« часовнхъ|, но и вообще 
вс^якав^днцо, которое будетгь поставлено съ .сцзд^аль- 
нойцЬяью присмотра и охраны*, Такой присмотра дол- 
«енъ быть исключительной обяаанностыо лица« Поэто- 
му э дворникъ не будетъ считаться стражей , если С'ь 
обяеанностью присмотра онъ соединяете и друг1я обя 
Охрана можетъ быть и внутренняя и наруж- 
ная, но при втомъ непременно требует. я фивическое 
нахо«ден1е охраняюцаго лица около вдан1я» Сл<!Ьдова- 
тельно смотритель ьдввТЯр который им1^етъ общую обя^^и 
I Г -тг г^'^'г^^гт.^. ^лвл соединяетъ съ этимъ обязанности 
сторожа» не можетъ быть приенанъ стражей Стража 
можетъ быть постоянной» при'чемъ люди» ее состав- 
ляющ1е» могутъ чередоваться» или временной» какъ 
напр. » ночной. Но въ этомъ случае для примЪнен1я 
сто 1647 Ул, о НаКс и Т70 Мире Уст и требуется на- 
личность охраны» т.ео чтобы караульщиков былъ налицо. 

Перехожу теперь къ простой кражФ со ввломомъс 
Сюда относится: I) кража со веломомг ивъ построекгь» 
кроме случаевъ» перечисленныхъ въ ст« 1647 Уя г о 
Нак. ; 2\ ввломъ хранидищъ Ввдомъ долженъ быть про*- 
ивведенъ на м*ст* кражио На атомъ основан!», если 
воръ унесетъ запертое хранилище и равломаетъ ^го 
впосдЪдств1и, то ато не будетъ кража со ввломомъ 
Ко ввлому простому ириравнивается кража по - 
средсувомъ отомкнут1я преградъ или хра нил имъо По 
прямому смыслу закона требуется' I) крэжа долвша 
быть соверюв! а въ сбита е^лгомъ или необитаемомъ стро- 
ен 1к о Поэтому, охо1?кнут}е замка на двери, ведущей 
въ садъ или во дворъ» для похищен хя вещи> еще не-^ 
достаточно для гонят1я кражи со ввяомомъо 2) Ви-^ 
новннй долженъ отомкнуть вамкй , находящхвся на пре- 
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гргдахъэ препятствуйщихъ доступу въ строен 1*>. По- 
втому» проН11Кновен1е въ пом%Цбн1е чвревъ ввн^71е, 
напрг » подворотив не имЪетъ характера ввлома* 3{ 
Отомкнутые вамки должны находиться на храиилищах'ь 
или на преградахЪ| понимая подъ поолЪднимъ не толь- 
ко* преграды въ самое строенхе» но и калитки и во^ 
рота» ведущ1я во дворъ вдан1я» если они представляв 
ютъ собой преграды 4| отомкнут1е можете быть проив- 
ведено посредствомъ отмычки или подд4|льныхъ или по- 
добранныхъ ключей, но во всякомъ слу^% принесен- 
ныхъ похитителенъ съ собой. Поэтому» отомкяут1в 
кдючемъ» найденнымъ въ самомъ пом%цен1и, не подхо- 
дитъ подъ равсматриваемыя статьи» равно кахъ и тотъ 
случай» если принесенный воромъ ключъ прияадлежитъ 
къ отпираемому вамку. 

КромЪ укаванныхъ видовъ кражи въ нашемъ кодек 
сЪ выделяются еще слЪд» виды кражи: 

1| ВООРУЖЕННАЯ КРАЖА. Нашъ ваконъ даетъ, н» - 
сколько опред'Ьлен1й вооруженной кражи въ стт«1658 
и 1654. Составъ вооруженной кражи определяется въ 
положитб^льныхъ ваконодательствахъ двоякимъ обра - 
вомъ: 1| по субъективному моменту» когда кража со- 
вершена человЪкомЪ| веявшимъ оруд1е или оружие для 
^ого, чтобы въ случа* надобности употребить его въ 
дЪло; 2) по объективному моменту ^-^.ара^вмъ для на- 
личности вооруженной кражи требуется тол ько-г -^тобы 
СЯ^и ноуЪ нах одилось,, 9Р,Ж»1ен<^?^явипммп ,гушь.^огс. съ 
каккмъ кам*рви1емъой31,^а4И^^^ Этого 



посл^^дняго определен 1я придерживается и нашъ вакон-ь, 
требуя только нахояаден1я оруд1я илу оруж1я при во- 
рЬ въ моментъ кражи* Но при втомъ оруд1е или ору* 
ж1е понимается въ тЬсномъ саадсл* именно, какъ ору- 
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д1е» могущее' причинить смерть ияи увЪчье. Воору* 
жен1е должно быть при вор% въ самый моментъ кражи. 
Поэтому э когда воръ бросилъ оруж1е до совершен 1я 
кражи» иди оно было у него похищено» то ьъ данном^ь 
случае не будетъ вооруженной кражи. Вооруженная 
кража может-ь бнть простая и квалифицированная. Она 
считается квалифицированной, когда сопровоядхается 
веломом!» }ст« 1653 1 или совершена несколькими сго- 
ворившимися людьми I 1^55 и 1654 ст. Ул. о Нак. ). 
8*^ послЬднемъ случа* достаточно, чтобы хотя одинъ 
и8ъ участников!» былъ вооруженъ. 

1 1 ^ _ Крджа шайкой , Хат . 1654 Ул. о Нак* |. Причи- 
на квалификац1и ваключается въ томЪ| что д!>Я!гели 
являются несколько лицъ, соединенннхъ въ рсобую на- 
иболее опаснзгю форму соучаст1я. Особенность наглого 
вакона ваключается въ томъ» что ст. 1654 Ул. о Нак. 
говоритъ о кражЬ "шайкой* Составившейся для того 
или вообще для воровства*. Это выражен ^е "для того* 
въ практике Сената понималось такъ» что по нашему 



1^ло«ен1ю вовможно обра8ован1е шайки и для единич- 
наго преступиаго дМЗАя. При втомъ шайка отличает- 
ся, по мн4н1ю Сената % отъ простого соучаст1я по 
прменаку органи8а141и.^Именно, если въ соучаст1и 
одни были соучастниками, друг1е исполнителями, тре- 
тьи - пособниками, вообще было распределен 1е ролей, 
т о сс7част1е преврар^ается^ Съ такимъ тол- 

ко^ан1вмъ Сената нельзя согласиться. При равсмотр*- 
н1и втой статьи нужно держаться историческаго тол- 
кован 1я*^ Въ дрежнее время •воровство* обозначало 
всякое похищен1в чужого имущества; отсвда ясно, что 
вьгр0Ж©^^в "составившутося для того или для воровства 
5!айксй* овначаетъ шайку, составившуюся для кражи или 
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дяя похищен 1я иного рода: для грабежа , раебоя, мо- 
теннмчества и т»п. 

ЦТ. К^^аика..п^_уговору нЬскояькихъ лицъ одна- 
ко^б^въ составлвн1я особой шайви |ст* 1''^0 Мир.7ет« 
и 1659 Ул. о Нак)о огласно съ укаваннымъ толкова- 
н1емъ Сената» сюда не подоЯдутъ т* случаи, гд* со- 
участники имЪли органн8ац1ю съ распред!блен1ем'Ь ро- 
лей начальниковъэ исполни^гелей и пособниковъ. 9ти 
случаи Сенатъ подводитъ подъ ст. 1645 Гл* о Нак* 
|о краж* шайкой !• Напротив!», по нашему толковая1ю 
подъ 5 п» 1659 ст. Гл. о Нак. подойдутъ вс% случаи 
соучаст1я съ пред варит ел ьнымъ уговоромъ на единич- 
ную кражу, хотя бы была органи8ац1я. 

Равсмотримъ теперь систему наказан 1Й кражи по 
нашему вакону. Равсматривая систе!угу нака8ан1й мы 
находимъ крайнюю сложность, которая не составляетъ 
впрочемъ, исключительную принадлежность даннаго пре- 
ступлен 1я. Лохвицк1й для докавательства этой слож- 
ности приводитъ таблицу нака8ан1й ва кражу. 

ТАТ^>ЛГЦА НАКАЗАН 1Й ВЛ КРШ7.. 



НАКАЗАН1К ВИДЪ КРАЖИ БХ лУх . РА??Ъ. !;:'\\ КРАШй 

1|Сл!ертная Кража ивъ домовъ,на- 
кавнь ходящихся въ оцЪпле- 

н1и во время чумы - » О О 

2)Каторожная Кража сговорившиимися 
раб. 4-6 л. вооруженными людьми - - - О О 

3 { Ссылка въ Шайка - для главныхъ 

Сибирь на по- винов. О О 

селенге Зо время пожара и иныхъ 

в^М1СТв1й - • 3 
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НАКЛЗАН1Е. ВТ'Д'Ь КРАНЙо 

Ввдомъ -.-- 

Съ почтовыхъ экипажей -- - - 2 

Оъ частяыхъ -------3 

Съ оруж1вмъ-однимъ че- 
ловЪкомъ --.^^--~- 3 
Со ввломомъ л бв8Ъ 
взлома -^-^^•.-- 3 
Кража документовъ, 
яакъ высшее нака8ан1е - - О 
Кража слугами в-ь сооб- 
ществе съ наведенными 
людьми ---------- О 

4 (Ссылка въ Шайка -для участниг.овъ - - О 
Скбирь на жи-Во время пожаровъ - - - - 2 

тьв по 1-*й Вэломъ съ оруж1вмъ - - - 2 
степени^ Кража простая • - . ^ - - 4 

Кража простая - ^ ^ ^ ^ - 2 
5 (Ссылка въ Во время пожара и пр. - - 
Сибирь на жи-Ввломъ перваго равря- 
тье по 2-й да- случай -^•-^^•• 
степени* Ввломъ 2 разряда слесаремъ 

,^ъ оруж1емъ бевъ ввлома - 
6 I Ссылка въ ВвлодФъ перваго разряда - - 
Сибирь на жи-^Взломъ 2 равр, слес«иди 
тьв по З-й случай --^--^^^^* 
степенис Кража съпочтс экипажа- • - 

Съ части -.-►^^^-^^- 
Съ оруж1емъ и всяк.взло- 
момъ -----•... ^ ^ ^ 

7 /Ссылка въ Взлоиъ 2 разряда - * -- ^ « 
Сибирь, на жи-Съ орзгж1емъ беръ. взлома - 
тьв по 4-я Кража ^'лкумен^товъ ,какъ 
-тепвни* среднее наказан1е « - - - 
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лаказ/1Н11?. б;:д.ч кражрт. въ кот^разъ; цъна крайс: 

Кража простая - ^ • • ^ • 3 НижеЗСОр. 
*- --,-, -^..1 ВмивЗОрр. 

^} Ссылка на Кража съ частяыхъ экипажей I 
житье вгь Си- 
бирь по 5*й 
степени 

9) Ссылка на Кража доку^ентовъ»какъ 
житье во вязгт« нившее накаван1е - • - « О 
губерн1и« 

10 {Тюрьма до Кража бевъ особыхъ отяг*- 
I г. чающ.обстаятельетвъ - - - I и 2 

^ Предельные пункты съ одной стороны «- тюреыное 
8аключен1е и даже штрафь» а съ другой - каторожння 
работы и дврке смертная ^аи^ь. Переходя 8ат4м*ь къ 
соравмЪрнопти накаван1й» надо отметить» что она д)&* 
леко не вевдф соблюдена. Прежде всего надо обра- 
тить вн1шан1е на ст# 1660 Ул. о Нак. , которая сяиы- 
комъ воввышаетъ накавуемость при рецидиве. Дал^е, 
нужно пожелать чтобы въ новоиъ кодексъ былъ предо- 
стаьленъ бол4е широк1й просторъ судь^Ь при навначе- 
н1и нака8ан1й ва 'мелк1я кражи. По Мир. У'^^^ги^иим^и. 
иака8ан1й ва кражу полагаетоя ваключен1е въ тюрьму 
на 1^й месяца* Но такимъ внсокимъ ^^^^н^^ршь,^ о^ъ 
часто насилуется совесть судьи. Наконецъ, большой 
иедостатокъ нашей системы нак&8а'>1й составляетъ то, 
что она д^^лаетъ ра8лич1е между привилегированными 
классами и непривилегированными. Прежде ва всякую 
кражу подвергаются сверхъ опредфленнаго нака8ан1я 
еще добавочную, именно: лишен1ю особенннхъ правь 
и преимуществъ. Подобнаго рода равница* основанная 
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на началЪ сословности» въ настоящее время э не ниЪ* 
етъ никакого основан 1я, потому что противорЪчитъ 
основному началу равенства всЪхъ передъ вакономъ. 
Поэтому» въ проект* новаго кодекса предположено 
уничтотить эту разницу» Вотъ и все, что я имЪлъ 
вамъ изложить о краж%. 

0ТДМЕН1Е II. 



/ 1 МОШКННКЧЕСТВО . 



Въ прежнее время втотъ видъ похищен1я понимал -« 
ся иначе. Такъ, въ Уложен1и царя Алексия Мих* 1649 
г# подъ,,мошвнн^ичертвомъ ра8у|Лется^прхищен1е мошны 
или ^^$^Л9ШВШ^Ла^т карманная крзржа.. Такой же ввглядъ 
на мояенничество принимается и укавомъ 3 апр» 1781 г. 
ПереЯдвмъ къ аналиву состава мошенничества . По ст. 
16 65 Уло о НаКс мояенничествомъ привнается всякое 
посредством^ обмана совершенное^ похищен!; чужого 
И11ущест]^^^0бманъ есть умышленное искажен1е истины 
для ^вв^дея1я другого въ вавлужден1е. Нов%йш1я ва- 
конодательства давно уже откавалисъ отъ попытки кон- 
струировать и охранять м1(рами принужден 1я право на 
истину само по себ% какъ это дЪлали средневековые 
кодексы» Однако» если нарзгшен1е истины нарушаетъ 
какое нибудь конкретное право, охраняемое грсудар- 
ствомЪ| то такого рода деятельность несом%нно под* 
яеясмтъ накаван1ю. На этомъ основывается накаван1е 
9а ложный доносъ» подлогъ» подделку эяаковъ имуще- 
ст^^^**^^^ оборота и Тс До Во всЪхъ этихъ случаяхъ 
яакаваи1е валагается не эа нарушен1е истины» и эа 
посягательство противъ общественной власти» обще- 
ственнаго кредита или иныхъ услов1й об1цежит1я въ 
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"гоыъ ч))слЪ и протквъ правъ по имуществу отд%яьннхъ 
лицъп 1^дучл искажен 1б1гь истины» обманъ долженъ от- 
носит ьрдкърпред'Ьлвннцмъ фактамъ, Тсв. к«ь яв^ен!» 
«^11Ъ. происшедшимъ или происходящииъ. Такимъ обра- 
вошъ, обольценхе будуцимъ» каковы жоягаыя обЪщан1я» 
ие составляютъ обмана въ уголовко-юридическомъ С1гас- 
л^^. Но» если они вовбуждены посредствомъ искажен1я 
ИСТИНЫ 9 то последнее иожетъ составить обианъ»напр.» 
обыанное вовлечен 1е въ предпр1ят1е больших!» внгодъ 
если само предполагаемое првдпр1ят1е не существу^ 
^.этъо Наконецъ» отъ обмана - факта э нужно отличать 
даьЪдомо нев1^рное сужден1е о фрктахъ» какъ» напр« , 
аав^домо ложное сужден1е о добротности товара и со- 
лидности предг1р1ят1я и т^д. для приманки опред^ея- 
наго лица* Но ват^мъ» вс% обстоятельства могутъ 
быть содержанхемъ обмана, какъ положительный »такъ 
и отрицательныя, какъ относящ1еся къ самому суще 
ству предмета, такъ и къ его качеству и времени^ 
Такимъ обравомъ, въ область мошенничества входятъ- 
во 1-хъ, обманъ въ предмете, количестве » качестве 
принадлежности данному лицу или даже въ самомъ его 
зущвствован1ис Ко если этотъ обманъ им*етъ |Лсто 
при купле, продаже, мене, то положитеяьныя ваково- 
дательства выделяютъ его въ особый видъ преступваго 
деян1я ^""^С^суйф^ М^ (^Сп^с^хА,^ ^ Во 2.хъ, о9манъ 
въ лице. При втомъ обманъ можетъ быть въ тои^естве 
лица, в-ь 8ван1м, въ отяошен1и къ другимъ лицамъ 
въ праве или власти, будто бы принадлежащихъ данно- 
му лицу. Это обравуетъ наиболее частый случай обмана* 

Въ случае последняго рода, есл>5 вин энный долж- 
ностное лицо, побудившее посредствомъ офиана по - 
терпевшего передать себе его имущество, т о^^еян Хе 
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мЪрЪ» подкр&пдяютъ ошнбху. Танимъ обраеомъ* обманъ 
въ угодовно-юридическоиъ смнслЪ .«((^(ир. соверш^гть» 
яе проивнося ни одного слова» Ксли виновный вовбу- 
дитъ.илл укрбцпт* въ другомъ лиц4 ошибку, й .8ДЗ;Ь1ГЬ. 
эксплоатйруетъ ее, то, онъ, конечч.Оэ подлежит^ от- 
в^Ьтотвенности , какъ ва мошенничеокШ обианъ. Въ граш- 
данскомъ обороте существуете много усяов1й, пред- 
похагающихъ всегда собственность того, въ рукахъ 
кого находится вещь, почеиу въ самомъ предложен 1и 
вещи» когда последняя продается или отдается въ 
наемъ, ваключается предположен 1е права распоряжать- 
ся м^Ф Точно талоне, если кто-либо получить въ поч- 
тамте посылку, вав^омо для него адресованную дру- 
гому дпцу, то онъ не только польвуется ошибкой поч 
товаго чиновника, но и вовбуишаетъ ее своимъ прихо- 
домъ, хотя бы онъ и не. вавывалъ себя чужимъ имеяемъ, 
равно если кто-нибудь принимаетъ имущество по до-^ 
в&ренности, которой онъ не имЪетъ, или срокъ кото- 
рой иотекъ, или если кто выдалъ переводные вексе- 
ля на банкъ, въ действительности не существующ1й 
и т.п* Далее, обманомъ можетъ быть привнаваемо лишь 
такое искажвн1е истины,, въ цллу котораго другое ли- 
цо, вюпрэ^^и своей действительной воле, побуждается 
къ определяемому виновнымъ деяств1ю. Необходимой 
составной частью обмана является посредствующая 
деятельность лотерпевшаго, но для того, что^ы та- 
кое последств1е было отнесено къ деятельности ви- 
иовнаго, нужно, чтобы виновный совдалъ или укресшяъ 
В'Ь. ЗШ^иРРтердЬвщагр оиибку. В<ь тйкомъ определен 1и 

^'гололиов Право. Особенная часть. Листъ 1Н-й 
Лвкц1й проф. Кояоколов^о Пит.Общ.Тгс Пол «ну—. 
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другого къ убыточному дЪйств1ю ваключавтся нас14л1в 
надъ повнаватежьноЛ деятельностью потврп*вшаго •на- 
рушен 1в его воли о На мЬсто действительной воли до- 
терпЬвшаго ставится его инлиая воля^ въ которой 
воплощается лишь воля виновяаго^ Пех^едавая свое 
•лмущество другому лицу» человек-ь всегда рукаводит- 
ся какими нибудь основан1ями; онъ всегда- им*етъ въ 
виду получить какой нибудь еквивалентъ ва переда- 
ваемую вещь« Вели вквивалентъ гакоъъ^ какимъ ояъ 
его считаетъ» то актгь определена его дМстВитежь** 
ной волей; надротивъ» если нетъ такого соответ -« 
отв1я, то передача должна бнтъ отнесена на счэт'ь 
его мнимой воли* Отсюда вытекаетъ, что оодерякаи1емъ 
4{акавуемаго обмана могут^ быть и так1е факФМ» 1Шго- 
рне въ главахъ иотерпевшаго ивАяи вначен1е вквива- 
лента и вовбууздали въ немъ ошибочное представвея1е 
объ обязанности или выгодности передачи вещи* Воли 
факты не имЪли втого 8начен1я, то, если бы они во* 
обще и составляли обманъ» но не обманъ хяц1Г]1чевх1й| 
т.е. не мошенничество, то они не наказуемы» Для по- 
сл.едняга необходимо, чтобы обманъ касался существен- 
аыхъ услов1й договора, могуцихъ определить волю 
другого лица. Повтому не м<жетъ быть привнанъ мо- 
шенничествомъ обманъ для побужден 1я дать милосты- 
ню и доддрокъо Съ другой стороны, ивъ того же поло- 
жев1я вытекаетъ, что къ мошенничеству 41о«Ьтъ быть 
отнесенъ такой обманъ только, который относятся 
къ эквиваленту передаваемой ве&(и я способенъ па' си- 
ле, своей определить потерпевшаго тъ деятельности «Са*! 
МО собой разумеется, что вто вопросъ факта. Для обой 
п^ен1я несовертпеннолетняго и слабоумнаго требуется. 
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конечно 9 меньяе усижхя, чЬиъ для веросхаго, обха-* 
даюцаго похяыт аапаеомъ унственннхъ сихъ. Ложныя 
7вЪрен1я не имЪютъ никакго 8начен1я» есяи сдЪлаяв 
на торговой: площади, но они получаютъ серьевное 
8начан1вч когда сделаны бдивкимъ или хорбшо знако- 
шшъ человИ^комъ* 

Какъ въ литератур*, такъ я въ полошительиыхъ 
ваководательотвахъ бвхв попытки установить друг'1е 
признаки мошанпичества по степени силв или зиерг1и 
обмана, т«е« въ той иЪрЪ осторожности, которая была 
нарушена виновнниъ* Та^ъ, одни криминалисты утверж- 
даютъ, что наказан 1ю долженъ подлежать лишь такой 
обману, отъ кртораго нельзя уберечься и прх надле- 
жащей осторожности^ при достаточной степени благо- 
ражум4я» такъ что наказуемыми считаются обманы осо- 
бенно ловк1е, коварные. 

Сторонники такой доктрины предполагаютъ, что 
нормальная м^^ра благоразум1я существуетъ, какъ иЪ^ 
что объективное, определяясь нравами, обычаями, ча-* 
стью самимъ закон омъ. 

Друг1е криминалисты, ХОТЯ' к сохраняютъ за об- 
ма9омъ харахтеръ наказуемости, но предлагаютъ нака- 
зывать его. не иначе, какъ въ случае нарушен 1я об- 
маящикомъ мФры того иормальнаго благоразум1я, на 
которую бнлъ способенъ обманутый. Законодательство 
должно охранять имущество только тФхъ лицъ, кото- 
рые сац^и заботятся о своихъ имущественныхъ интере- 
оахъ» 

Первое направлен1е отстзгпаЛо отъ понят1я об- 
манд, какъ посягательства противъ частнаго права 
на .имущество и обнаруживаетъ свою слабость въ пред-^^ 
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поаожен1и о нор>1альномъ благора83''а11и* Оно ваключа- 
етъ въ себ* /(/"6.* 6^ /УьС^^^^^и^^' , укавывая такой 
привнакъ, который не можвтъ быть признанъ в*рны11Ъ, 
какъ съ внешней , так*в и съ внутренней стороны :с*ь 
ьнЬюней стороны - потому, что м*ра норыаяьнаго бжа-- 
гора8ум1я должна быть определена точнымъ обрааомгь, 
ь'ричемгь, лица, С70ящ1я по своей опытности ниже сред- 
няго уровня и наиболее ну)едающ1яся въ охране госу- 
дарства! въ силу такой доктрины Должны . с7^г>с^ бев-ь 
всякой охраны. Съ другой » внутренней стороны» эта 
тво1р1я несостоятекьна потому, чгто она обусловливав 
етъ нака8ан1е обычаями даннаго кружка, ТоО» обсто- 
ЯФельствамИ) совершенна кевависяцими отъ воли выиисв 
наго* 

Вторая доктрина вывваетъ серьевныя воврЕЦвен1я« 
Ьо 1-хъ, небрежность потерп*вшаго не д*лаетъ йена* 
кавуемымъ поступокъ виновнаго; во г-^хъ» укаванная 
Доктрина налагавтъ на уголовный судъ крайне труд- 
ную и даже совершенно неисполнимую вадачу решать 
вопросъ о томъ, къ какой степени благоравум1я былъ 
способенъ потерп1^нк}й; въ 3<-.х^, она рекомеидуетъ 
суду обращать внимай 1е лишь на ув1ственный уровень 
пстерпЬвшаго, не обращйя вниман1я на то, былъ ли 
онъ *1ВВ*стенъ виновному, ни даже на умственный уро- I 
вень посл%дяяго. По этой теор1и йакаван1е опреде- 
ляется обстоятельствами, совершенно невавйсящями 
отъ воли виновнаго • НЬкоторыя Ридои8м*нен1я втой 
твор1и представляютъ т* вакснодательства, которня 
стремятся описывать въ вакон* всЬ случаи накавуе- 
маго обмана, оставляя вс* ДруПе случаи бевъ яака- 
ван1я^ Такъ, по обычному а11Гл1йскому праву, простая 
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устная ложь не преследовалась, а преследовалась 
только, подкрепляемая какимъ нибудь веществениымъ 
удостоверен 1ёмъ* Однако. ♦ въ новейшее время. 
го права въ Англ1и судебная практика должна была 
отказаться отъ этой точки 8рен1я* ^ 

По действующему уголовному кодексу во Франц1и 
хищническ1й обманъ признается лишь въ следующихъ 
случая?съ: 1| при присвоен!» ложного имени или лояс- 
наго личнаго качества; 2| при такъ называемыхъ ко 
варныхъ уловкахъ, совершенныхъ для убежден 1я по- 
терпевшаго о существованАи мяимаго предпр1ят1я,мн^/:- 
мой вдасти или для во8бужден1я надеждъ или опасности 
какого либо вымышленнаго обстоятельства. Но и это 
направление не достигло желательной .вакокодатель- 
ствомъ определенности и не обняло всехъ случаевъ 
хищническаго обмана. Судебная практика должна 
расширить границы вакона» относя сюда и те слзгчаи, 
которие не обнимаютъ точными его смысл омъ? Такъ» 
наир, действ1е должника, погасившаго свое долгово"» 
обязательство посредствомъ ложнаго заявлен !я у но- 
тар1уса объ уплате долга должно быть признано мошвн - 
ничествомъ. 

Кодексы Бельг1йск1й и Сардинск1й» вообще блие- 
ко стоящ1е къ французскому кодексу, должны были от 
ступить отъ указанныхъ границъ. 

Наконецъ, сзгществуютъ попытки определить гра 
ницы мошенничества на признаке лишен 1я возможности 
потерпевшаго возстановить свое право посредствомъ 
грашд^анскаго правосуд1я, причемъ ненаказуемыми пр.^ 
знавались все обманы, пр;тивъ которкхъ можно было - 
бороться съ помощью суда граждан скаго- Но противъ 
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этого нельзя не вамФтить, что отсутств1е лЛрз граж 
данской ващиты докавывавтъ лишь необходимость попол- 
нея1я ея, но не можетъ обусловливать уголовной; съ 
другой стороны, иескаван1е можвтъ быть яеобходмайнгь 
и тамъ, гд* потврп4вш1й располагаетъ иЛрами граж- 
данской ващиты По ивложеннпьгв соображен 1яв|ГЪ къ на- 
кавуемому обману сл4дувтъ отнести всякое искажен1е 
истины относительно обстоятельствъ, составляиячихъ 
ъъ главахъ жертвы эквивалента ва передаваемое иму- 
щество и способных!» опред*лить потерп*вшаго къ та- 
кой передачФо Подобнымъ обравомъ, если виновный вов- 
буждаетъ у потерп4вшаго ошибочное представлен 1е объ 
обязательности передачи вещи, приб*гнувъ для того 
къ совнательному гскажен1ю истины, '^'^^ несомненно 
онъ долженъ подлежать не только гражданской, но и 
уголовной отв4^тственности ва указанное мошенничество. 

Итакъ, существенными привнаками хищническаго 
обмана является имущественный ущербъ потерй^КАТИЙГГ) 
и имущественная прибыль виновнаго^ Поэтому," обманъ 
не можетъ быть привнанъ мошенничествомъ, если онъ 
соверюенъ не для повужден1я къ передач* имущества, 
а къ какому либо другому д4йств1ю. Такимъ образомъ, 
отъ мошенническаго обмана нужно отличить слЪдую- 
щ1е случаи: 1| случаи обмана для облегчен1я возмож- 
ности самому виновному захватить чужое имущество 
тайно или открыто; такъ, напр., если виновный по- 
средствомъ обмана выманиваетъ ключи или побуждаетъ 
хозяина выйти изъ дома, чтобы легче украсть вещь, 
то зд4сь будетъ не мопге1:ническ1й обманъ, а простая 
кража. 2) Случаи обмана, совершеннаго не для полу- 
чвн1Я имущества во влад*н1е, а для йбращен1я въ 



- 199 ^ 
соботвенность чужого имущества» уже раяЪе находив- 
шаго^я во владЪн^и виновяаго. Таковы случаи состав- 
лен 1я ложныхъ ачетовъ прнкащикомъ иди управляющимъ 
им^н^я для удержан 1я доходовъ. Зд^сь мы.видииъ об* 
манъ не для дохицвн1я9 а для присвоен 1я чужого вв1- 
реннаго имущества* Съ теоретическое точки вр^нХя ^ 
такими же присвоен 1емъ должно быть прианано невов- 
вращен1е в^акдада» равно какъ и вторичное требован1е 
платы. 

. Хищнич9ск1й обмаяъ долженъ предшествовать пе- 
реходу чужого имущества иаъ' рукъ собственника во 
вдад^^нхе виновнаго. Это положен 1е катего1и^чески вы- . 
скавалъ нашъ Сенатъ по д^лу Степанова» требуя »чтобы 
въ д&АствДяхъ вияояиаго .8авл|ачался обмак'Ь! предше- 
ствующШ переходу имущества из^ъ рукъ жертвы въ ру-* 
ки дохитителя. Обиавъ съ корыстнай цФлыо» но не для 
побу)Цден1я передать имущество виновному» не будетъ 
сос1*алм1Ять хищнлческаго обмана; если прккацикъ»напр. , 
обманнваетъ своего ховяияа и т«п. Передача имзмце-- 
ства» нъ которой побуждается потерпЪвш1й» овнача- 
етъ не только непос];^едстьбнное вручен1е вещи» но 
также предоставлен 1е самому виновному ввять ее» 
Для понят1я мошенничества требуется» чтобы потер- 
пЪвш1й бнлъ цобужденъ перенести фактическое владЪн1е 
на виновнаго» при атомъ» желадъ ли онъ передать его 
навсегда или временно» это для понят1я мошенниче» 
ства совершенно беараалично^ 7щербъ на стороне по- 
тероЪвшаго долженъ совпадать съ выгодой на сторона 
виновнаго^ Такое совпаден1е потери съ выгодой сО'* 
ставляетъ приенакъ вс%хъ видовъ похищен1я. 

Отсюда вытекаютъ сл^ующхя подожен1я:.^1|0бманъ» 
которымъ потерпевшему не наносгтся и не можетъ быть 
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нанесеяъ имущественный уще^^бъ^ яе есть мошенниче- 
ство. 2| Обмакъэ хотя 1л сопряженней съ ущербом^ дяя 
потерп4вюаго , но бевъ соответствующей выгодн дяя 
виновнаго» не относится къ о'бласти могаенннчества% 
3| Даже корыстные мотивы» если собственно п%т% по- 
тери имущества на одяой сторон* и прибыли на' дру- 
гой» не д^яаютъ обманы хищническими; таковы» напр. , 
обманъ съ цЪлью 110вре«дви1я чужого имущества по • 
средствомъ подкупа» или обманъ» состоящ1й въ том!»» 
чтобы» для 11олучен1я кредита у даннаго лица» побу- 
дить его къ откаву отъ кредита у другихъ лицъ. 

Вотъ и все» что я имЪлъ изложить вав/гь о мошен- 
ничеств* вообще « 

_^ Переходимъ къ особымъ видамъ мошенничества по 
русскому праву. -Какъ въ 7ложен1и» такъ и въ Мир* Уст. 
мы находимъ определен 1я множества отд*льных% его 
видовъ. Это важно потому» что опредЬлен1я отД*ль- 
ныхъ видовъ даютъ бол*е точное понят1е моленнич^- 
ства вообще* Такъ, въ Уложен1и въ отд*л* о мовен^ 
ничеств* мм находимъ 1670 ст. , которая говоритъ о 
луллерств*» а ст. 178 Мир. Уст. говорит ъ объ обм *р* 
товаровъ и обзбг о5м.ан*. аъ.Л1хъ количеств* И-Кандств*. 
По этому поводу Оенатъ сд*лалъ сл*дзгющее равъясне- 
н1е: подъ обман ов1ъ въ качеств* товаровъ должно ра- 
8ум*ть или простое уртолчан1е продавца о не8ам*чен- 
ныхъ недостаткахъ товара» или положительное удосто- 
в*рен1е о наличности тйкоЬыхъ качёствъ» которыхъ 
въ д4йствительнси5тм н*тъ» или же особое приготови 
тельное д*ян1е» которое им*етъ ц*лью скрыть отъ по- 
купателя недостатки вещи и утвердить въ немъ уд*ж- 
дек1е въ' справедливости словъ продавца. Яо, беаъ 
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сомн!Ьв1я, не всЪ овиаченныя д^Ьяи1я подлетатъ уго- 
довяому суду и., еифдюватвяьвоэ ст. 17В Мир. Уст* 
ие можотъ быть 'безусловно применяема ко всЪмъ сяу- 
чаямъ обиавовъ въ качестве товаровъ или продаже » 
ибо при такойгь понимай 1и овначеякой статьи остались 
бы мерфвнми постановлен 1я граждан скихъ еаконовъ о 
продаже вещи не той доброты * какой она должна быть 
на овнован1а у«яов1я или предварительно по обоюд- 
ному с о^*л ас 1ю угверяд(о обравцовгь X т> 1ч. 1516 и 
1517 стт* Очевидно ПО мнЪя1ю Сената, что передача 
проданйаго имущества неусловленной добротности^ еа- 
хлючаетъ въ себЪ обманъ: однако, обманъ втотъ не 
пресл']ь>дуется уголовными порядкомъ: если преувели- 
чена добротность товара, то всяк1Й при обыкновенной 
ос1;орояр1ости и внимательности легко можетъ уберечь- 
ся. Распространеи1е же атой статьи на всЪ подобные 
случаи могло бы повл1ять вредяымь обрааомъ на твер* 
дост^ граяи(ансыпхъ сдЬлок-ъ. Ст. 173 Мир. Уст. толь-^ 
ко тогда можетъ имФть применен 10, когда виновный 
употреблял* особыя приготовлен 1я или совершилъ осо- 
быя д*лн1я съ ц*лью скрыть недостатки вещи и съ 
ц*лью похищен1я чужого имуг^ества* Такимъ обраеби!,, 
по одова1дъ Сената, для привлеч1я виновнаго къ от- 
ветственности по ст« 173 ^ир. Уст. недостаточно 
того, чтобы продавецъ представилъ предметъ ненадле- 
жащаго или ноусловленнаго качества; неовходи?€о еше 
чтобы покупатель былъ введенъ въ обманъ каккмъ ли- 
бо предварительнымъ тайнымъ дфйств1емъ и приготов- 
лен 1емъ именно съ ц&1ью скрыть недостатокъ. Итакъ, 
съ точки 8рЬн1я Сената для привнан1я моменничестйа 
при обман* въ качестве проданныхъ товаровъ нео^хо 
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димо:_т][ Чтобы продавцемъ быдо предпринято пред»в>^ 
рительяое тайное д%йств1в для есвершен1я обиаяач 
2| чтобы чвревъ посредство обмана быяъ действитель- 
но нанесенъ нмуцественяый ущербъ покупател!»» т.е.. 
чтобы было докавано» что проданный товаръ яе^ сто- 
ил ъ на самомъ дМЪ тЪхъ денегъ, как1я ваплачеяы ва 
него покупателемъ. 

КромЪ укаваиныхъ видовъ ыошенничества» ын В1| 
СТ.-Д74 Мир. 1^ст. находимъ еЦ9 некоторые друг1е ви- 
ды: Л | если кто подм^нитъ веци» вв^реняыя ему для 
хранен1я» переноски» перевовки или иного доотавле* 
н1я;_2^ когда кто выыанитъ у кого-либо деньги или 
ве11и черевъ сообцен1е ложныхъ иввЪст1й или подъ ви 
домъ. выгодныхъ предпр1ят1й, ынимыхъ расходовъ по 
какому либо дЪлу, благотворит ел ьныхъ приноя1ея1й или 
инымъ мошенническивп образоиъ; ^Д если кто получивъ 
уплату долга» не воввратитт. ваеынаго письма! век- 
селя, росписку или подписанный покупателевгь счетъ 
или не овначитъ на нцхъ о получ'ен1и слЪдовавыих% 
деяегъ соь яамЪрен1емъ вновь потребовать уплаченное; 
4) когда кто-либо при полной уплате долга » не вов- 
вратитъ данный въ обевпечен1е его вакладъ; 5) кто 
не ймЪя на то полнощочХя, отдастъ въ навыъ или бев- 
вовмевдное польвован1е чужое^ движимое имущество 
съ намерен 1емъ присвоить себЪ слФду1дц1я ва наемъ 
деньги или извлечь ивъ сего другую противозаконную 
польвз^* 

Теперь два слова о накавуемости моаенничеетва 
по русскому праву. Систе^га какаван1й ва мопенни^е- 
ство бливко подходятъ къ уголовнымъ карамъ, Навйа- 
чаемымъ ва кражу. Лица привилегированнаго еослов1я 
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во всжго1ГЪ слзгча* лйюаются особвнних1| пранъ и пре- 
имуществъ. Вс1и сзгит» добнзгая мошенничвствомъ,вюте 
300 руб. , то вияовний подвергается ссыжк* в-ь Сибирь 
на житьА по * ст. Рецидивъ сд^сь М11*'втгь весыса боль* 
шое 8нвд|ев1е» впрочемъ» несколько иное чЪыъ при 
краж&ч Ва простое Агошеяничеотво въ третШ равъ на 
сумму свкше 300 р. нака8аи1емь служитъ лпшмИа вс^Ьхгь 
особенкнхъ ^прав» и преикув^ествъ и отдача въ испр. 
грестс отд4^лен1я по 3-й степени от* 31 сего Уж. 
)ст» 1673|» или ссылке на житье въ Сибирь« 

. Накавая1е ва мошенничество увеличивается на 
одяую степень въ слЪдующкхъ случаяхъ: 1| когда ви- 
новинД ввдав8и1ъ себя ва чьего-либо повЪреннаго или 
служителя» или присвоилъ ееб% ложное имя; 2| когда 
обману гъ бнлъ малол%ти1йэ престар1клнй» слЪпоЙ или 
глухонемой; З) когда для совершен1я обмана употреб- 
лены бнри суеверные обряди; 4) когда виновный по 
8ван1ш своему или месту» или по особнмъ къ обмакну- 
тому отношен1ямЪэ внущалъ особое къ себе довер1е; 
5 I цюгда мошенничество совершено по уговору нескол ь- 
кихъ лицъ> или во второй раеъ или когда для совер- 
шен! я обмана сделаны были особня приготовлен 1я» т.е* 
когда виновный вообще обнарз^итъ особую предумыш- 
ленность |1671 ст- Ул. о Нак), 

Переходимъ теперь къ похищен 1ю пооредствомъ 
иаснл1я» которое по нашему вакону является въ двухъ 
формахъ: 1| въ форме рабоя и 2) въ форме грабежа* 

Относительно равбоя говоритъ 1627 ст» 2 ч.Ул. 
о Нак. следующее: "раебоемъ признается всякое на 
кого-либо для похищен 1я принадлежащаго ему или на- 
^аxоднщагося у него имущества, нападен1е, когда 
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оное учинено открытою силой съ_оруж1емъ или,д(ртя 
и бевъ оруж1|1» но родровоЯ(А8ДЕА9Ь идк ^гб 1.АА7ВМ1ъ. ши 
покушен1емъ на оное, или же яанесен1емъ ув^ч;^>раяъ 
иди другихъ тЪдвеныхъ |;стя8ан1йу или такого ро^а 
угроеами или иными дЪйств1ямн« отъ которых^ нред-*- 
ставлялась явная опасность для живяи адорорья идя 
свободе лица иди лидъ подвергавшихся нападея1ю%* 

Посмотрииъ» какъ вакоя^^ характеривуетъ гра • 
бежъо О немъ говорите ст» 1637: "грабежыгь прявна- 
ется: 1| всякое у кого либо отнят1е прияадлешащаго 
ему или же находящагося у него имущества съ иася* 
л1емъ или даже съ угрозами уНо такого рода» ^по е1я 
угровц и самое насильственное д*йствХ9_нв_представ- 
ляли опасности, >н;. для живня» ня для здоровья или 
свободы того лица; ^^\ всякое, хотя бевъ угроеъ и 
4^ид1я, но открытое похищен1е какого либо имуще- 
ства, въ присутств1и самого хозяина иди других^ 

Сравнивая это опред&|ен1е грабежа съ опредА*** 
лен1ем'ь рабоя, Сенатъ выскавалъ, что хотя напад«111е 
съ оруж1емъ вовиожно и при разбор и при грабеж§,яо 
въ послЬднемъ случае насил1е должно быть такого 
рода, чтобы отъ него, не представлялось опадно^ти 

нападен1е сопроваждалось аооруженнымъ насил1емъ, 
побоями и даже ранами, то несомненное что такое на-- 
скл1е должно быть причислено къ равбох»: но есди на-- 
паденхе совершено бевъ оруж1я, то разрешен 1е сама 
Го вопроса о свойствахъ д*ян1я вависитъ отъ того» 
угрожало ли само западен 1е опасностью для Живня, 
здоровья, свободы лица- |На зтомъ осиован1и и ударъ 
нанесенный какому либо лицу, если онъ самъ по соб» 
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не лиЬяъ навнанной опасности, представляет'ь приз- 
на-мъ ррабежа , а не равбоя | • !_ Пу и воо руженномъ яа-» 
па дая 1и бе|Э|^уеловно необходимо принимать разбой, а 
н е граб еягь; но еодм нападакШ11й «"в гровижд» .оруж1- 
емъэ 701 7лон1ен1е караетъ, какъ за т^рабенгь* Орут±е 
едфсь понимается въ т*сномъ синолЬ : _ор^1в огнесг рйдь- 
н ое или х ол ддяов ■ Это прямо сл*дуетъ иеъ с^* 1648 
Ул» о Нак. , вгь которой говорится: *ва трабешъ^ учи- 
неяннй такимъ челов^ком^э который не им^лъ при оеб% 
не только ору1к1я, но и никакого иного ор7Д1я, коисгь 
онъ мог1ь бн устралить подвергавяагося нападв1г1ю, 
виновный проговбриваетея. • * п т.д« *• Стало быть, 
приеутетв10 оружХя, которымъ оиъ могъ бы устхЛШи*- 
тьэ цакъ, напр. толстая палка» не д%лаетъ сама по 
себЪ равбоя, если пе было угрозы* МеяЪе наКавуеюкй ^ 
видъ .грабежа, законъ сясарактермвовалъ елЪдзгющимъ 
обравоы«: всякое, хотя бевъ угровъ и насяя1я, но 
открытое похищен 1е какого либо имущества въ присут- 
ств1к самого хозяина или других<ь людей признается 
грабежом^ | II часть ст. 1637 1. По зтому: поводу Лох-- 
ВИЦВ1Й дДдаетъ такое 8ам%чан1е: *хотя въ дайномъ 
случае н4тъ навил1я (^зичеекаго, но существует!» на 
сил1е моральное: если при мнф, хозяин* подходитъ 
человЪкъ и открмто беретъ мою вещь/ то вти&гь онъ 
прямр покавыва^тъ, что мое сопротйвлен1е, даже при- 
зывъ йа^домощь, ви^оветъ съ его стороны насил1ё, ^ 
ЗдЬсь угроза заключается въ самомъ характер* д*»-- 
стд1я > Т^слп похмщри1в совершено въ присутств1и не 
хозяина, а другяхъ лнцъ, то д*Яств1в признается гра- 
беясоиоь тохько^ въ то«ъ случае, когда они знали, что 
вещь принадлевттъ не тому, кто ее явно беретъ,или 
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когда рто похищен1е делается при такой обстановке, 
которая наводить на нихъ страхъ, покавяваетъ ймъ» 
что всякое ихъ вмешательство будетъ и1Гь стоить до- 
рого^ Напр» г если кто-либо входит*ь въ вагонъ жел^в- 
ной дороги м въ присутств1и другого лица беретъ чу- 
жой оанъ-вояжь о*ь такивгь естественншгь видовп^что 
пасоажиръ не могъ ваподоврить въ неиъ вора, то ъъ 
данномъ случае» ивЛетъ мФсто не грабежъ, а простая 
кража. Вф втомъ смысле внскавался и Касс. Деа* Точ* 
яо также» если кто похититъ вещь в*ь присутств1и хо- 
вяияа» находящегося «ъ бепамятствв, сояяаго или 
дьяяаго, равнд' В!ь томъ случае^ если ховяинъ яе ви- 
дитъ пх>хнщен1я или хо9Я и видитъ, Но вводится въ 
ваблущден1е отясоительяо принадлежности ве/|ци всл§д- 
ств1е тоз'о, что воръ ловко совершаетъ похищен!^, 
ядпро спокойно и раввявяо беретъ со стола чужую 
сигарочницу * словомъ» когда потерп%вк1й не чувству- 
етъ ни насвл1я, ни страха» - во вс%хъ етихъ елуча» 
яхъ будетъ не грабежъ, а кража. 

П^роасожу «;ь яакавуемости рабоя и гра(9ежа по На- 
яимъ «акондмъ* М1*ибол%е суровое накавая1е <- като* 
рожныя работн бевъ срока «- положено ва равбой въ 
церкви при рецидив1^. ^^^^РЛ!^^^^^' учииеняяй дайкой, 
н&в^цачеим сл^ующ1я накован 1я: для начал ьниковъ - 
датороиюня работы отъ 12 до 15 я%тъ, для участии- 
ковъ_- <лъ аЮ до 12 *• ) ст« 168»! • За равбой на пу- 
тяхЕъ оообцек1я при я«паден1я на Ибчт^у или траспортъ ■ 
и т<^д* - хаторжяня работы отъ 8 до 10 л«тъ. 9^а "рав- 
бой бевъ отягчаюо(ихъ обстоятеяьствъ •- като^ржный ра- 
боту отъ 6 до 8 л1^тъ«. 8а грабежъ съ насил1еыъ • 1са- 
торжныл работн отъ 4, до 6 л'Ьтъ или ссылка въ Сибирь 
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на поседен1е до 1-й степени* За грабежъ, учиненний 
бе8ъ каспх1я многими людьми» яааначаатся сснлка вх 
Сибирь иа поеехая1е по 2-й степени. За грабеягь бееъ 
насил1я, згчиненянй ночью -- сснлка на житье по 1-*й 
степени» 8д грабежъ бееъ насил1я на путяхъ сообще- 
и1я - ссылка на житье по 2-^й степени: ва простой 
грабежъ бееъ насил1я сснлка на житье по 3*й степе- 
ни. ; 

Пр.едметоиъ грабежа съ насил1енъ ногутъ бнть 
только движимня имущества. Недвижимость нельвя окркть 
и унести^ Въ отношен 1и недвижимости можетъ бнть нап- 
оил ьственное дЪйств1е - насильственное 8авладЪн1е 
чужимъ недвижимнмъ имуцествомъ по 1в01 ст»7я. о 
Нак. *8а всякое напаДен1е съ насил1еагь на чуж1я 
вемли» дома или иное какое либо недвижимое имуще- 
ствр с% намерен 1емъ вавлад%ть имь всд%детв1е при* 
своиваемнхъ или даже и ваконннхъ» я о еце непривнан- 
ннхъ окончательными судебннмъ р%пен1емъ9 правъ^или 
же подъ какимъ бн то ни бнло другимъ предлогомъ, 
особливо^ если черевъ о1е нападея1е самъховяияъ 
или в^ядЪлецъ того имЪн1я9 или живуц1е въ яемъэВЛи 
управ«аюц1е имъ» или домашя1е» слуги или кребтьяве 
ивъ онаго. ивгнаян » главные въ томъ вивовнне, а въ 
особенности тотъ или т%» ио прикавая!^ коихъ сов^- 
иено нападем 1в^. подвергаются. « « '^ 

По Вам%чая1ю Лохвицваго > «это - ;:престуш1ен1* 
противъ личности; имуце«7мемявго прест7]»гвн1я въ 
собственномъ омнслЪ быть не можетъ» ибо вакойянй 
владея 0цъ будетъ немедленно вовстандвлеяъ 6ъ сВо- 
ихъ правахъ пблиц1ей мяи судомъо &1Новннй д^Аотву 
етъ вд&сь до ваконному или. обеднел агаемо^ 
на имущество. Но онъ не желаетъ Дождаться ояонча 
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чательяаго судебяаго рЪшвн1я ияи даже не хочетъ об 
рацаться въ судъ для отыскан 1я с^воихъ правь и при- 
бегать Я1> сил% для встзп1Лвн1я во владЪя1в» хотя бы 
только иомеятальное» но главная ц%ль изгнать ховя- 
йяа« Это прест7плвн1в со вс^ми подробностями би- 
вало въ старое время» когда обцеотвеняня и судеб- 
яыя власти были слабн» и вавлад%я1е силой иогло бе81 
труда перейти въ спокойное обладая 1е« Этимъ я и 
заканчиваю обворъ имуцестяеяякхъ дехиктовъ» кото- 
рые обяимаютоя понят1емъ похицен1я. 

ОТДЪЛЕНГВ III. 

***** л 

ПРИСВОЕНга ЧУЖОГО юлщества. 



Признаконъ» ограяичива1Щи1€ъ присвоен 1е отъ по- 
хицея1я9 является нахоацдея1е чужого иыуцеотва у ви- 
новнаго въ моыентъ соверШея1я йреступяаго д%яя1я. 
Объектомъ присвоен1я наше законодательство прязна- 
етъ чужое движимое имущество э во-первыхъ» ваДрея- 
^е для сохраяен1я переноса» перевозки или же опре- 
дЪленнаго употреблен 1я и во 2-хъ, имзгществ о на Д- 
..ЛвШЮвА Присвоен 1е предполагаетъ такбе отношен 1е 
лица къ имзгществу» при которомъ присвоен1е стано* 
вится фактически возможяымъ безъ посредетвуяяцаго 
ацфа наказуенаго похицея1я« По словамъ Сената, для 
примчан 1я ст- 177 н«ч>входмо, чтобй чужое имущество 
находилось во время ссввршен1я йреступлен1я въ ру- 
кахъ присвоившаго или растратившаго его. Так1в слу* 
чаи имАютъ м^стоэ когда имущество передано растра 
тившему или присвоявеему его* Согласно съ зтимъ 
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Сенатъ дривнаяъ, что в8/1т1е кввощиком'ь товара съ 
вововъэ которые оставались поел* его у*8да еще на 
двор* есть похищен 1е> а не присвоен 1е. Итакъ при 
присвоении» преступным1> моментомгь является^Ие на 
рушенхе вяад*н1я, какъ при похищен1И| а исключитель- 
но нарушенхе правд собственности. 

7сдов1я9 при которнхъ имущество можетъ перейти 
въ фактическое обладан1е лица, суть сл*дующ1я: 1| 
нахо«ияе^>Це ч^{жого иму1цества или квл^а; 2]_дМст.в1е 
силъ стих1йкыхъ% перечосящихъ вещи въ фактическое ^ 
обладанхе 11рисвоившаго мхъ напр. приносъ имущества 
полов^^^мъ; 3| получен1е винознммъ имущества по 
оюибк% потерпЪвшаго: одно поЛьзованге ошибкой бевъ 
обмана словомъ или дЪйствхемъ не можетъ быть призыв 
но достаточин^тъ для состава мооенничествя; съ дру- 
гой сторонм» вещь 9 переданная по ошибк*, переходитъ 
к«ь виновному всл*дств1е д^йствхй потерпЪвшаго» и 
судеФйая практика не иаходитъ вовможнымъ отнести 
ототъ случай ни къ мои-знничеству, ни къ присвоенхю 
Сенат* же относитъ его къ прйсвоен1ю чужого вё^ 
реяиаго имущества^ Зиновний йео(1ходимо долженъ со- 
8навать« что находящееся у него имущество чужое; 
отсутств1е такого сознанхя устраняетъ присвоен 1е* 
4) Переходъ имущества въ силу гражданскихъ догово- 
ровъ» Н4пр« , которые обусловлены особымъ довЪрхемъ 
къ виновному или» которые налагаютъ обязанности дать 
имуществу опред^еиное употребленхе. 

Сзгщественно отличается присвоен! в имущества 
пояученнаго отъ лица, 8ав1Ьдогв'о не сосеиавгааго атоЯ 

Уголовное Право» Особенная часть. Листъ 14 Я 

Лекдхи проф. Колоколов^. Лит Обц^Рас.Пол Книгъ. 
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передачи, напр., отпь пьянаго, отъ р^е^оика. Зд^иь 
г^еступно не только ^н'своенхе, но м геймов ияяткс 
о. цфлью присвоеиая; ьд^сь стало быть еотт. похидцв 
пхе. Щ укаэанныхъ же выше случаяхъ гфисноечхя са 
мое пол учен 1е является актомъ не преет т^нчм'ъ, пл ^ 
чему и пру^яиается дйшь присвоен 1е?,П|% я не гох>:це- 
н1емъ. 

Со стороны субъективной присвоен ^е,^^^^ш?тъ битк 
тольхо урдашлениОф. а не неосторожно. Это обсвнр.чаот*: 
что шарушен1е чужого прпва собстйе11нос1^|| Должно' 
выть совершено ет согнан ^е^^тъ прк1|е1р1етиосТ|| его Лру 
тому шшцу, 4 съ шешпШ^гч^, нарушить его Въ прксво 
вн!^ мсжетъ в птсутг.тБовп'^ь корн тное побужден 1ч?. 
Ц*ш>. :хр;,авоен1я ов7Л0Н4Р'**ся ото* чнгема чужого ..|му 
цвс'^ва^ а сд^Ьлаво лв оно» т е: отобран ге, д^я и. 
П0Л|Нен1я своего имуг-^^тв* ушп для р«вд:;:ч;;; . ВТо 5«в 
раввично. Д*яь пр**сво^Г|1я сл%;;ует>4 приви- тк но тов^- 
кл тогдг^, когда .8вноэ1шД жвпал-ь г.р:2СВог.ть чуяи>в гшу- 
цоство голностью, НО и часть его» чцп;^* , доход» « 
еевш ояв ннрав'^лх^еь шъ форвА отдЪл<ваго дввшжаго 
виуцвствс Во всякоиъ сяг ^^ ввобходашо вгевав1е пр1- 
общмть фи8ическ1я вмущества къ своему. ОднЪхг вк- 
год1> недостаточно для состава дрисвоек1я. 

Кт??кь, я скаэалъ. что пЬль пг1:своен1я воясе 

не предгполагаетъ коркстныхт: :!отивои'ь, т.е. у18>.ле 
^ .... 

чекге выгоцъ для .са:л)Го себя Но она, однако, :?рвд 
пол:гае1ъ, что вино^внNй прямо. ждда^!Гк,Х10Д*ч>1'''ь гс^ 
С]ЦОДСт^^о надъ имуще^твомъ :? ум'зньшлтк имущее? венную 
^5^феру собственника вещи. Такимъ образомъ, требуется, 
чтобы 8ав*домо для виновнаго потери? вш1й лишался 
своего имущества бевъ соотв1тствую1цаго вквивалентг 
Поэтому, но люжетъ быть признаваеьго присвоокхе' 
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1\ 0^ра?.1ен1у вь свою собственность имущества лица» 
<*сотояцаго должникомъ» для зшлаты долга; 2\ продажа 
его им^гнества съ -^оя же ц^шью» 3| удер1|сан1е его иму- 
т.'^с^гва Се т^.л же ц*.«ью для врв^•еннаго польвованхя. 
Ц'!1яь присвоен 1я поглощается и'Ьлью иовъежден1я»ибо 
»елан1е раврушить но есть желайте увеличить свою 
«омущестненную сферу. Иногда, однако д^янЧе, оо внеш- 
ней :&ор«!% *V^^;уч^1 11озре«деи1епъ, съ вмутреумой сто- 
роны отличается отъ него, служа иной цЪхи. Тишово» 
напр.? повреждение долговр.'хъ документоиъ съ цФлью 
погашен 1я долга.Воирооъ руноводитояхц вгновянй ари 
своен1емъ, есть вопроса кптв.'хго огд4льнаго опухая 
Танъ какъ присвоен 1в состоитт в-^. с^р'лиен!!, 1^^ гзол 
Ггользу чужого дву1ЖИ5€вгв ммучест^^Л: тс :1 гь о^пцпл.ууг " 
\ч всяк1р протквовакоинмя Д&йс^":в1я. ^'^ к^торжи» вы 
ражается воля в^гновнаго» обладать чужими ямуцост во мъ, 
какъ бвоимъ собствекны11% Ье% тз^кхя д%Явтв1я сво 
дятся яъ удержан 1ю в/.новяымт, ч^пиот^о ммуществг и 
невовврату и передач* его ь% момвптъ. овяватвл^>ный 
для этого. Высюую степень даннаго доЯ]кята состэоля 
ехъ удержан1е или растрата Чужого имущества^ когда 
виновный лишается вовмояпостм вовврагить имVЦветпо. 
Тават обравомъэ всякое д%яя1е, въ которому вирансп. 
•««в уларшан1е в^1Новми?4ъ чужого имущества вопреки 
вол* ообствекнияа, чтобы втать на аг^ст* соботвен 
нива* ыожетъ быть достат.:^чно для понят1я приввоен1я 

В?4'Ь!'«*^10 лг'ивн^гни, кои са11Д|1тельствух>тъ с% не 
сомнЬйчо -^ > неличносхк присвоем1я, слуусатъ' 11 
" оу^ос вайв<ев1_€ вин о внасо » Н епААВЛ ери ^^ р_ »: уд ер 
к-^ идю чужо го имущества . ;:^.: . упорен \9 . что чзгяов 
имяцестйо не би/1о получено :.7 : бкло воувращеио со 
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принадлежности и т-д. 2| Кром% ложнаго 8аявлен1я 
о кбполучби1й или утрате имущества присвоен 1в мо 
^етъ выражаться въ ссылк* на сделку или договоръ 
по которому имуществе зтало собственностью виновна 
го и не подлежитъ возврату Уголовный суд-ь дсяженъ 
равсмотрЬть дЬло по существу и проверить ♦ являет 
ся ли указанная ссылка виновнаго справедливой ил>: 
ложной^ Дал%е есть случаи, когда законодатель на 
лагаетъ на лндо, у котораго есть Ч7ж1я вещи обязан 
ность совершить извЬстныя д*9ств1я, напр , объяв-1Ть 
ко.Н курсу объ имуществ* несостоятельнаго должника • 
объявлен1е охр орг. объ оставшемся имзпцествЪ умер 
шагО) о находке Неисполнен1е такой обязанности уже 
само по себ% можетъ быть обложено извЪстнымъ наха 
зан1емъ какъ ^^^сч?й«ил^ -^^П'^^н^и^^ггл^ какъ представ 
дяющее опасность для имущественной сферы других^ 
лицъ. Но независимо отъ того онъ можетъ быть во 
многихъ сдучаяхъ важнымъ внЪшнимъ признакомъ стрем- 
ленхя виновнаго присвоить себ1^ чужое имущество В) 
ДалЬе, такимъ признакомъ могутъ служить различныя 
изм6иен1я въ самой вещи» которыя д*лаетъ виновный 
для сокрыт1я обращения чужого имущества въ свою соб- 
ственность иди для замены ее другою^ 4| Наконецъ, 
^>астрата его^ заключающаяся въ потреблен 1и или от- 
чужденхи, какъ высшая степень удержан 1я, составля-- 
етъ твердый признакъ наказуемаго присвоен хя чужой 
вещи на прав* собственности. Если отчущдаемое иму- 
щество по природ* своей замЪнимо, то отчужденхе ста 
новится присвоен 1емъ лишь съ момента, когда вино в- 
шй отказался возвратить вещь хозяину. Это же рт- 
носится и къ пЬтреблен1ю» подъ которымъ разумеется 
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ивдернсанхб вещи на свои собственныя иущдн» напрV » 
потреблен 1е дровъ на топяю. Отъ него С11дуетъ от- 
жимать простое подь8ован1е вещь»> при которомъ вещь 
не ивиЪняется, ни качественно » ни количественно 

Таковы равнообрааныя формы деятельности* ко ^ 
торня 1согутъ служить привнаками присвоен1я, но это 
только видивше» вн^н1е прианаки присвоен1я, а не 
самое преступное д%ян1е Они важны только въ процес- 
еуальномъ отнолеп!», накъ доказательства виновности. 
Если по дЪлу окажется» что кеобходимыхъ привнаковъ 
нЪтъ, напр о 9 намерен 1я нарушить чужое пояьаован1е^ 
то уголовный ааконъ не можете быть прим^няемъ^хотя 
бы вн4шн1е прнвнаки были наллцоо : 

Ивъ ивложеннаго вытекаетъ» что присвоенхе вгь 
смысле уголов11аго 8ако.нодательстваэ имЪетъ точное 
одред4ЬЛ9]К1|ое техническое значен-1е: и предполагаетъ 
ц^Ьлый ред<^. условхй, внходящих-ь за пределы обцежи- 
тейскаго смысла этого слова Поэтому, судъ, равсмат 
ривающ1й дЬло по существу « не мо^^етъ: ограничиваться 
словами ^виновенъ* или 'невиновенъ*') но долженъ вве < 
сти |»ъ вопросы присяжнымъ' вас^Ьдателямъ» какъ субгь-^ 
ективныД»^ так'ь и объективный ал ементъ этого пре** 
ступлен1я9 чтобы д%йотв1я подсудилаго могли быть 
проверены всь пор||Дк& каосац1онномъ. 

Вес?»ма спорными является вопросъ наказуемости 
покушан 1я на^лртсвренХв. Германское закон одагел1> 
ст^а, не то^ЧщЛ^р привнаетъ возможнымъ покушан 1е, но й 
бй щ,аг.летъ его наказан хемъ« Но въ н^Ьмецкой литерату- 
ре ВТО постш!овлеи1е встрфчаетъ порицание* Голланд- ^ 
скда.и Ввнгерск1й кодексы ни слова не говорятъ Ь 
покушенЛн на присвоен ге, признавая т1^ыъ самыыъ его 
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г1е8нака8анность Наше действующее закоиодатель 
•;га10ке л в содеркитъ по атому вопросу кмкакихъ пост,. 
новлен1йг Наша юридическая литература говоритъ,что 
плкуюенхв не только не подлсжит'ь накаеанх ю, во^и 
не может1> имЪть ы^^ита по самой природе втог о дЬяя1 я 
Между т^мъ судебная практику проводит-ь пр9.7и||.опод о^ 
ннй взгяядъ для рЪшен1Я ВТОГО вопроса должно мт1^тгь 
В'^. виду 1[ при своей ге чужого имущества есть въ суп; 
ности неисполнение лежащей на вииовномгь обяванности 
возвратить имущество по принадлежности Съ перваго 
точно выравившагося акта такого неисполНен1я при - 
своен1е Должно считаться оконченнымъ» но пока ви- 
новный не отказался от*ь возврата о наказуемости 
не можетъ быть и р1^чи » такъ какъ при8нан1е вдЪсь 
преступлен 1Я притивор^чило бы уголовной политик^Ь» 
Наказан 1е покушен1я въ у11аванномъ сяуча% могло бы 
служить для субъекта стимул омп^ къ удержан 1ю имуще- 
ства. 

Въ историческомъ ходЪ нашего ваконодательства 
постановлен1в о присвоен 1и появляется позже поста^ 
нбнлен1а о других'ь корыстнмхъ д%ян1яхъ. Вще собор- 
ное 1Гложен1е 1649 г остановившись на присвоен1и 
именно, на тяжкомъ случае э когда кто-либо отдалъ 
им/щество на сохранен1е валертымъ^ видЪло вдйеь 

лишь граншансную неправду* Оно сюда относило также 
и присвоен 1е рабочими вещей, отданнмхъ имъ на ие« 
правя ей 1е. Исключятежьное положея1е составляли »о^ 
лотнхъ и серебряямхъ дЪХъ мастера, котормё^присво- 
иваютъ металле отданнне ймъ для вцдЪлхи. Относи- 
тельно ихъ существуетъ следующее наказан 1е:*бити 
кнутомъ, да правити съ нихъ убытки". Впервые обц1я 
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постановден1я о присвобн1и вводятся въ наше вахоно- 
дательс!?во Воинскими артикулами |1716 г« ) Петра 
Вединаго* котормй займи г* во вал гь ихъ наг Герман1и« 
Согхаено швгщялу Каролины, которая понят1е краакм 
от<мд.9ет.9Д|<ла съ находкой и присвоен 1ам%» яаве за- 
кон одат ел вот во до Уло»ен1я 1845 г. подводило подъ 
поият1е рражи» яеобъявлеи1е о находке и присвоея1е 
вв1Ьреинаго к&мъ либо имущества'^ Составители Упош. 
45 г« ВМД&1ИЛИ присвоен1е и^ъ понят1я кражи и не- 
сколько виДои8м1^Н1^ли самоа понят1е. 7ж(жвн1в усмат-- 
риваао 2 «ида лриеврвн1я» 1| приовоенхе ввЪреннаго 
чужох» имуцества и 2| присвоея1е наДденной вещи-на- 
ходки» Пер9мй. тдъ не ограничивался имуцествомъ вв&- 
реннюсь на сохранен 1е^ но распространялся на векую 
чуяц^ю соОствеянооть» вверенную виновному для како- 
го-либо удотребл.ея1я или назначен 1я^ Этотъ видъ об-* 
нимаетъ хакъ уммлшеиную растрату чужой собственно- 
сти « тан*» и утайку. Втотъ видъ обложеяъ вмсшвй м^ 
ро1| нака9ан1я, волотанной ва мошенничество. Всл« 
вв%р9Нное имул^ество бмхо запечатано » то наказан 1а 
за присвоен 1е приравнивается къ крвзаЛ съ взломомъ. 
Что .касается второго вида » то , приравнивая къ по- 
нят 1ю находки присвоенхе вв^Ьреннаго имущества» со- 
ставители руководились следующими соображен 1ями: 
тотъ» кто присвоияъ сев* найденную вещь, действо- 
вал ъ противозаконно, но онъ можетъ бмтв оправданъ 
легво1а1сл1ем1к> соблазномъ» и потому за присвое^!^» 
совершенное въ первмй разъ» достаточно его подверг -^ 
вуть только денежному штрафу; но во всякомъ случае 
наддежмтъ отличать того» кто зналъ о хозяине вели!» 
отъ т^го, кто не зналъ его# Первмй накавнвается 
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строше. Оъ такмиъ дЪян1емъ сравнивается присвоен 1е« 
клада» Вежи не внаж'ь» кому оный принадяеясятъ^ м 
ви^^с^'О того» чтобм об^ьявиФъ о находке» кому ел1д]г 
етъ» не повже кахъ черевъ Ю дней въ гороД'К^н ш»% 
города не повже, какъ черевъ В недЪхй» оставить ве- 
1ЦИ у себя у подлежите накааан1х) и т*Д'. 

Я уже укавалъэ что въ нашемъ Уложен 1и 1846 Гс 
предусматриваются два вида присвоен 1я: 1 } присво 
енДэ^ вв1^реннаго чужого имущества и 2\ ь^рязя^М^1й 
имущества найденнаг^р, НйКа8аи1о соравм^^ряжое!» б% 
цфной присвоеннаго имуцествас В% е1Том% ^тгтьшел^ш 
кодексъ нашъ равлвчалъ присвоенге: I) до 80 р»&) 
отъ 80 до 800 р. и 8 ) свмяе' 800 р« Но кромА укеМжИ- 
ннхъ основннхъ елучаевъ Уложение 1845^ г« предуома-- 
ривало еще следующее д^^^й1е: I) п^>исвоекге довёг«» 
даййыхъ кому либо на св&чи или вообще на церковь» 
но еще въ церковное имущество нёпоступившвхъ; ви^ 
новный присуашался къ высшей мЪр^Ь накааан^хяэ ново*- 
женнаго ва прмсвоен1е вв^еннаго^ чужого яму щеетва; 
обстоятельство» усиливающее накавуемость > состави- 
тели Уложен1я видЪли въ оскорблен 1|1 святмни. 2{1!ри 
своей 10 ввЪреннкхъ по 6лужб4» принадлежащкжъ вавв% 
или другимъ лицамъ» вещей денежнмхъ суммъ» акц1й, 
облигац1й и т.п» Наконецъ» 8| пригво^а! ? яжм утай*- 
ка вещей» спасейныхъ или найденнмхъ отъ потерпев* 
шаго крушен 1е корабля или вннх^ потерп1^вмиxъ ^су^^Въ ; 
ваконъ опред^ялъ ва ето накаван1е» какъ ва крему 
при несчастннхъ елучаяхъ - при пожарок» войя^Ь и т.п« 

8ат1№Ъэ еъ ивдан1емъ Пир. Уст* бмло у наоъ- * 
устранено д{иген1е по суммФ до 80 ра и онъ 80*800 р« 
Уставъ предусматриваетъ сл^уюЩее дМек1е: 1)«11рВ'- 
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евоен1е млн растра«« чуяк>ге движйкаго^ имущества, 
вв%ревнаго дхя сохранен 1я, перавовки» переноекя, 
ихй же 011ред%<амяаго-7потрвблеи1я \ет. 177 7с7. о 
Нах. нал. Пир. Суд. | Существенное нововведен 1е 7с - 
тава .сраяяятеяьмо еъ вбдахвою 1846 г. соотоитъ а% 
тот, что ов% вначмтельяо поняяи1етъ наха8ая1е ва 
растрату, еовервеяную по легкоашел!», когда вянов- 
няй добровольно овявкваетея вовяаградить потерп%в<» 
яаго. То же самое правило принято при согласован!}' 
7хожея1я съ Уставом» въ иовомъ ивдаШи 18вв г. 
2\ Присвоен 1е_В]и1Двинмх>двнегъ;и^^^^^ вецей или же 
я^Адеянаго въ чужой, веия! клада» еояи виновному ив- 
в&етейъ ховяиий нвйдеянаРо| ст. 178 Шр^ Уст. |. 
8 ) Необ »*вяён1е ^^етаяовя•яяммФ порядхмп«'«ъ течах 1е 
З-хъ иеДФяьо ва«деянмх% неив«Аетяо яому п^яяадл'е- 
жащихъ деньгах» или вещах» | ст. 179 Мар^. Уст. {. 

В» двух» аоел«Дямх» случаях»л§яавая1в огра-» 
ничивается^ ден&жн мм» ванокая1ем»; Но в» ел уча* ре- 
цидив» ва приОвоен1е имущества» ховяия» хотораго 
был» ивжЬотенъ» виновный может» бмть Подвергнут» - 
«аключев!» а» т«»р]»мА от» 2-х» яед«л» до в мЪс.ч а 
равно, когда найденное- бкл о 'требовано от» вииовиа- 
Го. «ям ему было мав^етяо, что о по«бр% яайдеяна> > 
го об»11»яево уетаиовяеяянм» порядком» )ст. 178 п.&|. 

Согласовав» с» Уетавом» поя№1е о простом» при- 
своен 1м , Уяож« 1866 г» удержало правило арежниж» 
м8дан1й об» особевамх» его видах», именно о при * 
евоен1я цервоявом», елужебноа» и присвоен 1я'м11уце- 
ства, опасаяя аг о от» крупен 1я судна мяв корабам. 

Вех«дотш1е укаваняаг!» исворячеенаго- процеееа 
постаяовяеи1я «авего кодохоа о данном» вопрос* от- 
личаются бо1ьвой слажноетью ^^ отс77ств1ем» руко- 
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водящей идек . хогорая свявмваяа бы нхъ лъ одно ц%« 
лее Законодательство иаше,^ не зная общаго поня- 
т1я о прковоен1|| чужого имуцества» предусматривав 
ет!» лишь два крайнвхъ его момента: присвоен!^ №ай- 
деннаго и вв4»реннаго для одред^еннага уао1Р11ебж0- 
н1я имущества* Но мещду ними вовмсисно» какъ лава- 
амваетъ охштъ» множество средних^ схучаевъ»напр. » 
присвоен 1е имущества по ошябк4к похучеянаго вмЪсто 
своего; приСвоен1е имущества химь» чтобы справить- 
ся о его цМ%; удер«ая1е части следуемой «дачи и ар. 
Встр1Ьчаясь съ такими схучаями наша судебная праитиу- 
ва не находмхавовмо«инм% оставить ихъ бев» иакам* 
н1я» но прираяниваха ихъ оо накавуеиоотц к» вриеаф** 
ея1» имущества ввАреннаго» хотя э по фвофИ мрвдмче-» 
ОКОЙ вр«род&> бжяке подасодят« кгь 11ряфае«я1ю. ««|я«н- 
наго. Отоутетж1« обцаго 11ояят1я о пр11ово«в1« чу- 
жого ануцоетва прщюдитъ наву еуде^яу» практику п 
крайней веопродфяенноетм ввркядк отяовя7вя»но ярад- 
иетовъ пр«ввоан1я. Съ одной сгоронн, яааа правпяа . 
раепроетравяатъ, данное поия9г1о на еяучай прясвоа- 
н1я вобетваннаго ииуцвотвв» охшеаняагр яа дожгв 
ихв поаучаянаго въ еобе* веяное»]» но оъ опр«д%яея- 
яой въ договоре «%!&»; еъ другой «торояж, прахтмва 
придавала нередко лервансФвуюцее аначен1е прямтву 
яарунен4я еообаго дов%р1я »- овдяаняаго виновному » а 
также аапярвтеяьетву въ воя учен 1я имущеетва» во«- 
гяасио Уярнюи!» 1645 г. Яря отвуте«в1я подобЯаго 
•апврахеавотва даже прясаоен^е.чунюго- вв&реянаго 
ямуцеетва пряяяаваяеов иногда веяакаауеяжшь* 

В«ва» я я ааваяяиваж обворъ корветявхъ яауца- 
етвенякх^ деяихтов1к»пря которжхъ преивхадатъ обога- 
1|ея1е вияовваго яа ечетъ другого ваца. 



- 219 - 
ОТДЕЛЕН 1К 17. 

П09РВЩДЕНи Й ИСТР1ШЛВН1В ЧУЖОГО тяищ&с^вА, 

Перехожу къ другой группе пресфупяев1й имуще* 
втаенимхъ» гдА н^кгъ обогащен 1я на очетъ другого яа- 
ца; это аменно рааяачвне вадн поврещден1я и ястреб - 
аеи1я чужого амущеетаа. Под% 11о«р«||Ден1еагь я истреб- 
жен1е1п чужого амуществарааум^м» уменьшен 1е »ао- 
ыу»*ц»ЯдкоЭ еферн ммуцественяаго обладай 1я другого 
яаца повредстао!» посягатеяьвтва ^I^^^^ фа- 

цую оферт вмновнаго. 

Водросъ о гомър всякое хя ямуцество можетъ 
быть об%ев9от вцхавуемаго поврежден 1я» рДвветея 
яяоетранянмя кодекеаля равяячвое Ангх1Аек1й статутъ 
пряввае1Р» оростушсотьда вахавуется тюрыюй до 2-хъ 
хЪт'ь всякое противоваконное я умняленное прячинен1е 
ущерба чужому ямуцеотву, частному яхя обцеетяенно- 
му на сумму свнме 5 фуитовъ стерх « ; всякое яное 
умншонное а особо ваконот яе предуомотрфняое ора- 
чнйея1е ущерба соетавяяетъ яааь наяовшвноа варуае- 
в1е, «акаяуеыое по прежмаиъ аягя1й«кммъ вахонащь 
яааь вовяагращдея1е1гь по«ерп1вааго • т.е. представ- 
хяяс» непрааду гражданскую. Статутъ же 1861 г. даяъ 
еудьят» право по мж% усмотрев!» аяа ограамчиться 
деяежяны» в8нокаи1ем% до 9 фунт. стер, аяа 8аж|»ча- 
н1еа% в« тюрьму аяа въ аоправмтеяьян! домь на срояъ 
не оамае 2-хъ м%еяцев%. 

|Ь1огм мм я^ ецвамя коД9веамя правиаваяоеь яа- 
кавуемммъ тояько такое умыняеняое поврея^ц!»^ ко- 
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торов было совершено до 9хоб4^. ияи ивъ нести. Но ати 
ограничен 1я въ современннхъ кодексах^ бох^е не встрА- 
чан^тся, и новое 7ло«ен1в прнвнаетъ таковюп всякое 
уиывяенное поврв11шек1е нмуцества, каковв бн ни бы- 
ли мотивы и цЪли преступника о 

Довольно крупное про7и&ор%ч1е замечается меж 
ду мностраннмми ааконодатеяьствами по' вопросу объ 
объем* дЪян1й» равсматриваемы^съ въ ряду правиЛъ о 

повре1Цден1и имуцеетва^ Л^^А^Я^.-^^^^В^^л^-^^Р''^^^ 
и Нидерландовъ выдМяютъ отсюда вс% д%ян1я» со- 
пряженнмя съ опасностью для какого либ^о имуществен- 
наго или личнаго блага неопред^^еннаго множества 
лицъу и совдаютъ особую группу бВЩЕОПАСЗфРСЬ ^цщ$туп- 
лвн^й )^^ 1/с/1,^г,е€М^\^ которым* ' 

отводятъ мЪетб въ деликтахъ протийъ общежйт1я«Сюда 
отнесены: 1|^ поврежден 1е телеграфовъ;.^_путёЙ со- 
общен 1я {также желЪ8ны[хъ дорогъ) , В[ поврежден 1е 
имуцества посредствомъ огня» взрыва и 11отоплея1я» 
^^Ь поврежден 1я чужого скота посредствомъ сообщен 1я 
ему заразм. 

Наоборотъ кодексы Франц1и» Вельг1и9 АнглЧи от- 
носятъ и общеопасныя д%Ян1я къ повр^цденЧю имуще- 
ства» допуская лишь нЪкоторня особенности» напри ^' 
мЪръ» устанавливаетъ ответственность за поврежден1е 
собственнаго имущества» если оно застраховано/ 

Действующее русское право не знаетъ особое. ру- 
брики общеопасныхъ д%ян1Й; оно излагаетъ ихъ в4 
7ложен1и частью какъ квалифицированные нидн поврёж- 
ден1й чужого имущества» частью въ ряду правил ъ о 
нарушав 1в особыхъ 7ставовъ»какъ то: пожарнаго»пу- 
твй еообщен1я, техе^рафнаго, торговаго мореходства 
м- Др-. •••.•.' 
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Такъ на84 о(Ицеопаонн1|(|^4кян1я представляютъ 
собой посягатехьства» направдениня, какъ против^ 
дмчинхъ благъ» такъ м ммущесФвенныхъ правь. Джя 
ос71цес7Влен1Я своего умыеяа виновный приб1^гает% 
вдЪсь кть помощи такихъ силъ» которая , равъ потеря- 
но надъ ниии господство • могутъ получить весьма ана- 
чвтедьное раопространеихе, напр., огонь « вода>паръ, 
варава и вврывчатыя вещества^ Несомн^^нно» что вто 
качество употребжяеашхъ фивовнкмъ срадствъ можетъ 
быть прин^цто во ввииав!^ при опрбд&1е1!1и мЪры нака- 
вуеыости д^н1я» но ииъ не ввм^Ьняется юридмческая 
природа его^ Оно можетъ быть равсматриваемо' вако- 
нодатехьствомъ» какъ услов1еэ увеличивающее степень 
наЕКаванхя, но не должно нмФть мЪстъ при опред1^е» 
н1|| предмета пооягатодьства и^ направлен! я воли д%- 
ятедя |не должно опред&1ять" м1^та въ системе кодек 

Са» |^ - , ^ . ' 

Выдоен 1е кодексами обще германской семьи осо- 

бНХЪ' ВИДОВЪ А» отдельную ГруТОХУ объясняется Т%МЪэ 

что при научной равработк^ учен1я о поджог% пред- 
ставились два вопроса» не находившае себЪ м1^та въ 
ряду посягатедьствъ на имущество: I) На какомъ ос- 



м » >^ |» !■ ичилшлщ. 



йован1м нахавуемъ поджогъ собсхвеннаго имув|[ества 
и ^4 Съ^какога^^моментд д окон- 

ченнымъ? По первому вопросу н%мецк1е криш1Н^истн 
отв1^чади» что если поджогъ есть нарушен 1е чужихъ 
правь на имущество» то поджогъ собствеянаго имуще- 
ства ] даже^ да^р V , обитаемаго дома | яенака^в2;емъ , 
ибо ка1едый вояенъ располагать своимъ имуществомъ» 
По второму вопросу. укавывали на то э что поджогъ 
подвергается под-ному накавая1Юу каКъ только пламя 
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уаепросфранйдоеь и с7ало общефласинмъ; между т^иъ. 
ееяп #ы подркогъ бимъ только праетупхенхемъ прготивъ 
имущества» то <>кончан1е яужно пригнать съ момента 
еовершеннаго истрббхен1я чуссого амуцоетва» Вотъ бпа- 
годаря такимъ сош14(н1ям% в вмработажось т герман- 
ской дктературЪ понят1е объ обцей опаеноетл^, в 
зрестуш1ен1емъ считаетея самое еовдан1е такой опа- 
сности . 

Но укаааиныя недоравум1да1я ра8р1^шаются очень 
просто Ца^ вопросу объ отвЛтстввнвоети ва.п^8^ог% 
<;^2^етвеннаго имущества нужно наметить « что внн овви й 
не поддежитъ ответственности!, если не подвергаются 
опасноств чуж1я имуцества; но если, иоврехиается 
чужое» то д1^ян1е является посягательствомъ на ч у 
жоевм^^ при втомъ вина особенно тяжка при 

Равннмъ обравомъ* в укаванное въ германской 
литератур! сомн^№1е о момеит1к равграниченХя поку- 
«ен1я и еовервен1я поджога едва л в #сво1Ц1тельно. 
Нужно ливь твердо установить понят1е поврежден 1я и 

имущество повреждено огнемъ Кгь поджогу несоаюЪнно 
Приклоняются общая начала о поврежден 1и чужого иму- 
цестьа и на основанхи ихъ можно ра?гран«счить до ^ 
статочно точно и р1^8ко локушенхе отт> соьершеихя» 

Характерная черта вс^хъ т.н. общеоп&сннхъ д%« 
лн1й состоитъ в» томъ, что рууо-ц^вУ привуваетъ къ 
^^^мЛ штШШШ^ I ПШшщАШ^ ^-"^а"'^^- Управлен1е ко- 
''^ ^■ВШ^|^^^Щй,ш^.^,^^ММ^^ 5^^^* » * котормя, вслЪдств1е дан- 
наго ииъ толчка > перестают^ быть подъ его господ» 
ствомъ и представляютъ опасность для множества «!идъ 
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Силы вфц» будучи весьма подевни ори ихъ н;ад<еж«11:;ей 
экспхотта^ц!!! очень гибедьнн пря еяоупотребжен!!!; 
чедовФк«| мт расподагакицШ, аная сжоАства мхъ^равъ 
онъ выввадъ их%9 доджей^ еъ особой осторожностью 
обращаться С1Ь ниии, додженъ предвидеть непрводоли- 
мня продояжен.1я ихъ, а потому несетгь ответственность 
за соаданныя нмъ посд^ств1я, хотя бы и не стремил -^ 
ся къ имт- При ужаванныхъ случаях^ неосторожность 
нетрАчаетсн всего чпце. 

Нужно ваагЬтить^ что повре11д1ен1е чужого имуще-^ 
отва особыми обцеопасными средствами » как'ь и вооб- 
2де поврб1цдв!1 10 имущества» можетъ быть совершено от- 

д е^т ^"? ^"^у /^у^^^п^^ рр^ядудт?^'^. д1^ят^Ай иду .^г^^м^^"^ - 

яо Къ д руг имъ преступлен 1ямъ оно можетъ состоять 
:'1» троякомъ отношен 1И. 

||ЛЦ№^^Р^^М(<^кхе общеопасными средствами иногда 
мвдяется по самому ваиону обстоятедьствомъ» квади- 
^Ц»р*'^^''л^-п : 1а^^твтвеииость ва другое преступлен1е; 
Ифор >. ,У^йет в# яосред ет вомъ поджога обитаемаго 
8дан1я Поест ухшмиъ накавмвается ва болЪеважное 
иростудленхе и потому отдельная накаву^емость ва 
поджогъ падаетъ« 

и^^^Л)дионрвменно съ поврежден 1смъ чужого имуще-- 
ства совершаеася инре правонарушен1е, охраняемое 
самостоятельной угововиой угровой. Тогда Л,инсшнбН»/ ^ 
отв1^чаетъ по правмдамъ объ хдеадьномъ совпаденп!; 
напр , когда присоединяет ея не о§з^9рожное уй1 йство 

3| Повреп(ден1е имущества иногда совершается 
для облегчен 1Я совершен 1в иного преступден1Я» оо 
вершенно пт'^ чего н^ззависящаго; напр ^ Д ЯД У , ^^? . Л?^ 
.л'^ л ьй^^ ш^хищен 1 д Тогда виновный отв*чаетъ по пра 



Понятая повр«кден1я ммЪеФъ много степеней »яа- 
<1инвя отъ похнаго ра&рушеи1я веки и кончая новяач-л 
техьными изменен 1яик ей* По справедшвону валЬча 
н1ю Гельшера» для опред%ле61я уголовйо-юридическа 
го понят 1я поврежден! я елЪдуетъ иагЬть въ виду «что 
оно дол1кно бсюь поста1зжено въ свяшь съ поня1г1е11ъ 
о вещи» какъ обгь ймущесфв^^. Дяя повре«де»1я же ве 
ЩВ:; какъ имуцества» необходимо такое д&йотв1е»ко- 
торое умаляло бы имущественную сферу другого лица, 
им^щаго на нее право собственности « Другими еяоваш 
вещь, какъ имущество» должна считаться девр^адден- 
нойэ когда она навсегда или временно перестала удо 



влетворять тому имущественному назначен 1ю»^ которо- 
иу слди ла> Отсюда вктекаетъ* что уголовно -юриди- 
ческое понят1е повре1цден1Я обусловливается какъ су 
ще'ствовГъ самой вещие такъ и ея назначен 1евс1&. По * 
врежденхе движимости въ втомъ смысле отличается от'ь 
повренШенхя н'едвижимости, поврежденхе животнмхъ { 
отъ поврен(ден1я вещей, домашней рухляди и т.п. 

Поврежден 1е имущества можетъ совершаться въ 
самыхъ разнообразныхъ ви;|ахъ^ Обыкновенно для по- 



врежден 1я ве1)4и требуе тся разд^ен1е ея составныхъ 
частей» напр. » разбит1е стекляниаго сосуда» раз 
рушен 1е 8дан1я* Йо когда вещь повреждается отъ при 
м^си въ нее постороннихъ веществъ однородныхъ или 
разнородннхъ» напр^ » засыпан 1е канавы зенлейг Въ 
однихъ случаяхъ требуется изменен 1е самаго существа 



вещи» въ другихъ достаточно изм*нен1е ея ^^<*?^Лты .напр 
нарисовать картину на полотнЬ» на котого1»гь уже бы 
да воспроизведен-, карт'ика Если дЬятельность винов- 



наго .направлена противъ имущества ооота*1гогоиуиапр* » 
8Дан1г, то необходимо повре«ден1е его въ цЬюмЪфИДи^ 
ПО крайней мЪрЪэ разрушен 1е его составннхъ частей» 
бевъ которыхъ оно, какъ ц&юе ». аерестаетъ служить 
с воем^ ^ н « >\ид,нйИ ^ ^ Поврежден 1е же прочихъ сротав* 
ныхъ частей напр. « разбит 1е окна« порча ёаива додж г 
но быть равсматриваемо или ^^^ъ покде нг^ 
Д^^1^-.ЛМА,Г0. ияи какгь оконченное простое 1!1овреж- 
ден1е одной только части* Для поврещденхя инущества 
собирательнаго» напр^ > стаДа» требуется истребле*- 
н1е или порча мноягества отдЪльныхъ предмвтовъ» въ 
него входящих^; а если деятельность вивовнаго ог*- 
раничивается или должна была ограничиваться однимъ 
ихи несколькими предметами 9 то онпь накавнВаетоя 
«ишь ва простое поврежден 1е оТдЪльныхъ предметов^. 
Такимъ обравомъэ суду веяк1й равъ необходимо обра- 
щать внимай 1е на^.сврДоx^Ю^^т1IIШИ^^ 
на его на8начен1е и на ойъеиъ приложен1я къ не]М7 
^^ЛВ^Ш?^.^'!!^^!^^'!^^^^^*^^ виновнаго. Во всякощъ слу- 
чае, не можетъ бмть р%чи о поврежден 1и вещи 9Ъ уго- 
ловно-юридическомгь смысле» если И8менек1евпь нисколь- 
ко не уменьшена ея имущественная годность» я она 
можетъ бмть употребляема бевъ поправки (таково >напр* $ 
багнут1е яистсвъ книги» ивлишнее утомление лошади» 
внятой на прокатъ и т.п. ). Так1е случаи превышеи1я 
права польвован1я мог утъ влечь ва собой тол ько граж - 
дакск1я по следств1я. у 

^ II 1111111111 мин и шумщцщ ^ ^^д^^дццц д, ^ ,, ц ,| .■ ^,^,^^I^^. / 

Равсмотримъ теперь отдельные видм поврежден хя 
11 истреблен1я чужого имущества» Сюда относятся: I) 

Уголовное Право* Особенная часть. Листъ 1&-Й. 
Лекц1и профг Колоколова* Лит» Общ.Рас.Под<^Книгъ^ 
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1| аоджогъ» 2} вврнкъ гава» 8| потоплен1е, 4| ис- 
треблен 1е и повре)кдон1е всЪми другими способами. 

1) ПОДЖОГЪ. Вападко-еаропейскАя всякой од ат ел ь- 
ства по этому вопросу цредставляоотъ существенное 
равличхе. Древнее римское право первоначально нака- 
вываяо поД|К01*1ь только» какъ квалифицированное пре- 
-ступленхе противъ ясивнял ЗатЬм-ь, какъ .один ъ ивъ ви- 
довг^^^ .^%^^'СЛ'^ совершенный толпой и насильствен- 
ко въ городе Рим1^. Такимъ обравомъ поджогъ интере- 
совала древнее римское. право- только канъ обстоя 
тельетво квалифициру|»&сее нака8&н1е по Другому пре 
отупленаю 9 именно, против^ живии и р(^Щ^ственнаго. 
порядка I вгь силу . ваконрвъ а^е^ ^^^^^иг^'л.^в- $-^а01П4л^ 
1л,^1м^€^ ^Ь'рр^^^ ати?съ УРЛ0В1Й по- 

«ревсденле огнемъ. кгмуц^ства рассматривалось какъ^ 
• :'фСИ9^НлуФ^ 4л%ли^^^^^гь^!йф^ Въ-Элоху, имп?;РйТоррвъ пу- 
темъ практики до^ятхе поджога получаетъ дальн*й!пее 
ра8вит1е» и степень наказуемости вавпсЬла отъ рлЬста 
совершения, отъ рода юлущества, подвергнувгагося 
подакогус 

Старое французское право усвоило древке-р^А! 
скИ! ввгл^ядъ на поджогъ» какъ на видъ насилгя^ но 
Уложенге 1810 г. вычеркнуло цривнак-ь насилхя изъ 
состава преступлен 1й этого рода и цомЪстило. под - 
жогъ въ ряду посягательствъ имущеотвенныхъ, ,уста^ 
навлвьая вврлядъ на него ка1^!Ь на общеопасное д^- 
ян1е для благъ имущественныхъ и даже личныхъ. Ко- 
дексь 1810 г« определяете смертную казнь за всяк1й 
уммшЕенннй подзсогъ вдан1Й9 кораблей, л Ъсныхъ скла 
дов-ь и другихъ имув1ествъ, когорыя могли по поло 
жен1ю своему сообщить огонь означенному имуществу 
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Дс.А*е, вакономъ 1882 г, и 63 г, ус*ановлено раз- 
лич1в наказуемости въ ел уча* поджога тхо роду йодож- 
жвннаго имущества ♦ причемъ смер1гкая казнь сохране- 
на ва сл4^дующ1е виды поджога: 1| зданШ или обита- 
емых!» м^стъ» 2| поводокъ» пассажирскиХ'Ь вагонов!» 
въ которыхъ были люди и вагоновъ товарных^» вхо 
дившихъ въ составъ поЬвда. В| предме'^овъ, которые 
могли сообщить огонь обитаемому здан1ю и 4) про* 
чмхъ предметовъ» есхи отъ сего последовала смерть 
одного или нЪоколькихъ лицъ« находящихся въ мрментъ 
поджога въ втмхъ мЬстахъ* Остальные случаи поДжога 
8Д9н1й* лЪсныхъ схдадовъэ вагоновъ и т.п.- по новымъ 
франх^узекимъ ваконамъ наказы^вшотся каторгой или сми- 
ритеяьнымъ домовгь \ ^^(Л/сЛи/^'^^-и^ Г-^ " 

. Въ кодекс* обще Герман с кой семьи поджогъ рав- 
сматривается какъ общеопасное преступ :о'^ ;:;:ян1е,сО' 
вершение вкд*ленное иэъ группы посягат ел ьствъ иму- 
оцественныхъл При атомъ общегерманск1й кодексъ раз- 
личавтъ сл^^ующае виды:' 1| подн^гъ адан1й,' йред- 
назначенныхъ для богослуженгя, здангй, кораблей ,хл 
жинъ и т.п. пр^дназначенныхъ д^^я жительства людей, 
накаван1емъ назначается 8аключен1ё въ исправитель 
ный домъ на срокъ не менЪе 10 л^тъ или поживненно 
при особыхъ услов1яхъ9 напр. , если поджогъ сопровож 
дается смертью кого-либо, совершается для вовбужде- 
н1я бунта, если для ватрудненхя тушен 1я виновный 
спряталъ огнегасительный снарядъ'. Постановлен 1я эти 
относится одинаково, ккакъ поджогу -чужого, тк. и соб 
ственнаго имущества 2| Поджогъ прочихъ здангй, ко- 
раблей, хижинъ, магазйновъ, складовъ товаровъ,жат 
вы> лЪсовъ, торфяныхъ бол отъ; атотъ видъ цоджога 



- 228 ^ 
нахам1кавФ0Я яеправнтехьннмъ доиомъ до 10 ж^тъ^ ве- 
хи Бодояокёно чужое имущество, нхиэхотя бн и свое, но мо 

4 

^гт/в!ё^ воеалашпшть чуясАа овитаемся 5дак1я«8а неос- 
торовмый подкогъ того пжы другого рода наеначетея 
тюремное 8авхючен1е до 1-го года ила денежная пеня 
до 900. марокъ. Если же оопровождаяось чьей либо смер- 
тью» то тюремное 8аключен1е отъ I до В-^х^ь л4^тгЕг 

Раасмотрам*^ теперь поет8Шовяен1я о поджоге по 
отечественному праву* Постановления о поджогЪ вяало 
наше древнейшее право. Такъ» Русская Пр. предусма- 
триваетъ случаи поджога чужого гумна» двора» кото- 
рне наказываются самою высшею карою - "потоковгь*«8а- 
тЪмъ постановления ати проходят*ь черенъ вс^ оАохи 
ра8вит1я нашего права*^ И В!Ь настоящее зремя они имФ- 
ютъ особенное вначен^е у насъ в% Росс1и въ виду оби 
л1я деревянныхъ построек'ь» и» следовательно^ боль- 
шей опасности. Уложен1е равличаетъ 4 в!яда поджога 
или важигательствгь; I) обитаемнхъ 8Дан1а» г{8дан1й 
нешмлыхъ и, З) леса» 4| другихъ недвижимыхъ имуществгь 
и ${ движимыхъ 

а| По ст. 1606 за под^когъ еъ умысломъ какохс 
либо обитаемаго 8дан1я виновные подвергается ссыл^- 
к» въ каторжную работу, на зремя отъ 8 до . Хо . л.етъ» 
Следующая ст. 1607 говоритъ о воввншен1и укаваниаго 
накаванхя ва поджогъ некоторыхъ недвижимостей» ког - 
да это представляетъ высокую степень опаености для 
лкщей или имеетъ особое религ1озное или государствен 
чое 8начен1е Вь разряде этихъ имуществъ мы встр* 
чаемъ даже нообпт^емня Здесь имеются въ вйду след. 
виды поджог«1 И поджогъ церкви» даже не во время 
богослужения II даже яа^<рытой |подъ церковыс разум* 
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втся 8дЪсь то1ько храмъ Х1шст1аяск1й|<' 2{ Подтогъ 
принадлежащаго Государю Императору шли одному ив% 
^иеновъ Император > Фамо дворца. ?^^^^оялоVъ города 
одновременно оъ равныхъ концовъ« 4) Под*ог^ храмн-- 
дмца пороха. 5][.|1оджбгъ бодьянц«» когда находились 
бодьнне. - За вс% вти видн поджога повншаатоА нака- 
8ан1е Зесесенями,^ т.е* навначавтся хаторвшая рабо 
та от-ь 15 до 20 л*тъ 

Ко второй категор1и хвалм(|м4ирмаия!Къ предмет 
тгв% оояокея1я, ва которме накаван1е воввннаетея 8 
степенями |12«15 л* каторги! отяосятояХ^^Приеут- 
Ф^веняое м%в,то, или вообще вдан1е» въ воемъ пои%ца- 
ется какая либр чаеть гооударственнаго управлея1я 
или суда, идя^^хивк приеутствеянн?(« вфстаиЦ и8« 
отитутмэ учебям^» ученмя или иння обцеетэециня ва-* 
веден 1я, бибя1отекиэ кувсткамерн». мувеумя» тюрьмн 
|слово ^хув^тяамера* оставлено в> 7л0»ён1и по ;яе- 
досмотру: она Оцдт Асноваяа Петром^ и переимнована 
теперь въ мувей Академ1и Наук«)« В( Театръ или иное 
9дая1в » когда въ цею бнжо ххн домпо бижо бнхь пу- 
бхмчяое собран!». 4) Подкоп оеавя1я шл нЪскохытхъ 
шЛепвхъ еъ намерен !а|1ъ распросфранлть иомсаргь по- 
ве.ему евхА91ю. м1й, по крайней 1й^р1кг въ ■бод^ьшвй части 
ояаго, подошжев1е корабля нам иного «мка» на ко-* 
бжь въ то время находились Л1й|ди • или по бдиаости во- 
его бвяи и Др7г1я ауда. 

в| Ся±ду^щ±Ш раврядъ - ато. поджогъ яежижнхъ 
ет]^ев1й в л.^к^^^^.К^ нежилыхъ относятся вооб1|о та> 
в1я етрое|11я, жахъ напр. , конюшни» амбарн , в» кото 
р11х> не иожетъ бнук постояяяаго жительства людей 
во гд{^ нервно находятся люди по своик^ь ховяйотаеи- 
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нымъ надобностямъ КромЪ того» если эти дтроеи1я 
находятся вблизи жилыхъ» тх> огоНь дегко можетъ пе- 
рейти и^на посл*дн1я. За такой поджогъ преступник-ъ 
приговаривавтся^-^къ ссылк4^на^1ШйМ1ЛнА^* йъ отдален • 
н1^Й1вихъм%стах<ь Сибири |ет. 1609 п^ I). Когда Поджи 
гателю бико иавФстно» чт о во врем« | по№"^^** ^'^ мчлу»ь 
8дан1ях<ь были )гюДи^ то виновный накавуетс я^ какъ. 
8а поджогг обитаемаго !)Дан1я 1ст 1609 п. 4{* Под-^ 
жогъ Л'^оа накаауе1'ая какъ поджогъ нвобитаемаго по- 
м1^П(вн1я {сТф 1613| сонлкой ^ ^^ ^^^^ .^ш^Л ^^^-^^ '* ^'^^ нака^ 
за'чае^^ вовйышйбтоя на I. 2 и ека'пхтъ доходмтть до 8 
или 10 п%т^ Каторменой работы, ко1*да 'поджогъ ёт.ого 
рода учинен^ь лгайкой 8лона&г^ренныхъ'^^или въ та^юе вре- 
мя « ногда вел ФДотв!^ засухи или бмлънаго вЪтра Холн- 
но^ бызго' ожидать весыла 'быстраго рас про с-г ранен! я пс- 
жара % или • когда въ заяЬкенномгь *л*ду ка^ходклисъ люди , 
доыа ййи йныя огби'Гаемыя йтроен1я Гст^ 1613 1 

с I* Тртзтью катЬгоргю состав1ГяютъТ5ЛЗДутдщ1в ви- 
ды !гедвййюлиоЬти !' I \ ЬслМъ н а ког)НЬ > 2( 'фру1п?о*Ъ1е 
сады, 8 ) 5Ш^;й>Ники , х^ЧВ'нокосы; тВрфо^ы'й- земли 4 Г 
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'иэв%гатиыч? змДьГ движимости- хя ^бъ^в ^- ,'й11 ЭДй^А-^^^"^ ^^^^ 
скмрдахъ, йъ пол* или гумн%, <^кошвнноё' Лно' и скла- 



дн дррвъ;^ Въ втом'ь ел уча* законъ говорите не о под- 
жог*, на о 8*оуиыиленномъ истревлвн1и огйемъ; отсю- 
да вытекаете '/'чтй'"Ъ]^ео^ 

окоичениыкъ . у.у;^да,,^^1 ; ,^,^^им^^^ ие Т1эеблён'о бГн'емъ* 

Пру1 .ВТОМ1» о^гду тгредч>став;гнется весы^й оошлрная властЧ 
въ Наанач^хи на^й^-'ч^:^' 11Лй бсылка на посбЛ'ен1е, 
ссылка на жи1^(^е иЛк гэрбмное- зак)1ючен1^е )ст, 1614) 
Закоя%*р«1д11ййдуе*ъ ивбрать ддно йзъ 'указанндх^ на- 
яабаи1й, с?^тря Гхо той^, у^иненъ Ли сей поджогъ» 
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дяемъ ИЛИ ночью 9 не было ди отъ онаго опасности или 
обмтаетхъ строеяШ или находившихся въ сосФдствФ 
людей* 

еС I Наконец'ь, четвертую катвгор1ю составляетъ 
^оджог^ вснкаго другого имущества, крон* перечислен- 
Наго; таМаво истр еблеи1в чужих*^ животных ъ^ всяка- 
го рода движимнхъ вещей» если ои% не находятся въ 

, - , ■■■! , „ |,|| ■ ■ ■■ |1| Г1т 1 1-т-»-Г1- | п — ■.■ , — I — 1 ^».. — -1-1ТГ- •- *ш г ^ мч ш 1ш ^у' ' »^^<Ч ^ * • № *1»^тйЩрт1Г'^ 

свяви. бъ недвижимостями. Ва ото налагается заклю- 
чен! е* въ тюрьму на срокъ отъ 4 до В м^1с« или арестъ 
о^^ъ 7 дней До 9 1гёс. » или денежный штрафъ до 100 руб. 
|ст. 1615 |. 

Въ ра9ряд% недвижимостёй особенное положен1е 
Вйпммают ъ рудники у^ Наказан 1 е за поджогъ различает- 
сяГ'Ъмотря по тому» были ли леди въ руднихахъ или 
я%т%» И| «ели внлиэ могъ Ли преступникъ предвидеть 
опасность- д)| я них%. Въ пбел%днемъ случае полагает- 
ой- Аато{мн)кя' работа бе зъ срока; въ первыхъ случа- 
яхъ отъ 10 до'ХЙ л^тъ» ИЛИ отъ 1Й дЬ 15 я. или ссыл- 
ка на' ййселён1е |'ст. 1бд8р; При чемъ судъ должеНъ 
^р&Цать внйман1е на ДруПя обстоятельства д^ла• 

Что касается поджога Собствен наго имущества съ 
цЪЖ1&»'ЛбяуЧвн1я с-граховой прем1и, то виновный яеиш- 
вуетв"*- евыякЪй' на поселен 1в въ Сибирь )йт- 1612 чЛ|., 
вМй-^ояько при в*о»йь не было опасности дяя ятвни 
И иму!це«5Ав Другихъ лидъ* Во втор^ой чксти 1612 ст* 
с1Ш^|<ко:' ^ог;^ же такимъ образомъ подожжено отро* 
в»^е г ***^ 11%*ором1б находились люди , или когда пожаръ 
ео1»бЩ||Г^я * чужимъ строен 1ямъ» или наконецъ» когда 
подожж^нг^ строёй1е находилось вблизи другихъ стро- 
ев 1й';лтб'' вико^Ьйййвъ'томъ приговаривается къ нака- 
зае1ямъ по пр1авиЛа11'Ъ объ умышленномъ поджогЪ строе- 
и1й, обитаеммхъ или необходимыхъ. Хотя въ 1-й «'^--м 
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1612 от* говорится о иоД|вог% соОетвеннаго ммуце -• 
етва вастрахованнаго 9 но ясно* что вторая чаоть от- 
носится в .хъ невастрахованнниъ* 

Поджог^ь обвтаемыхъ вдан1а ечвтаатоя жл навеять 
кодекс* такйнъ важннкгь арест упхен1вЮ9 что даже «к- 
ни прнготовптехьныя дМотв1я накавкваютоя сеялкой 
на житье {ст* 16X1 }« 

Постанов! ен1я нашего ходекоа о до1:згаеи1в яа 
поджогъ крайне неопре/11и1енн11 в Даже прошворАчиш* 
СТо 1610 состонтъ В8ъ 8^х% язгнктов« в ввховюна ояЪ 
дующвм'ь обравоиъ. 

I {Когда пожарОг» учвненикй черева доджогъэхотя 
и яачахсЯ, но ботувенъ въ самоегь начал |^ отйфа||1еш 
самого раехаяввагооя ю тою важвгателя влв врввлмш- 
ннми ИИ'» на помощь лвдыт 9 то ви|10Ш1кй подвергает*- 
ея токмо заключен 1ю въ тюрьм* на время от% 8 м«е1 
до .1 г« в 4 м. Очевидно • что данцмй случай нельвя 
назвать покувен1ем«: пожар» нач^ея в ,по9^ен1е^пе» 
ремло» сл^Ьдовательно, въ дМстввтельное мсполнен1е> 
но только всЪхъ вреднмхъ посл*дств1й еще не промвоя*- 
ло« По обцему началу, устаноменному въ 184 от. п«8, 
то оОГстоятельство, что престуоникъ почумствовалъ 
раскаян1е я потому не совермялъ всего ИрвдяамАрев-- 
наго ала» только можетъ послужмть для омясчен^я «а«- 
каван1я на одну или самое больяее на Д вТ:епеви; при 
поджог% же ВТО обстоятельство служмтъ пр|1чмнай ва*- 
М&1Ы тяжкаго яакаван1я легккмъ всправятельяммъ* 9а* 
т^Ьмъ» во второмъ пункт* 1610-а ст. мм читает: *кег- 
да-4къ пожаръ» учиненнмй черевъ прджогъ вотужев^ 
при самомъ начав*, одяако«*жъ не до В9в^т4ж, давно** 
иу еамимъ аажмгатехекъ и яе вримаянюш яж% «а по- 
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мощь жедьмк , 3*0 онъ, хотя бы лотомъ и не препятетво-^ 
неаъ тушен 1» пожара» црмговармвавтвя къ жишея1ю 
веФхъ оеовенншсъ хмчгао м -но состоян!» присвоеняыХ'ь 
правъ я хфоимуцеет»» я к.% еевхк% яа житье въ Сябярь» 
мая о9Дач% шъ иоправнтеяьяяя ареотантскЛя отдЬге- 
и1я по '2-й етеп. 81 от. еего 1Гяожен1я. 

Дая1в 8-й пунктъ гяаеятъ: "Когда учияявъ под- 
жогу» я1я подяожявъ окояч^теяьяо арнготовяеянае джя 
того Гбр»ч1« предмете» вяновннй скрнжея нжя» ос» 
таваяеь на мАетй» яячЪп яе докаяая» раск^1Ян1я въ 
еяоем% вре«Т7пжея1я» «о хотя бв пожяръ я бнжъ пря 
самомъ начах* потувеяъ яяя даже предупреамеяъ уоя-^ 
<1яю1 другяхъ яхй яакямя яябо еяуч(1Йя1шя обетоятехь- 
отваиа» важяга^ехь подвергается яаяа8ая1яя%, какъ 
аа еоввршевяое в% пожяой жЛрЪ аажмгатеяьетво*. Ва 
оояоваЯ1я атбй етатья поджога яакйвнваетея , яах« 
поййо* п|>еоту&1вн14» хотя бй вредяих^ поех1детв1й 
яе пром8ов1го. 

По еправедхявому аам%чв»11й Яохвяцкаго еогжаео- 
вать трет1й пункт*» 1в1о ет; со вто^нмъ н%т<ь яяка> 
хо1й вовможностн^ я тамъ, и тут*» пожаръ бшс» прехра- 
цеиъ ве8« веякаго ^чле91я ео еторояж вяяоАнаго; я 
■пигк.я <)гут« онъ яе обнаруживает» раекаяя1й; его ду- 
шевное еоете1вя1в а1кражаётся во 2-шъ пуяятк тй11%»что 
онъ етоят1» й'н'е' препяте^вуетъ тушен 1ю пежара» но 
я не помог аёФъ; а въ 8-Ъг» онгь скрывается яяя» ос- 
таваясь як м§ет1к не докавивает^^' раека)№'1я; »то 
тохьхе раажячя^м вшрая1ея1Я одного я того же еосто- 
яя1я^ а между т%ап по 2^му пункту ему сх1дует% тожь- 
ко есвхка на жятъе яъ Оябярь по 2 стоп. » а 8 пунк- 
ту - всыжка яа -поёежен1е )есжя подомвено яеобятае- 
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М09 стррен1е| или сешка аъ каторжную работу даже 
до 20 я^Тъ» если додошж^но^жи^Гое строен1е ИэНаконецъ» 
бевъ срока {если лодожясенъ рудникъ п]^п. особнх^ь об- 
С1^;0ятельствахъ.| • 

Вотъ и .все» что я имЪл']^ изложить о поджоге. 

КромЪ поджога» въ 7лощенХп укаеываются еще 
сл^* виды истреблен1я чужого имущество^; I) вары- 
вом^ пороха» газа или иного. уд обовоспл^мецяющагося 
вещеотва; д) потоцлвн1еа1ъ; 8] истрвбяе^Де веЪиц.дру* 
ГИМН, способами. 8а истребявн1е ■.В81:1НВ01П». пороха лж» 
г ава виновный подвергается выощей у1\р$ н^кавс^яЦ, 
опр^Ъя^нной ва цоджог*» въ «т.. 1616 Уяож, о Нак. 
4^9 , ка^^аетая цотопявн1я> «о н^кщ'^ .код^дсф^рац?)!^?* 
етъ^ .^] потодя9я1в. яФеа.я. необатаемаго .е%1^^ця^Щ^ . 
2\ 11ятонд9н1е. всЪхъ. ррочяхэь вре^мвтрвгь. Пврвц!^^. ^> 
потеря ев 1я.. нака^| ► . сяаб*^ « . чЬцч» поджогг.. етях^ь . ^р^Д- . 
мвтрч^^.иц^чно :^. соадяой а8,,21»7^в^ л^§$р^^р^ 4ст. 1^17 
Уя. о Нак. ]. 11роч1е же виды потопяен1я» 111|енно рбк- 
таеицх'1Г.строея1й« . в^кавыв,. .почти тахъ. «е., вак>-под- 
жогъ.^^^орятой работой отъ. 9 ^^в 10_^^Т5Ь^ т^реи^Ищ 
8акя1?ч^н 1е||?; и^ рдвон^ц;^^ пстрвбя е^ ^вл??ЛШ^М8^° , 
чужого^^и^;{1цвст,9а .^сявим» .^^рури^ъ,.«прсо0р||^,^|рр^ , 

ТОДрРОУ:» ИДИ^Др^ГИМ*^ ОруДАв1|№ ♦ .Цр^Кр^Щ.^ ТРР|11НЫМр^ I»- 

8Дбс;ь им^тся в» ;ввду поврежД0н1я, во^рр»я пррддря- 
иятв.бв8> на^%рен4я ш»щг]1> Ц.9Г0 яибр жи^ри* ЭдрНт 

йан1в ^емяейи ря8рушвв1?^друг1|||||цср^дст,:ра11|1 р.У|;,г 
никовъ.иававвваетея такъ ж§,„1щл^,,цо^^;^г^у§1^ш. до«-- 
т оол ен 1 е по от . ■ 1621 . Уя ^ о . Ц§^^|^ . , ^ потому я;роч пр сво йг 
ству втихъ.соо^ужвиАй оп^,ьлця1ю^ещ^д^лцщк(^1^у^ оащц- 
ность.^яя.жири. Ц&7^,р*^1^4 Яоврщ^рцХщ Л»4ЩЦ9»^ы на-. 
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кавуется денежнымъ штрафомъ ке свное 25 р« сверхъ 
вовпатратдетхя 9а убнтокъ но ст* 152 Ццр, 7ет« Сюда 
же оФяоеится поврежден 1в канавъ и изгородей. Но ие- 
трдбден1е и повре1цде«1в чун^их'Ь живбтныхъ накавыва- 
в!Рся вначиФёяьн о строже с'т. 153 Мир/ Уст. , именно, 
арестомъ не сшше I и%с« и йтрафом'ь не свыше 100 руб 
Вще строже накаву^тся по ст. 1642' 7л. о Мак. истреб 
]ген1е чужихъ животныхъ посредствомъ отравы » такъ 
хах% этот% сйЬсобъ ваюсюча^т^' оЪдб(9ниую' влостность 
и бол!^у^ю описей бстЬч'Ояо прёдс1'авх>|Ь^'ь опасность и 
для[ хюдёЯ; если <]г>Тф^1Мейнн1<^^^ по недосмот- 

ру» употребдяв)тся шъ пищу* ВатЪмъ» друх*ой' способъ 
истреблен 1я животинх<ь - сообщен 1е варавительноЙ бо- 
л1^внй - считается еще опаснее и по ст* 1628 Ул« о 
Нак. накавуется тюремнымъ ваключен1емъ отъ 8 мФс. 
до 2--хъ лЪтгь» а если варавительная болАвнь не рас- 
пространяется» то накавывается тюремнымъ ваключе- 
н1ем*в отъ А-хъ нед^ь до В-хъ м'Ьс. 

МнЪ остается теперь скавать два слова объ ис- 
треблен хи письмекнюсъ^ акт^въ ^1^^}й Истреб- 
лен 1е и поврежден 1е такихъ актовъ и документовъ на- 
кавуется вакл.^чен1емъ въ тюрьму до 4 м^с. , арестомъ 
до 3 нед^^ь и штрафоуь до 100 д .^ ^^ди-и^а^^^а такое дВй 
ств1е соверпается для доставлен 1я себ1к или другимъ 
матерхальной лротивоваконной выго№» то виновный 
подвергается накаван1ю кахъ ва к]валифици]^д||^Н7ю 
кражу^| именно» ссылкЪ въ Сибирь на пдД^?Д^Д"^а.. цхи 
на житье о 9тотъ второй случай выходитъ ивъ рамокъ 
простого поврежденхя чужого имущества, потому что 
ц&ль его не только нанесен1е ущерба но и противо- 
ваконное пр1обл«^7<' н1е выгоды* Напр. » если смнъ» пай- 
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ЛЯ вавЪщан1е 07ца» оставдеииое кому<-вибудь другому» , 
раврываетг его съ ц%<ью воспольвоватьси наел 1^С7 вонь 

9т1шъ заканчивается отдЪвъ о преступлен 1яхъ 
противъ частной собгтаенностм» 

ПерехоДйЮ теперь къ деднкташ обдаст вевннвгь 
Эта группа распадается на два рааряда: Т| обцаоФвен- 
ные въ тйснохъ сынсяА и 2| государственные* Дехяжт!^ 
1«*го рааряда представжяютъ 6 ввдовъ« Х) реямПо^нке, 
2| протявъ поя свой нравственности 1^ 9\ правь состо- 
яния» 4| противъ правь се1|е|1ственн||хь^ &| вротвв« 
акояомичесхмхь усяов1й обце«кт1я, « б| появцейск1я 
иреступжен1я^ . ^ 
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О Т Д Ъ Л Ъ II. 
преступней ХЯ 06ЦВСТВВНННЯ. 



'глава I. ПРвСТЛиЕНХЯ ПРОТИВЬ В«РН. 

Историческое и))сж^ован1е покавиваетъ наш, 
ч7о хругъ рвлиг1о8ннхъ деяяктомъ, подвергался ань. 
чиУ е л ьнымъ кол ебан1я]гь. Будучи аначитеяько ограни 
чен-ь въ явычеек1й цер1од'ь жввни еэропейскихъ на9<> 
добъ» съ появлея1е1ГЬ хриет1анства» онъ постепенно 
расширился и Достигъ' высваго пункта своего ра8вит1я 
въ среди 1е вФка. ЙаиС^одЪе вгяяшт преступженХлуи 
этой категор!» въ втотъ пер1одъ были» во 1-хъ»ра8- 
ли5РВ^1? Л^Ш^ ереси» и во 2-х%« волвебство в в^М^бв* 
^ХЛОх Средневековые ваконн обх втихъ делг.ктахъ чрев- 
вычайяо любопытны в петому я остановлю на нихъ ваве 
внимай 1е:^ 

^Каноническое право, которому принадлежнтъ опре* 
д^л ея 1е понят 1я^ерлс||$^ р.авум^ о додъ .втвм> Ш1эиамъ 
исповедан 1е ка|<ого бы то ни было религ1о8наго уче . 
н1я> уклоняшагосй оть догматов^ церкви» Таким! об- 
равомъ, объектомъ ереси были религ1о8иые догматы ^ 
или 9 иными словами, положен1я символа вЪры. Субъек- 
тами же его могли быть ливь лица, воведв1я раньше 
въ составъ церкви Язычники, 1удеи и оглашенные, 
какъ живущ1е въ нев^'Ьн1и, не подлежатъ вообще 
юрисдикц1и церкви, и потому не подлежали и нака8ан1ю. 
Нужно 8ам1^тить, что ересь предполагала, какъ необ- 
ходимое условхе, У1ШМви«ое и^^^^^^ съ помощью 
словъ 7МИ Д*йств1йд_ог!1М.11ай1е д^ мн* 
ь1я выскаваннкп въ состоян1и оп^янен1я или же въ 
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пылу жаркаго спорц» средневековые ваконы ивъ пеня- 
т1я ереси исключали. 

Что касается отд1^яьнцхъ видовъ ереси» то сю- 
да относились, менаду прочимъ, такъ нав. а^1-^*^&:^<^*^ 
и ^сЛ^^»'^'^^ и^^ьн^^ совершен11ое отпаденае 

отъ христ1анства, полное отриЕ1ан1е христ1анскихъ ву*- 
довъ> которое обыкновенно бнло связано съ переход от 
В'ь 1^ейство иди яецчество; но это не было необходм- 
мымъ условДемъ этого деликта; преступлен1в ато су- 
шествовало и тогда» когда виновный оказывался вн% 
ьсякаго в4роиспов*дан1я, т.е. дФл ал ся атеист оАГЬ.Вре 
менное отпаден1е отъ христханства вслг*дств1е всихи- 
ческаго или фивическаго принужден 1я равсыатривалось» 

какъ д*йств1е^ чущдое вол* преступника, а ивъ поня- 

^ ' ' ' . ..■•..'• 

т1я Л^л^Ф^^/й4^' ^ исключалось» если только виновный 
возвращался впосл*дств1и въ лоно церкви^ 

* ^е^ян«^<^ есть разрушен 1е единства церкви» 
т«е. отказъ подчиниться ея постановлен 1яыъ и влас» 
тямъ дерквио Вто преступлея1е делилось на два вида: 
Х) ^е<^у^^и.«ь х^'П^^е^^и^ которая существовала въ томъ 
случае» если виновный отказывался подчиниться пап* 
или же подчинился масти незаконно роставленнаго па- 
пы и 2| ^с^5А#м^^ /ьа/1Й7и4^е/^'- когда членъ церкви 
отделился отъ власти закоинаго епископа» 

Вресь вообще считалась въ средн1е в*ка посяга 
тельствомъ на религхозную целость церкви И, по назна 
чен1ю своему» приравнивалась къ государственноА изыЪ 
н*о Кром* того» н*которыя законодательства вид*ли 
въ ней и оскорблен 1е божескаго величества] б^ьСьал^ 
^и^лх 1^уи?иы^9СЩ '^^/'ям'рим^ |, Влагодаря господству 
церкви въ среди ев*ковомъ государств*», а также и то- 
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му обстоятельству» что распространен 1а ереса въ 
сред;11е в&ха нер^ко сопрово«далось нарушен хем'ь об- 
о^ественнаго спохойств1я, ересь считалась лреступле * 
н.1емъ. рубдичным!ь и уре^внена съ преступлен1е||ъ про 
тлв-ь Вел|}чес7ва. . , 

Цш99ан1я ва. ереоь прдагались церновння и св^т* 
ск1а« Къ числу деркодинхъ наказан 1й относягся: 1\ 
великое отлучен1е отъ церкви ( ^<X^/^^1*^^^еI^^^ ^Л^^^'^^^* 
;^|. л.ппан1е воамошшоети. получить: церкрвння должности; 
в! лиш^нхе права .В|1. христДанское. погре^0ен1а4 . Особым'ь 

Н^^В^^ц1еЩ, ДДЯ Л»1ЦЪ. ДУХРВН1|1^Ъ бШ10/ЛИШ9Н1е долшво- 

ст^^ и^лишэн1е правз1 и 1ц>е«мущ^с.твф духовнаго 8вав1я, 
^о]^р^во11^^аемое, гпередач.ейг вмдао^вцаго св^^и^кому суду.» 
Овфтская^ и^^{циМ1н4^»' на1агав&1яс« ва ересь бела- двухъ 
родрдъ; Х| ^г^4>«нуя. в.акав«н1я, лоражающ1я живую 
дц1|на9«ть .^вовнаго и ео<тояв1в1я въ ивд711а91и, вре^- 
меннок?» иди вЪчном^ 8атояе^11|1« въ смертной хавни и 
въ (/н/^к^^п^ия^/. И^вгI^ав:^е^,ддя еретиковъ было введено 
Датеранскиыъ сабороыъ въ 1215 Гг ВЪчное 8аточён1е 
нашлр большую доДДершсу въ де|(ретад1яхъ дапн Вони- 
фаьгя Ш>и.^ назначалось только для тЪхъ ^ретиковъ»хо- 
торые отреклись отъ ереси только послФ долгаго. при 
.нунсден1я. Смертная кдвнь вводится укавомъ и1шератора 
Фридриха II въ.1220ч г« ; она совершал^ась боНътеЛ ча 
стью, череаъ сожж.ен1е . ф(м,^^^л4%л^' л^ , накоиецъ« влекл- 
ва собой потерю во1^ъ правъ и была родомъ грацдая- 
ОКОЙ. омер?{и. Пораженный 1Л€^^>аи^^еЛ лишался права ва- 
нммать должности 9 участвовать въ выборахъэ свидетель» 
стнавать и получать нарл&дство но вакону; его роди- 
тельская цласть юридически разрушалась^ такъ что сы- 
новья приобретали себе саюостоятельпость* Мало того» 
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съ «ретикани^ какъ еъ отвержвнцавш « вапрецено быао 
ин%ть общей 1я ияи вступать с-ь явки въ дфяовня сяо- 
яея1я» Такъ^ иапримФрЪр адвокатам» в нотар1уса1гь не 
доввдлядось окавывать ииъ хакую^ Ом то нв бндо помочь 
подъ угревой и\^^^о^^ро. Ямущевтво еретмковиь хояф&9- 
коваяось» дома мх% сносвлись в на вхъ м^ето евовв- 
лвсь нечистоты; потомки осуцденнмх% поДв#ргажвеь ог-^ 
раничев1ю нЪхоторыхъ прав^. 

2« Второй ВИД» светских» накаван1й * вто' уго- 
ювныя карн э поражавн1я мертввя вяи отсутствупц1я 
жвуности еретиковь. Вели еретвкъ умирахъ» ^о его 
память прокяикалась;'Ий1огда дшве его трупъ внрмвадв 
ив» могилм и предавали ео)шсен1ю. 9ъ случае «е от- 
сутств1я влв Н'еотнскан1я аг^итамв ияквк1Виц1в екр1;^в- 
шагося еретика» онъ прввиаважсА вераекаяВнммъ ере 
тикомъ; в такъ какъ йельвя было отмокать его т1во« 
то соишгалоеь его деревянное ввв бумажное ввоОра- 
«ев1е. При б%гств% еретика вв% тмрьмн» вместо его 
еожвгали деревянную статую его въ колпаки и одвцд^^ 
вкновнаго-. Потомки еретика на долгое время лввалисх; 
права ванимать как1я либо публичный или обществен- 
ння должности* 

Ивложенныя постановлен 1я о ереси были соверяен- 
но в вменены съ ивдая1емъ германской Каролиям< 

Каролина сово1мъ умалчиваетъ о ереси, какъ о 
ареступлен1и» благодаря распространен 1ю въ вто вре 
мя въ ХвропЪ реформац1и; такъ какъ нелья С^нло* ко 
нечно» болъяую час?*ь страны, перешедшзгю* въ протес 
танство> преследовать ва ересь, то и сочли нужнывъ 
с^всФмъ умолчать о ней Понятно, что подобное умэлче 
н1е въ имперскомъ кодекс11 должно было прекратить об 
шее пресд^ован1е ерет^^ковъ^ Но частныя пресл^оваи:^ 
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^дктот*!» 154^ ^> лреежАдоваь!^ ^ез^ск предоставклъ 

р& преследован 1я. Нужчиин «> ервтвхн обюшовеино со- 
шмГ'Ялвеь» а яенщщш» по крайней мФрЪ^ въ Нидеряан-- 
дгЯЧ'Ьу вавмво аакапывалксь въ ааихЮс 

Перахошу теперь &ъ другимте рал нггбвяшсъд ежик- 
грамъ« яа коФоряа среди евФковие аахсия обрацала 1>со- 
бенное вни11ан1б^ - къ волшебству и^ вдовству «ЫЫель 
о вовможноатв союза съ дьяволов» еца въ ХГС в« мА-^ 
да ^(арактеръ обцеетвеянаго убЪцдвяХя» в санкЩ» аа 
находмлв даже въ яЪкоторкх^ь м^ютахъ Священ. 11ие&н1;|» 
какъ напр. » въ 15 стп 28 гл» хялги Иса1а» гд% между 
прочнмъ говорится г "«ы вахл»чили союаъ со смертью 
и еъ преисподней ванлючвли договоръ*. Осо^^еяня^ жа 
поддержку ато суев%р1е нашло въ буддЪ папы Иинован- 
т1я ?111»в8ДдННой въ 1484 г. Въ этой булл* папа объ- 
яввлъ» что по доведвявю до него св%д9(н1ямъ мноПд 
л и да въ северной Гермаи1в вступаютъ въ союаъ съ Д»я*^ 
иоломъ и съ его помощью причнняютъ саммй равиообрав- 
ный вредъ н порчу людямъ н жявотннмъ страяка Между 
т*въ прелс'Ьдован1в втмхъ преет уплен1й встр*чветъ цре- 
пятств1е9 какъ со стороны м1рянъ, такъ я со стор<жм 
духовенства* Поетому, Иняокеят1й 7111 отстранилъ 
свЬтскЛя власти отъ раабора втихъ д*лъ и нааначндъ 
для атого 2-хъ профессоровъ теслогХи, Генриха Ин- 
стмтора и Якова Шпрейгера, кй^орыхъ уполномочвлъ пре- 
следовать волшебство со вс^мъ усерд1емъ^ й^мИ^^анные 
судьи» чтобы выступить въ своей кровавой деятельно- 
сти во всеоруж1м науки ♦ написали въ Г487 г.,.съ оДоб- 

Уголовное Право, Особенная часть* Лвстъ 16-*, ^ 

Лекц1и проф. Колоколова, йит.Овщ-Рас»Пол»Киигъ« 
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рен1я Кеяьяскаго теохогическаго факультета» обстоя- 
тельный трактатъ о способахъ заключен 1й договора сь 
дьяволомъ. Съ ц^^ью докавать его реальность, они сск< 
лались въ немъу ме^нду прочммъ» на авторитетъ блажен- 
наго Августина и ^омн Аквмнскаго. Въ втомъ трактате 
они давали подробный инотрукц1м о томъ» какъ свЪт- 
ск1е и духовные судьи должны иресл^оват!» волшеб- 
никовъ и вЪдьмъ. Преступлен 1е вбЦовства, по тракта- 
ту» ваключается въ тоыъ, что лицо вступаетъ въ союзъ 
съ дьяволоыъ; ваключая съ нимъ особый договоръ устно 
или письменно или даже символически; ц&1ь этого до- 
говора - приносить Вф^§Д'?^,||,.«^^^ 

дьявола. Въ договоръ съ дьяволомъ вступаютъ преиму- 
щественно женщины» потому что онЪ» говоритъ трак- 



татъ , думаютъ постоянно только о вломъ и особенно 



дается сношен1емъ сь дьяволомъ. Нака8аи1е|гь еа в%- 
домство должна служить смертная казнь чрезъ сожже- 
н1е» хотя бы виновный покаялся и возвратился къ вЪ- 
р4Ьэ ибо со времени паден1я Люцифера не было совер- 
шено болЬе тяжкое преступлвн1е. Чтобы добиться соз- 
нан 1я въ вЪдовствЪ, судья по словамъ трактата» мо- 
жетъ даже уверить обвиняемаго, что онъ освободитъ 
его отъ смертной казни» если онъ сознается въ своей 
винЪ, но это не м4шаетъ другому судь* произнести 
надъ нкмъ смертный приговоръ. В4рован1е зто, съ ив- 
данхемъ буллы Иннокентхя Ш, признанной и санкц1о- 
нированной верховной св^^тской властью» достигало вые- 
шихъ првд4ловъ своего развитая. 

Съ наступленхемъ новаго пергода истор1и»кругъ 
религ1озныхъ деликтовъ начинаотъ постепенно сужи- 
ваться. Это происходитъ, главнимъ образомъ» благода- 
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ря двумъ причинамъ: I) благодаря усп^&^ъ естество 
знан1я и происходящему отсюда ослаблен 1ю суев4рхя, и 
2) благодаря ра8вит1ю идеи релиПозноЙ свободы. 

Теорвтичвск1Я начала относительно преступлен 1й 
противъ в%ры определяются прежде всего общимъ вагля-- 
д,оыъ на право религхоеной свободы или иначе на сво- 
боду совести. Но прежде ч^мть приступить къ ивложвнхю 
современной доктрины по этому вопросу, считаю ие- 
лйшнимъ сделать кратк1й очеркъ историческаго равви- 
тхя принципа религховной свободы* 

Идея религ1оз1?ой свободы» вовиикшая въ средн1е 
в*ка, была вызвана- реакцгей противъ абсолютивм* Ду- 
ховной власти, которая вполне подчинила сев* свет- 
скую власть. Правда, первые писатели, ваговориэи!!? 
противъ духовной власти, каковы: Дентъ, Вильгэльмъ 
Оккамъ пресвЪдовали главнымъ обравомъ освобожден 1^ 
отъ^.41^д;@^,да^дш«ция>^^ лишь вскольвь принципа ре* 

ЛИГ108НОЙ свободы, НО мвжду ними мы уже встречаемъ. 
Марсилгй Падуанскаго, въ которомъ принципъ ре - 
^иг1о8Ной свободы, столь долго попираемой, нашел ъ, 
аконецъ, горячаго 8ав4итника. Въ своемъ трактат* 
•^Й^г/УИ/^ /^а^1^ • 1324 г* Марсил1й, выходя ивъ 
Аристотелевой идеи государства, докавывалъ самостоя- 
тельность свЬтской власти, которой должны подчинять- 
ся все равнымъ обрайомъ, такъ какъ каждый членъ об-- 
цества равно пользуется выгодами государственнаго об- 
щвжитхя, а духовенство въ особенности, ибо оно бо- 
лее способно различать добро отъ зла^ Право принуж- 
ден 1я, говоритъ ГЛарсил 1Й ,вробще Духовной власти, а, 
следовательно, и папе не дано, ибо царство Христово 
не отъ М1ра сего, и прину)вден1емъ нельзя войти въ 
царст140 небесное. Власть духовенства состоитъ толь- 
ко въ разрешен 1и греховъ, но и здесь окончательный 
судъ принадлежитъ В'огу. ^ Идея свободы совести .ппл. 
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водимая Марсилхеь^ъ Падуанскии-ъ^ слишкоиъ р&8Хо расхо- 
дилась съ совреиеннымъ ему общественншгь строеиъ п 
иотоыу не нашла себ!^ большаго сочувотв1я въ обществе* 

Почти два в^ка спустя» ващитникомъ атой идеи 
явился. англ 1йск1й канцлеръ эпохи Генриха УШ^ Томаспь 
Морусъ, в«ь своемъ сочинен 1и ^УтопЫ", выФедшемъ въ 
1513 ]^« Ъъ атомъ сочииенхи авторъ представхяетъ ш%^ 
коюго Уфопа» который вав лад 4^лъ островомъ блийь бе* 
реговъ С^Америки и прововгласилъ въ своихъ в|адЪ- 
н1яхъ, меяш у прочими полную свободу религХи^ так* 
нахъ онъ находи лъ» что величайшая глупость желать 
господствать иадъ совестью и иркнуждать^ челов^Ьха во- 
оруженной рукой оставить релнгхю предковъ и принять 
^ваку» либо другую, чужую ныъ. И въ саыокъ д4Кя%, го- 
воритъ Морусъ? если въ такомъ и8обил1и религ1Й»су«^ 
о^ствуюцвхъ на поверхности веиного шара, икается 
только одна сошедшая съ неба и аапечатяЪнная вяа- 
вомъ Вожества» то ея посл^ователи, уб'&кд^нныя въ 
ея истине, вовсе не издаются въ другнхъ средствах^ 
для ея распространек1я, кромЪ кротости, терпен 1я и 
уб«Ёжден1Я. Чрезвычайно яркое выражен 1е принципъ ре 
ЛИГ108НОЙ свободы находитъ въ сочинен 1и Мильтона» 
въ его трактат*: •О гражданской власти въ религхоз 
ныхъ дФлахъ", ивданиомъ въ 1669 г« Защищая религ!- 
овную свободу и возвышая ^О1^о(с интересы личности 
человека, Мильтонъ исходитъ ивъ самой природы проте 
стантивма и христ1анч5твао Такъ какъ проте стантизмъ 
основывается исключительно на авторитет* Овящ* Пи- 
сан 1Я, которое толкуется каждымъ сообразно съ сво- 
ей совестью > то отсюда сл*дуетъ» что ни р%швяДя го 
с^'дарства, ихч р*шен1я релкгхи, не могутъ быть прави- 
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• Собственная еов&оть есть основая1е рея1!г1|1> 
.аждаго ч;еловЪка, а управлять сов1^стью иощетъ^попеч-- 
но» только сам^ челов^ъ» не передавая атого права 
никому друг ому I Истняннй еретхкъ -* не тотъ^ кото-^ 
рый слЪдуетъ Свф Писанию, какъ оиъ сам1» его пояяма- 
етъ> а тотъ» х^о присоединяется къ числу цыгеновъ 
церкви й сл^уетъ ва ней» не отдавая самъ аев% отче 
та въ су)яден1ях% со^Зственной сов^Ьоти. Полная и от<^ 
' крыт&1я свобода соВ1^сти во всЪхъ пунхтахъ рехиг1и - 
вотъ основаШя протестантивма''* Однако» широко по- 
ставивъ вос^росъ о овобод% совести» самъ Мильтонъ не 
могъ совершенно отрешиться отъ я^отор12ХЪ Лстныхъ 
ввглядовъ протестантской цер1^^ своего вр^юии и 
провести посл^ндовательно свои принцихш# Пропов^уя 
веротерпимость» ояъ исключаетъ отсцда папистовъ'и 
явычников'ь; первых^ ивъ политическихъ соображен1й» 
вторыхъ И8<ь релиПовныхъ: какъ совершенно отрицаю-- 
цяхъ Св/ Писан1е* 

Дальнейшее раавит1е принципъ релиПовной сво- 
бодм пблучилъ въ "письмахъ о терпимости* 1окка« "1!1с 
тинная религ1я» говоритъ Локкъ» не должна стремить 
ся къ тому» чтобы достигнуть силой исключительнаго 
господства и привнаШЯ» а къ тому» чтобм побудить 
цсехъ жить по правиламъ доброд^ели и благочвст1я# 
Уакъ какъ релиПовная терпимость» очевидно» столь 
согласна съ мыслью Христа и мнен1емъ всехъ вдраво*- 
М1:1.злящихъ людей» то мсжно только удивиться тому,» что 
есть еще люди» которые не видятъ всей справедливо- 
сть ВТОГО принципа< Но для того» чтобм яммто на впа- 
далъ въ самообманъ и не поввояялъ себ§ дЪлать ало 
другимъ путемъ» невависимо отъ вторжен1я въ религ!- 
овную сферу человека» необходимо точноо отдел ен1е 
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сферы госудйрства и церкви. Государство существув'х 
для охраны граждан скихъ интересовъ чяеновъ общества» 
каковы: живнь, здоровье «"^ тЪлесная неприкосновенность 
баб от ой 6 всЬхъ этихъ благахъ должна ограничиваться 
вадача государства. Права же государства въ д^Ьлах'Ъ 
религхи» по мн'Ьн1ю Локка, ограничиваются правомъ 
запрещать все то» что противно государственному ча- 
стному благу и добрымъ нравамъ". Итакъ вс* религ!- 
озныя общества, по ученхю Локка» должны пользовать- 
ся ьъ втихъ предЪлахгь полной терпимостью» и» такъ 
каки Вогу Необходимо служить публично» то государ- 
ство не должно препятствовать публичному отправле- 
н1ю богослужен1я и устройству разннхъ особыхъ церк- 
вей, не исключая магометанскиХ'ь и еврейских'ь» кото- 
рмя всЪ должны пользоваться одинаковыми правами такъ 
же какъ и ихъ посл^Ьдователи. Учен1е Лохка превосхо- 
дитъ учен1е его предшественников^ широким*ь развит!* 
еыъ основной идеи въ связи с<ь болФе глубокимъ н8сл% 
дован1еягь вопроса о вваимномъ отношен 1я государства 
и церкви. Онъ пошел ъ дальше Мильтона» требуя распро- 
странен 1я в^^ротерпимости почти на вс% культн и даже 
на языческ1йс Правда» Локкъ такъ же» какъ и его пред- 
шественники» не изб^^алъ некоторой непоследователь- 
ности, не признавая права государственнаго вм&ва- 
тельства въ д&1а религ1н лишь до тЪхъ поръ» пока 
не нарушенъ государственный порядокъ» но онъ совс%мъ 
исключил ъ отсюда атеистовъ и папистовъ. Заслугу Лов- 
'«^ка составляетъ формул ироранхе двухъ правилъ: 11равен- 
^Фво вс^ъ в'Ьроиспов^анхй: привмлдегированной церк- 
ви нфтъ; З) отдоен 1е сферы церкви и государства. 
Между нац1ональнай церковью и прочими религ1о#иыми 
союзами» по его ученхю» не должно быть никакго раз- 
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^1мч1я въ правахъ и преимуществахъ* Таккмъ образоиъ 
на континент)^ Ввропн еще въ Х711 в. Локкгь провов- 
т^ласилъ принципъ уравнен хя въ правахъ последовате- 
лей вс1Ьхъ релйгховныхъ культовъ и уничтожен хе при- 
вмллегированноИ государственной церкви» -принципъ 
осуществленхе котораго и теперь е1це составляетъ ва- 
дачу будущаго* Великхй анТ^л1йск1й философгь ваблуж-- 
далсяэ конечно э относительно существован1я точной 
и неивиЪнной гранихда между областью церкви и обла- 
стью государства э но это веет акм не умаляетъ его ва- 
слугъ въ отношен 1и къ этому ра8граничен1ю. 

Дал1Ье сл^уетъ отметить учен1е Вольтера. 8а- 
схуги Вольтера» какъ проповедника религ1о8ной тер- 
пимости» не подлежатъ ни мал1Ьйшему сомнЪн1Ю.ВеЪмъ 
иввЪотна его знаменитая филиппика противъ католиче- 
ской яетерпимоети» жертвою которой сделался Жанъ 
Кажласъ. Филиппика вта произвела ц&|ую бурю въ об- 
ществе. Я разумею его трактатъ о терпимости» напи- 
санннй въ 17вВ г* подъ вл1ян1емъ негодовав 1я по п* 
воду смерти Калл аса. Въ втотъ трактате и двухъ по- 
следущихъ онъ вые казываетъ свое мненхе о релиПой- 
ной терпимости. Онъ исходил ъ ивъ великаго принципа 
права естественнаго и основаннаго на немъ права че- 
ловеческаго» который соетоитъ въ томъ» что человекъ 
не долженъ делать другому того» чего онъ не желаетъ 
чтобы делали ему с би&ому» По атому» понятно» чтобы одинъ 
человекъ могъ сказать другому: "верь тому»во что я ве«- 
рю»и во что ты не можешь» а иначе ты по;*ибнешь"»Вся-« 
к1Й человекъ въ праре думать такъ» какъ онъ самъ 
хочетъ» такъ какъ» въ противномъ случае» все наро- 
ди Хвропы уже давно должны были бы уничкмшть другъ 
друга. Рэлиг1о8ная нетерпимость есть абсурдъ и вар- 



- 848 - 
варбтво; ВТО есть право тигровъ и даже ^жаев^Ье» по- 
тому 4*0 тмгрм првод1&дук^% Другъ друга нвъ ва гово- 
да 9 а мы йОФребдяеиъ другъ друга кв'ь ва ^xараграфовъ. 
Римляне, которме тоже вмЪхи государственную реянПю, 
не отличались редиПоввой нетерпимостью, откавыва- 
жиоь преслЪдова1гь ш карать пустая рЪчи« Таково рав- 
сужденге Вольтера. 

Не могу не вам%Тить, что учен1в Вольтера мн^о 
грома^^ное вл1ян1е на Хкатерину II. Накавъ ея внер- 
гичйо выскааывается ва свободу в1^роисповЪдан1я; по 
словами накава.бнло бм чреввнчайно вредно для спо- 
хоаств1я поданных^ вапрещать имъ свободное отпраа*- 
лен1е богослужен1я, и н%тъ лучшаго средства воввра- 
тмфь отпавшаго на лоно истинной церкви, вам^^чает% 
императрица, какъ терпеть вти чу»М1мя релиПи.* Гоне- 
н1е че»ов%ческ1ё умы равДраишетъ, говориТ1ь Йакав%, 
а терпимость емягчаетъ и еаммя жесток1я сердца, от- 
водите отъ ваматер&Еаго упорства". 

Учен1е Вольтера, поддс1р«анное Гельвец1ем<ь»11о- 
сторе, Филандвс1ери и др* не вамедлило вмввать ра-- 
дикадьную реформу въ ваконодательотвахъ Западной 
Жвррпц* Въ Австр1и в<ь 1781 г. бмлъ игданъ внамени- 
тмй актъ о терпимости |^>^^пк»^«ле^ ), который 
дредоставлялъ вс1мъ ди'^оидентамъ, Тее. какъ проте** 
стантамъ, такъ и членамъ греко-православной церкви 
полную свободу частнаго отправлен 1я богосдужен1я, 
т.Ое отправлен 1я его въ чйстныхъ и общественныхъ до- 
ыщхър дишенныхъ вн^шнягс вида публичныхъ церквей « 

Во .Франц1и былъ ивданъ по атому же поводу Людо- 
вмкомъ XVI вдиктъ 1878 г. Этимъ адиктомъ ва яеиато- 
ликами были привнанм 'Грашданск1я права нараввЪ оъ 
прочмки: гражданами , и только публичное 6т111нымвм1е 



культа м политичевк!!! праял пе бшшп ьбвяпечвнн за 
М1иш# Эти нося Мн1 я ограничен 1я бнжи унхчтоаены съ 
>18дан1б41Ъ декяарацЛл вразъ человека и гразкданква 
1789 г* и конотмтуцхя 8 свит. 1791 г* Деклаграц1я 
правъ въ 5X0 посФановдяда» что нвхто на доджеиъ 
|№пгь вресх^умп 8а свои мк%н1я, даже редигхоаяня» 
дияь бы вхгь распространен 1е не нарушало обцественна-- 
го порядка. Оогдасно еъ $в декларац1м» дисовдентй 
аолуч«ли вс1^ 0ОЛ]|Т11ческ1я права въ гомъ чвслЪ св4>* 
бодявй доступ-ь хъ публнчннмъ должностям'ь. Конститу 
ц1я 8 сеят. 1791 г» повторила вта поло«ен1я 11|Кром1 
70Г0» вновь поштарылш, правила о сенулярввад!!! вс^ъ 
пра1аоо9яокен1й» имФшцихъ вл1яя1в на. П02ьвован1е и 
пр1обр^Ьтен1а граяшансхихъ прйвъ» браха» роедев1я»д^- 
да; воспитан1я« До революц1и во Фракц1и не было дру- 
гмхгь органовъ для введен1я лида ш% права состояв 1я» 
кртсЪ свяценниховъ, совершавц||Х1ь яувоше дяя втого 
ахтн хрецен1я» брака и погребен 1я« Акты соверваняо 
поглоцалисв въ тахйствахъ. Со врекояя первой рево* 
люц1м является тр«вовая1в 9 чтобы гсгсударство ешю* 
стоятеяьно регулировало вти акты» кг1к% мы4юл(1в. В1|1-* 
яв1е на пр1обрЪтен1е полвтическихь и грацдансхихъ 
14равъ* 

Постанова ен1ями прусскаго права 1794 г. про- 
вовглаш^нъ был-ь тот% првнцип'Ьэ что пои ят1я жителей 
государства о 6ог4к, догматах^ виры и порядке вяут-- 
ренняго богосдужен1я не ыогут'Ь быть предыетаык при* 
нудительИыхгь ш^%. Исходя наъ втого положен 1я»вахояъ 
привнавалъ пол ну» свободу испо11^^аи1я релига.й»сво- 
Ооду перехода яв% одной реляг1и въ другую и право 
Р«Ж11г1о»1ШХ1Ь ер6рам±Ш м о7прав1еи1я ботосмут9в±я,ое- 
лм «се 990 еоверваетоя бевъ вреда дяя оОцввтвеяяаго 
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порядка* Ваконъ раед^яетъ рехиг1о8Ння общества на 
пубяично-приенанння и терпимня* ПервИя лы^ютъ право 
публично отправлять богоех|жен1е и строить для это- 
го особня, вдаи1я - церкви» а вторня польауются пра- 
вому частнаго отправлен1я богослуженХЯуНо» какъ т!Ь» 
такъ и друг1я должны имЪть ваконное удостов4крон1е,что 
ихъ учен1е не представляетъ ничего противнаго по- 
становлен1ямъ нравственности» посл% чего уже могутъ 
пользоваться свободой совести» Въ общемъ прусское 
земское уложен 1е дает'ь признан 1ю принципа свободы со- 
в1Ьсти болФе 0ирок1й объемъ ч1^ыъ когда либо и стано-* 
вится ч»мъ то въ род* та^*940 в^^/6г/^У^Л«Лб*гдля 
свободы ворован 1й немецкой нац1и. 

Параллельно съ приведенныыи общими реформами 
въ политической области религ1озной свободы идетъ 
также реформа уголовныхъ кодексовъ въ соответствуй» 
ащихъ отд^лахъ* Починъ въ атомъ отновенхи принад- 
лежитъ на континент* Европы - Австр1и. 7ложен1е 1о- 
сифа II 1788 г.» излагая въ 5 глав* о преступлен!- 
9жъ противъ нравственности и о преступлен 1яхъ противъ 
релиПи, различаетъ 4 рода посл*днихъ» а именно :!) 
публичное богохулен1е9 ' которое по тексту закона, 
можетъ быть совервено словесно» письменно или по- 
средствомъ изв*стныхъ д*йств1й; самое д*ян1е раз- 
сматривается» какъ актъ безуинаго состояв 1я виновна- 
го» который позтому долженъ быть заключенъ въ оумас- 
ведв1й домъ» пока не исправится* 2| /мывленаоз прер- 
ван 1е публичнаго богослужен1я и вообще веяк1й публич- 
ннй актъ неуважен1я9 за что полагается вре^ерное тю- 
ремное заключен 13» которое можетъ быть отягчено по- 
стомъ при разныхъ уЗели^ивающихъ вину обстоятель - 
ствахъ. З) Склонен1е кого либо къ отпаден1ю отъ хрм« 
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ст1анства или всякой Другой релиПи путевгь хитрости 
или обмана; нака8ан1е за ато - выставленхе виновнаго 
у поворнаго столба и временное тюремное 8аключен1е; 
4) Распространи ен1е ереси » ва которое полагается в1Ьч- 
ное тюремное заключен 1ё, которое остается и на слу- 
чай покушен1я на зто дЪянхе, т.е» такой случай, когда 
склоняемый все таки не перешел^ въ ересь* Такимъ об-» 
равомъ» Австр1йское Уло»ен1е 1788 г. въ своихъ по- 
стай овлен1яхгь уже совершенно отступило отъ средне- 
вековой теологической точки зрЪн111 ва преступи вн1я 
прогГивъ вЪрн* Говоря о религХозннхъ деликтахъ въ ру- 
брик! преступлен 1й, ведуцихъ къ порч! нравовъ» оно 
тЪмъ самнкъ старки ввглядъ на религховвме делщкФн, 
вмд%вв1й въ яихъ оскорблен1е божества^ вамЪ^яетъ дру- 
гммъ» въ основав 1и котораго лежатъ чисто полицей- 
ск1я соображен 1я# 

Жце дал%е Австр1йское Уложен 1е поаяо Прусское 
земское право. Такъ» по зтому законодательству де- 
лмнтомъ считается не всякое богсхулеи1е9 а лишь та 
кое » которое сопровождается* явннмъ собл азномъ* ВатАм'ь» 
не всяк1я еретическ1я доктринм запрецаются закономъ^ 
а лишь так1я, которня отвергаютъ поклонеШе Вогу,в%р- 
иость государству или противнм требован 1ямъ нрав - 
ственности* Дал1^е> система наказан 1й за зти преступ- 
^ен1я въ прусскомъ Уложен1и бол^е мягкая* Пожизненное 
лишбн1е сводобмэ определяемое въ Австр1йскомъ Уложе- 
н1и за ересь, въ прусскомъ закон! применяется только 
при» рецидив! зтого преступлен1я; при первомъ же слу- 
чае допускается только моральное воздейств1е на ви- 
новнаго» которое лишь при безуспешности должно бмть 
еалАнено фиамчвокаю.- 

инФ вж1^уетъ теперь ивяожмть современизгю дох- 
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трмну о рмкПсмной свободе м ват^мъ укава^гь яа тЪ 
вывшим» коФорне хогвчеека ивъ вея внтекаютъ офиоси- 
7Мьяо режягхоаннхъ леяпкг^шъ. 

Во ношАЯш&й доктрая!^, право на свободу рехяг1ов* 
ной 1Ш6ДЯ есть нвчто нное» кахъ еетествевяое пося1а1'^ 
сФв1е нрава на свободу 1сехов4^чвекой мнеда вообще. 
Ивъ права же на свободу редяг1овной мвсхи само собой 
вытеваоъ я право на равхяиння формы ея . выражен 1я » 
тан% вахъ поея1ияее вежи^ъ въ сапой прярод^Ь чедов1кка. 
Но вя*1мяеевмра«ев1е редяПовной ммсдв оостомтъ яе 
т томъ тодьхоц что мы сообаиюмъ ее другими; у бодь- 
дтяетва дам ей оно дереходвФъ въ особое чувство» ко- 
торое яуцдаеФея въ матер4ад{>кяхъ актахъ овоегр ввра- 
жен.1я путемъ яю^гшкв а тЪ1Ъ^|1Н1жен1й; воторшт а вы- 
ражается по^а1тая1е обоготвораемыхъ предметов^» Отсю- 
да внтеваетъ право "чехов^кка на вн%вн1я реваПовяня 
Д'&йета1я9 еовермаемвя вдвнодмчно мдя ходдевтавяо» со- 
вб1&у11ность хат)ор«х% и аоотавд^1ет% вудьтъ. 

Вообще лъ 1фавА редаПовной с^вободж можно рав- 
л|^'«атв «дЩуюЩе тра момента: 

1|т1Драво евебодм внражать своя |»едиг1о?ямя уб%- 
)аден1я частно ад и цубдачно а» сдфдоватедьяо, также 
к въ форшЛ проаагавдм ада «аю аав« проведаФмема. Кавъ 
достояя1е внутренияго м1ра чедовЪха» редаПовное убе- 
жден 1е чедовАва пока оно не прояватся во внфшнахиг ак-- 
т^9Л%р недоступно вр4жмему вовдМств!» а |1е яуцдАется 
вгь правовой вацат1^с Тааамъ обравомъ» право ото а|А«- 
етъ свовм» предметом» вн1^вш1я проявден1я редаг1ов- 
наго убФжден1я на оловахъ, въ дисьм* ада печаля. Оно 
обявмает« ие тодько право на свободное распростра^ 
ненхе редяг1оаныхъ уб«ждея1й» но я право с1^ободяаго 
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118сх^о8ая1я к критики вгь д&1ахъ релмПиц право от- 
рицать мнФн1я несогдасння» вступать въ дебатн пп 
ихъ поводу и даже внражать мнЪв1я> враяшебныи рахи- 
г1и« Свобода сов1коти для посх'Ьдователвй рея иг 1и пред 
полагает-ь свободу еов^Ьстя ея противников^^ Привцип*ь 
свободы сов1^сти нарушается не тохько тогда, когда 
лицо принуждается испов1шнвать известную религ1м;9ГС'> 
ворит<ь Влюнчли, яо и тогда 9 когда прииуждаютгь его 
нспо^в^ывать вообще какую либо ив«ь релиПй. Действ, 
атеисты и т.п. имЪют<ь такое же право религ1о8ной кри- 
тики откровенной релиПи» как*в и поол^ователи уче^ 
н1я естественной рехигхи. Лучшее средство для борь- 
бы съ ними состоитъ не въ 8апре]цен1и вмскавывать его.* 
убфцденгяу а въ свобод1к ибсл^ован1я и критики» кото 
рая всего скср*е способна раскрыть истину. Но раэу- 
м^^ется саыо собой, что свободное выражение кн1Ьк1й ^ 
въ области резЕкг1и не можетъ простираться До пр«^Л4а 
публичяаго поновен1я релиПи, на пропаганду бевнрав- 
ственныхъ прияциповъ» на подстрекателъотво хъ совер^ 
вен II» преступлен1й. Вс% эти д^ян1Яэ какъ угро1ва1ащ1я 
обцественяоыу порядку, выходятъ аа пределы свободы 
совести и ыогутъ быть вапрецены подъ страхоыъ уголов 
ной кары. На атоыъ основая1и еапрещается проп1в1гаяда 
мн%н1й о принвсвн1и чвлов*ческихъ жертвъ,оскопле- 
Щв и'т;п.^ Ивъ права выражвн1я религ1о8ныхъ ин*- 
н1й публично вытекаетъ само собой право пропаганды 
или провелитивма» Кто можетъ сооб^цить свои рвлиг1о8- 
ныя'ын%н1я другивгь, тотъ польвувтся>'с> г^/^ правокъ 
ихгь уб^^лшать въ истинахъ своихъ полов(еи1й. Но его 
уС*жДвн1я Н:1? ДОЛЖНЫ вьгхоДкть ва •:?:л;'^-:^-''^ т^ред^.лт^ */ 
йоякое насплхе 4'и5ическое или моральное выходятъ за 
-..ед^згы сов*сти и поддежгтъ уголовному наказан 110 
2) Второ!^ ©лемектъ права на релиПовную своб 



сос*^' ^ляе^'^ -г^.-^- ..вииоды отпрамятк богослужеи1Я 
Область этого права» канъ й права рвлиг1о8иой сво- 
боды вообще» не должна внхпдить ва его предЬш* Нов 
тому, госудапство вполне омпетентно преся^М^овать: 
1| акты п^.^ ' ^ бееиравственные , 2| подчинить 

вваиыныя отношен гя втяхъ обществъ такимъ ьравилаыъ, 
^оторыя» гарантируя ихъ права» обевпечивали бы вена 
р. а1ен1я общественнаго спокойот1я и порядка. 

8| Трет1й алеыентъ права на религ1овную свобо- 
ду составляетъ право свободнаго обра8ован1я и само- 
уттранлен1я религ1овныхъ обществъ» т.е. право свобод 
: чго во8никновен1я поел^нихъ бевъ Кредварительнаго 
: а8р%шен1я государства» а также в саыостоятельнаго 
установлен1я иыи религ1о8ннхъ догяатовъ» культа «18- 
;\<.''^ и внутреннее дисциплины* 

1^% тановяен1е границъ втого права является бев- 
^'^орнс трудныш. По вопросу о томгь» какъ далеко дол» 
на простираться самостоятельность церквей» у^Генхя 
: оач.,шхъ несогласнЫ| бдяи находили цЪяесообравяымъ 
..олное отделен 1е церкви отъ государства нив веден 1е , 
церкви на степень частной корпорацхи по с%веро-амер1| 
канскому типу; друг1е же отстаива1отъ охранен1е того1 
порядка вещей» который установился въ современныхъ I 
государствахъ Ввропы« гдЪ существуютъ привнанныя го^ 
сударствомъ церкви» отличающ1яся въ своихъ правахъ 
отъ непривнанныхъ. Мн^ думается» что данный вопросъ 
едва ли допускаетъ общее теоретическое ра8р%не111е. 
Особенности бытовыхъ услов1й и живии отд^льныхъ го-- 
сударствъ Ввропы несоынЪяно всегда будутъ играть шЛ 
ную роль при опред&1ен1и границъ самостоятельности 
отдЪльныхъ церквей. 

Какъ всякое вообще право» такъ и яг-аво на ре 
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лнг1о8ную свободу 9 ^ггобн подьвоватьея реальной сш- 
доа» нуждается въ охраи4Ь гоеударствб!» которая кршетъ 
простираться даже до угодошсаго во8дЪйств1я въ тЪхъ 
сдучаяхъ» когда явдяющ1еся предметомъ насид1я редмг! 
овнне внтересм составдЯ0тъ одно ^иеъ усдов1й бнт1я и 
правидьнаго ра8вмт1я обцества* В действительно» всег- 
да охрана государства интересов^ церкви вкходитъ ва 
пред1№н похнцейскихъ »Аръ и достигала часто равмФроьо: 
уголовно-^накавуенаго принужден 1я. При втокъ сашсй 
ввглддъ на предметъ уголовннхъ каръ и вменяется въ 
истор1и« 

Въ среди 1е в1^ха» согласно съ характероыъ антро- 
поморфическаго прелетвУпщнХЯр объектонъ преступлен 
н1й противъ редиг1и с :^.^ эсь само Вожество» а так- 
же и религ1овныя в^рованхи» обрядк и предметы. Къ 
концу 18 в. ^^та теор1я ва1Аяена Другою» которая ис- 
ходила не ивъ отношен1я втихъ д&янхй къ божеству, а 
ивъ отношен1я ихъ къ другимъ лщдямъ» ивъ соображе- 
н1й о вл1ян1и аоступковъ на религ1овння чувства втихт 
поелФдиихъ. Согласно такому ввгляду» объектомъ рели- 
г1овянхъ преступлев1й является не божество само по 
себ1^ и предметы религ1о8наго культа» а церковное об- 
щество» оскорбляемое въ своихъ релиПовныхъ чувствах^ 
путемъ религ1о8ныхъ деликтовъ. Вта теор1я» впервые ^ 
выскаванная Штюбедемъ въ 1791 г» » принятая въ прус- 
скомъ государственномъ правЪ» была раввита ватФмъ 
Грольманномъ и подробнее Фейербахомъ. 'Церковь^го- 
воритъ Фейербахъ» какъ к каишое юридическое лицо»им%» 
етъ право на честь^ Кто поноситъ предметы релмг1о8- 
наго почитан 1я, лежац1я въ основаЫи единства цер- 
ковнаго общества» тотъ поноситъ само обцество. Пов- 
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току 'б«гохудея1е ео^> обида» наноейма^ церв^внону 
обцеству поередотвои% пояовев1я прадхатовъ рехвр1ов - 
наго почштчщ±я^0 

Ват^мъ» ьъ XIX г.. пр1обр1^а гаеподетво -другая 
теор1я, которая -.аДнт!» въ втвхъ дахактахъ поаягато^т 
етво протввъ редтг1в» 8авяючаюц1е въ себ% иавадав^ 
ие тохько на права отд'кжьнп'» релвг^оввых^ овЦдать 
но и на общ1я религ1о81Шя оснот гооударствеинаго 
рядаа. Объектомъ орестуяхвнШ 8д^«ь явяяатея не ?.'<.* 
ко право отд^льныхъ ллцъ м права обществъ на релл * 
г 1овиую свободу» но и са»а релкгхяг какъ услов1е >'.> 
нв м сзгце<ггвовая1я общесава* Отсюда к«в престуолен!- 
пЫъ гфотввъ релйПм относятся »! так1л а*л^н1я, котс.у 
не нарушая лравъ огд^«ннх'« Я)АЦ% плм отл^лыгыхг. х;«>^ 
вовныхъ обцествпк, ваалюуа1»т% въ саб% нвнадеяДе на 
;и?л,4ггоак1«я общества* ?ос?|»кляюй;:чЯ одно 15«.ъ осиове'Л?ч. 
г^лударственйаго порядка» Впервнв **.та теор1я х^олу- 
чнвъ пркч%неи1ё в<в Лветр1йехо||ГЬ я«двко% 1787 г. , ва- 
т*1гь въ учен1в Титмана» Вахтера и др. , гтодробно ^"^ 
ла развита МиттермаАеромъ» Гопновгъ и особенно Воль- 

Разбирая ивложенныя теор1м, не трудно вмД*тъ,что 
аервня двФ ивъ них?, не ]ИБ1Держивают*ь даше и слабой кри- 
тики- Средневолновая теологическая теор1я, какъ осно- 
ванная на ентропоморфАческом1& представлен1и о ВогЪ» 
должка бнла пасть сама собой» когда челов%ческ1й, уьп 
воввысился надъ антропоморфивмомь. Теперь не аюжетъ 
быть и спору,- что лично противъ божества йе монсетъ 
быть обиды или преступлен1я* Божество стоит'ь вн* пра- 
вовнхъ отнрюен1й, и, как'ь чистая абстрактнаа идея, 
не кожеть нуждаться шъ еащит* земваго права. Теоряя 



- 257 ^ 
в^ка просвещен 1я, при всемъ своемъ истормческомъ зна- 
Х1ен1и^ какъ реакцхя противъ теологической школы, от-, 
вергшей религ1озную свободу, сделала ту ошибку, что 
В24Д%ла въ основанхи религхозннхъ деликтовъ только 
нарушен 1в субъективных!» правъ и упустила мвъ виду 
оЛщественное 8начен1е религ1и. Релмгхя, между тЬмъ, 
есть одно иэъ услов1й сущвствован1я чвлов*ческаго' 
оОщестьа и его нормальнаго рдввит1я и, какъ таковая, 
должна быть охраняема государствомъ н^вависимо отъ 
нарушен! я субъективныхъ иравъс. Правда, въ редигхов- 
ныхъ долмктахъ часто аарушаются и субъективныя пра~ 
ва» но подобное совпа?1ен1е не должно служить основа- 
н1емъ къ ограничен 1ю объекта релиПовныхъ деликтовъ 
исключительно областью субъективныхъ правъ. Кром* 
того, ввглядъ на религховкыя преступлен 1д, какъ на 
оскорбленЛе отдельных ь обществъ идетъ въ раар^Ьвъ в 
некоторыми другими соображен хями Такъ, первое осно- 
ван 1е состоитъ ат '^омъ, что обида преследуется и иа- 
кавуется всегда по частной жалоб* обиженнаго. Рели- 
гховныя 4ее преступлен1я преслЬдуются ^* й^//г? * Обида, 
дал^е, можетъ погашаться дэкежнымъ ввысканхемъ и при- 
мирен хемъ* " что не допускаютъ рвлигховныэ деликты^ 
2| 11очитан1е Вога, наконецъ, ?дислимо и бевъ принадлеж- 
ности къ какому либо цврковио?лу обдеству. ОтдЪльныя 
лица мсгутъ почитать Божество, но не равдйяять вн*ш- 
нихъ проявлен 1й съ какимъ либо ивъ существующихъ 
культовъ. Поношенхе Бога: въ ихъ присутотв1и, не ос-^ 
корбляя никакого религховиаго общества, будетъ т^^мъ 
не менЬе также преет упл он хемъс Факимъ обравоиъ, бо- 

Угояо1:.4ов Право Особенная часть* Листъ 17 йс 

Лекц1и профс Колокол ова Лит. Общ.Рас.Пол :Книгъ. 
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1*охулРН1е вовсо не требуетть принадлежности оскорбяя- 
емаго имъ лиц^а къ какому либо определенному церков- 
ному обществу* 

Остается третья теоргя, которая представляется 
мм* р-^иболФе цЬлесообравкой. С-ь одной стороны, она 
Аае?*ь религховнымъ деликтамъ прочное обоснд&ан1е, а 
сь другой, в^рно укавываетъ ихъ объемъ 8та теория 
исходитъ изъ верной точки 8р*н1я, что задача госу- 
дарства не ограН|1Чивается охраной интересовъ, вхо- 
дядих*ь въ содержав 1е права частныхъ лицъ* Посл^нее 
въ прав* охранять и так1е интересы, которые не вхо- 
дятъ в* кругъ интересовъ чаотныхъ лицъ, но составляв 
ютъ одно и8ъ услов1й правильной жизненности и раз- 
вит1я государства: такъ, запрещая распространен1е не- 
потребных-ъ оочинен1й, рмсунковъ, изображен 1й госу- 
дарство исходитъ не изъ соображен1й» ив^ющихъ зна- 
чен 1е лкя правив отдЪльныхъ лицъ, а изъ общих-ь сооб- 
ражений о значён1и морали» какъ одной изъ основъ об- 
щественнаго строя» Такимъ образомъ, объектомъ религ!* 
азныхъ преступлен 1й можетъ быть не только неприкосно- 
венность права частныхъ лицъ» но и общ1я основанхя 
государственнаго порядка, потрясаемый грубыми нару- 
шен ^ями нравственности и релиГ1и. 

Таковы основныя теорвтмческ1я положен 1я относи- 
тельно свободы сов*сти и преступленхй противъ в%ры« 
Изъ современныхъ законодательствъ къ этой теорхи 
всего болЪе приближается обще-германское Уложен1е 
1871 г , съ поотаиовлен1ями котораГо я не считаю 
возможнымъ познакомить васъ по недостатку времени. 

Разнообразные религ1озныв деликты» првдуемотрфн- 
ные нашимъ коДексомъ сводятся къ сл1^уюцимъ 7 кате- 
гор1ямъ: 1| богохул^нте въ обшврномъ смысл* слова»кр- 
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торое распадается въ свою очередь на богохулен1в зъ 
т1^сномъ смысле слова» порицаи1е вЪры и кощунство; 
2| оскбрблен1в святыни; 8 ) вероотступничество и со- 
вращен1е; 4| расколъ и ереси , 5 |уклонен1# отъ испол- 
нен 1я правил ъ церкви, 6) святотатство, раврытхе мо~ 
гмлъ и поврбжденхе надгробныхъ памятниковъ и 7| лже- 
присяга. 

Прежде всего остановлюсь на т*хгь стте , которыя 
относятся къ богохуленхю, порицан1ю в%рн и кощунству» 
Ста 176 уложен 1я гласитъ: *кто дервнетъ публично въ 
церкви съ у!шсломъ вовложить хулу на славнаго въ 
Единосущной Троиц* Вога, или на Пречистую Владчицу 
нашу Богородицу и присно Д^ву Мар1ю, или на честный 
Крестъ Господа Бога и Спаса нашего Хисуса Христа, или 
на беаплотння Силы Небесяыя, или на Святыхъ 1Ггодни- 
ковъ Вожхихъ и ихъ и8ображен1я, тотъ подвергается: 
лишен 1ю вс1^хъ правъ состоян1я и ссылк1^ въ каторжную 
работу въ рудникахъ на время отъ 12 до 15 лЪтъ. Когда 
с1е преступлен 1е учинено не въ церкви, но въ публич- 
номъ м%стЪ, или при совран 1и болФе или мен1^е кного- 
людноыъ, то виновный приговаривается: къ лишен 1ю 
всЪхъ правъ состоян1я и къ осылкЪ въ каторжную ра- 
боту на ваводахъ ка время отъ в до 8 л1^тъ*ф Нужно 
8ам1!^тить, что эта статья есть воспроизведен 1е съ нф*- 
которыми изм^ненхями и дополнен1ями ст. I Уложен 1я 
Алексея Михайловича, которая постановляла: *^буде 
кто иновЪрецъ какой либо вЪры или же русск1й Ч^ловЪкъ 
дервнетъ вовложить хулу на славимаго.*. и ихъ изо- 
бражен 1я, и про то сыскивать накр4пко и того бого- 
хульника обличивъ, кавнить и сжечь « * При аналивФ ст» 
176 прежде всего необходимо придти къ тому выводу 
«о ваконодатеАьетво нагае привнаетъ преступлвн^емл 
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не богохулен 1е вообце» а только хулу Вога въ сыыслФ 
христ1анства. Вели магометанинъ будетъ публично ху- 
лить АдЛ^а» то это не будетъ вогохулвя1в, предусмот- 
ренное ст* 176, а будетъ простое нарушен хе порядка 
въ нодитвеннрвгь 8дан1и - полицейск1й проступокъ» 
караемый 3& ст. Устава арестомъ. Вогохулен1е можетъ 
состоять не только въ хул% Св. Троицы» а также и при- 
снб ДЪвы Мар1и* Въ втихъ слуяаяхъ преступлен 1е но- 
ситъ общехрист1анск1а характеръ* Но честный |(рестъэ 
Св. Угодники и ихъ ивображенхя, о которыхъ говоритъ 
далЪе Улоясен1е> им%етъ только православный характеръ. 
Подъ честныыъ Крестомъ у насъ равумЪется всегда толь- 
кот православный крестъ. Особенно ясно вто 8начен1ё 
словъ ^честный Крестъ*^ во время борьбы правительства 
съ раскол омъ: раскол ьнич1й крестъ въ ивображенги ихв 
8намен1и никогда у насъ не навывался "честныыъ Кре 
стоыъ*. По Св. Угодниками ваконъ точно также раву- 
мФетъ привнаваемыхъ православной церковью » на что 
неоднократно было укавано сенатомъ. 

ДалЪе остановимся на 178 *ст.V Эта статья преду- 
сматриваетъ сл%дующ1я д1^ян1я: 1{ порицанхе христ1ан- 
ской вЪрЫу 2\ порицан1е православной церкви и 8| ру- 
гательства чадъ Св. Писан1емъ и Св- Таинствами. Св. • 
Таинствами наше ваконодательство привкаетъ только 
т* таинстве, который существуютъ у христ1б1Нъ/но 
подъ Св 11исан1емъ разумеется вся библхя, сл1^ователь» 
но и Ветх1й 8ав%тъ< Поэтому ругательства надъ еврей- 
ской библхей въ синагог* или въ другомъ публичномъ 

мЪстФ можетъ быть подведено подъ ст. 17 8> Закон ода* 

« 

тельство наше привнаетъ несколько степеней богохуле- 
н1я сообравно а) съ большей или т^.еньшей публичностью 
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дЪянхя» б| со степенью со8нан1я вины и в) со споссн 
боыъ его совершен 1Я. богохулен 1е и порицай 19 вЪрн 
иошетъ существовать какъ преступлен 1е только тогда» 
когда оно совершено при свиД'ЬтеляхЪу т*е« по краДней 
мЪрЪ» при 2 чел«, оно считается преступлен 1емъ>при«* 
тоыъ необходимо» чтобы у Ъиновнаго было наи%рен1е по- 
колебать ихъ вфру или проив9ес.ти соблавнъ. Отсжща 
слЗДуетъ, что если христ1анская вЪра порицается при 
однихъ только иновЪрцахъ» то вто не преступлен1е9ПО- 
тому что тутъ не мошетъ быть поколеблена вЪра свиде- 
телей ДалЪе, если порицается православная вЪра при 
христ1анахъ» но не православных^» то вто тоже не бу- 
дете преступлек^емъо Вагохулен1еэ совершаемое при 
свидЪтеляхъ будетъ преступленхемъ только тогда» когда 
оно касается бога» богородицы и т.д. |Ст. 176 |« Выс- 
шей степенью накаванХя )каторга 15 л. ] по 176 ст. ка- 
рается богохулен1е» совершаемое публично и притовсъ 
въ церкви* Обстоятельство мФста - Церковь - являет- 
ся вдЪсь отягчающимъ» потому что богохулен 1е въ м%- 
стахъ» посвященныхъ бог6служен1ю покааываетъ боль- 
шую степень бевнравственности и проиаводитъ бол^е 
потрасаюцее впечатлен 1е на присутствуюцнх<^« Подъ цер- 
хчовью вдЪсь разумеется храмъ христ1анск1Й и притомъ 
православный, такъ какъ лютвранск1в храмы ваконъ кашъ 
навываетъ кирками» и католическхе • костелами* Вто- 
рая степень богохулэн1я карается каторгой отъ в до 
8 л*тъ> ваконъ выражается относительно втойвстепени 
деликта двоякимъ обравомъ: •когда с1е преступление 
учинено не въ церкви, но въ иубличномъ м^стА или со 
бран1м вол*е или мея-Ье многолюдномъ |2 ч« ст. 176) 
О порицай Х1Л же в*ры въ ст 178 сказано: "кто въ пу 
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вличномъ м*ст* при собрак1м бод4в или мвн*в многолюд- 
чомъ дерЕнетъ" и т.д.; разница тутъ та, что богоху- 
лен1е является преступлен хемъ, когда оно совершено 
или въ публмчномъ м*ст4, или при многолюдномъ собра-^ 
Н1И, а для порицан1я в*ры требуются оба условхя яшЬ- 
ст4» Ч4мъ 8Т0 можетъ быть мотивировано ♦ решить труд- 
но- Лохвицк1й говоритъ, что частица "кли** при бого- 
худенхи прибавлена лишь по ошибке редакторовъ. 

Нам*рен1е и вообще умственное состояв 1е виновна- 
го имЬет-ь въ укававномъ деликт* весьма важное вначе- 
н1еф Въ ст, 180 говорится: "если будетъ доказано, что 
Д08В0ЛИВШ1Й себ* в'^ публичномъ мЬстЬ произнести слова, 
им^ющхя видъ богохулен 1я, или поношен 1я Святыхъ Х'о- 
споднихъ» или же порицав 1е вЪры и церкви православ- 
ной, учинил ъ с1е бевъ умысла оскорбить святыню , а 
единственно по нера8ум%н1ю, невежеству или пьянству, 
то онъ подвергается: заключен 1Х} въ тюрьме отъ 8 мЪс* 
до I года и 4 мЪс1^ съ лишен 1емъ нЪкоторыхъ, на ос- 
нован 1и ст. 50 сего уложен 1я, особенныхъ правъ и пре- 
имуществъ или заключенхю въ тюрьмЪ отъ 4 мЪс^ до I 
года и 4 мЬс*** Неразумен 1е, невежество, какъ спра- 
ведливо указано Сенатомъ, нужно понимать здесь въ са- 
момъ широкомъ смысли, иначе говоря, большая часть 
случаевъ, встречающихся на практике, подходитъ имен- 
но подъ ст. 180, Точно также и опьянен хе, хотя и не 
уничтожающее вполне сознан 1я, ведетъ къ наказан 1ю 
по сТо 180 ^ потому что преступлен 1е ото производится 
словесно^ а въ данномъ случае всего менее преступникъ 
«асАобе(^^^ь .следить за своими словами. 

, До сихъ поръ я говорилъ о совершенхи богохуле- 
н/^я и порйЦан^я вЪрв посредствомъ слова, но законъ 
лам-ь предусматрйваетъ и другАв случаи. Сюда относя»- 
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ся прежде всего способы соввр«ен1Я этихъ преотупла- 
к1й путемъ. печати или письма, ^о какимъ либо обравомъ 
респросграняэмаго. }ст, 181 ), Накаванге ва это лрв- 
етуплен1в ниже» ч*мъ ва публичное порицан1е вФры^ а 
именно: лишен 1е всЪхъ правъ и «снлка въ отдал еннфй** 
Ш1Я м'Ьста Сибири, т.е. наравне съ совершен1емъ &того 
преступлен1я на оловахъ въ публичному еобранхи при 
евидЪтеляхъ (ст. 178)» меящу т*мъ форма порицан1я в-ь 
печати должна быть признана болЪе опаснойАчЪмъ сло- 
весная, потому что печатное слово дбйствуетъ на го- 
равдо болЪе пирокомъ пространств'К времени и м^ста. 

Наконец'ь» третья форма • вто совершен 1в деликта 
посредством^ и8ображен1й« От. 188 говоритъ: •'кто,съ 
умыеломъ поколебать уважен хе къ с вятык ъ , ауЯ*1м» вы- 
делывать или же продавать» или иннм'ь какимъ либо ов^ 
равом-ь распространять писаннмя» гравированныя » р%9- 
ныя или отлитыя въ соблавяительнойгь видф иконы и др>- 
г1я и8ображен1я предметов^, относящихся к*ь в%р% и 
богослужен1ю» тотъ ва с1е подвергается: накаванХю 
опред4ленномъ въ ст. 177 ва богоxулен^е, т^е. ссылк? 
на доселенхе* Что вдЪсь говорится только о христ1ан-- 
ской святын^^, доказательствомъ служите 2 ч« ст. 188, 
гдЬ говорится: "и не по неИависти къ в6р4 христхаи- 
ской или церкви православной**. V насъ еГЩвствуютъ 
особенныя» устаиовленныя церковью» правила о писа- 
н1и иконъ в% Х17 т. въ устав* о прес*чен1и'и преду- 
црвжден1и преступлен1й, въ стт. 128 - 133/Й8ъ тёк* 
ста ст. 183 видно, что преступлен И» сутр.ествуетъ толь- 
ко тогда» когда изображен хя им*ютъ соблазнительный 
видъ. Если же икона изображена только несогласно съ 
церковнывш правилами э 7о так1я иконы только отбира* 
ются. Въ практик* бшгъ возбужденъ вопрооъ: съ яаяо- 
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го момента при данномъ деликт* преступлен 1е считаем 
ся окончеиннмъ? Достаточно ли для втого одного кгго* 
товленгя соблазнит ел ьныхъ и8ображен1Й или необходимо » 
и распространен 1е ихъ? Грамматическое- тол кован1е от > 
188 ведетъ къ тому выводу» что одно внд%лываи1е со- 1 
ставляетъ полное преступленхе , и что внражен1е *вхи 
мннмъ обравомъ распространять* есть дополнен 1е къ \ 

слову ^продавать*; принимая ьо вниман1е общ1Й харак-^. 
теръ бо]^улем1я» которое не можетъ существовать бевъ 
публичности» мы должны лривнать» что подъ словоиъ 
*'вмд*лмван1е*' вдФсь разумеется только фабрикац1я на 
Вакквъ, То е. распространяемая фабрикадхя. 

Коцунство есть яавительная насм^ока» доказывав 
Ю1Цая явное неуважен1е нъ правил амъ или обрядамъ церк 
ви хриет1анской или 1юобще христханства. Наказан 1ом*ь 
за него слувттъ Шреммое Э1гключен1е отъ 4 до 8 мЪс^ , 
й при смягчающихъ обстоят ел ьствахъ - нерааум^нхи ,не- 
в^ествА и льявств* *- арестъ |ст« 182). Естествеиио^ 
что коцунство» чтобн быть преступлен 1вгт. должно су- 
ществовать Въ печати V^ли сло^ьесно \^ при свидЪтелях-ъ. 

Оравкивгл .<»ти постановлен1я съ соотв^^Т'^твуюцими 
постановлен 1ямм кодексовъ иноетранныхъ-^ ч^л^уетъ от- 
м^^тить дв^гособенности нашего кодекс я: а( он'ь охра- 
няетг репрессивными м1Ьрами исключительно христ1анск1я 
в%роиспов^ан1я и преимущественно православное. Ко- 
дексы же ийостранные охраняются вс'Ъ'ИСПов^Ьданхя»ко- 
торыя пользуются терпимостьл). Таковы Прусск1й» Ва- 
варск1й» Общегерманск1й, Итальянскхй и кодексе Швей- 
иарскихъ Кантоковь дернг« интервал ьденгь и др. Что 
перечисленныя закоколательствн удовлетворяют^ тробо 
ван1ямъ, современное локтт :йн гораздо больше, ч^^мъ 
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наше 7ложея1е - ^о ясно само собой; б) вторая осо- 
бенность нашего 8аконодательства ваключается въ чрев* 
мерной строгости карательнкхъ мЪр'ь» которня укав1г- 
ваютъ на то» что ваконодательство наше еще не осво- 
бодилось отъ средневекового ввгляда на религ108иня 
преступлен 1я. Иное мн вмдвшг въ Запади о-*Квропейскихъ 
кодексахъ» которые 6тяосят% эти преступлен 1я къ по^*^ 
дицейснимъ прост упкамгЬе 

Оокорблен1е святипш и нарушен 1е церковнаго бла« 
гочинея1я (отт. 210-218}. Оскорблен1е святыни есть 
ъъ су11(ности то же 9 что некоторые виды богохуленхя, 
т»е* ругательство яадъ свяценными пр ед мет аыи^ словами 
^|;1и дМств1йып. *Всли кто-либо» вабывъ страхов Вож1й 
и должное благоговея 1е къ Таинствам'ь и обрйдаыъ ве- 
ры % придетъ или же насильно ворнетсявъ церковь и 
будетъ ругаться надъ священными или освященными че- 
ревъ употреблен1е въ богослужен1и предметами» тотъ 
ва с1е пр8стуш1ен1е подвергается: лишен!» вс%хъ лравъ 
состоян1я и ссылке в% каторжный работы въ рудникахъ 
на время отъ 12 До 15 летъ. Хсли бе8^ож1е его дой- 
детъ до такой степени, что онъ будетъ ругаться и са- 
мымъ действ1емъ надъ Ов. Твинствами или другими свя- 
щенными предметами» то ва с1е онъ приговаривается: 
къ лишен 1ю всехъ правъ состояв 1я и ссылке въ каторж- 
ную работу бевъ срока* |Ст« 210). Статья вта ямеетъ 
8начен1е только христ1анскоеэ а не общее: въ ней го 
ворится о церкви, о таинствахъ, о йредметахъ свя- 
щенныхъ 'Л освяг^енныхъ» а все вти &ыра>кен1я употре- 
бляются ваконодателемъ только въ приложея1и къ хри- 
ст Ханскому культу, 

Пер'^холи'^'ь къ влаливу первой части 210 ст* Для 
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состава дреступлвн1я нужно: а) чтобы виновный при- 
шеяъ или ворвался въ церковь» сл1М;овательво9 вн% 
церкви оно иево8ш>ясно* Оаыый фактъ ругательства надъ 
таинствами и свящеянныи предметами^(2.8М9У(вн^ь^и..%н% 
церкви. Крещен1е, напр* » мсжетъ совершаться и на до- 
му такъ же, какъ и некоторые виды богослужея1я» при 
которых^ употреблях^тся свяценнне и освященные пред- 
меты» Но фактъ втотъ не подовдетф подъ ст. 210: иног- 
да онъ можетъ быть подведенъ подъ 178 ст. « по кото- 
рой наказывается ругательство надъ Св« Писан 1евгь и 
Св. Таинствами вн*А церкви» но не каторжной работой, 
я ссылкой на поселен 1е. Но если вто будетъ* ругатель- 
ство внЪ церкви не иадъ Св. 11исан1емъ или Св. Тайн- 
ствами, а надъ какимъ либо священнымъ предметомъ, 
то такой фактъ не подходитъ ни подъ одну ивъ приве- 
денныхъ статей, т.е. будетъ ненакавуемымъ. 

Въ ст« 217 определяется другой родъ йреступле- 
кЛя протмвъ святыни, названный не оскорбленхемъ ея, 
а 'ока8ан1емъ неуважен1я, именно: истреблген1е и по- 
врежден 1е и8об1^ажбн1й Спасителя, Богородицы и Св.Ггод- 
ииковъ или Ангеловъ, постаьленньрсъ въ публичныхъ м1^- 
стахъ. 8а вто преступлен 1е полагается только заклю- 
чен 1е въ смирительный домъ, а пр^ облегчаюликхъ об*- 
стоятельствахъ - нвразум»н1и или пьянств^^ - арестъ. 

Прерван 1е богослужен1я накавываетея весьма раз 
лично, имотря по способамъ, которыми .он<к совершено* 
если побоями и Д1>угими насильственными м-Ьрами про- 
тивъ священнослужителей, то - ссылкой въ Сибирь на 
поселен1е |ст. 211), а если словесными оскорбленхими 
то заключен 1емъ въ тюрьм* или смирительномъ дом* 
|от. 214). 
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Въ Мир* Устав* находятся сл*дующ1я постановлен 
Н1Я по атому предмету: 1| ва нарушенхе влагогов*н1я 
въ церкви, ча<5овн6 или иномт» молитвенном^ дом* не- 
тпристойнымъ ррикомъ и щумо1гь или неблаговидныйи по- 
ступками» однако у бевъ оскорблен 1я святыни э винов- 
ные подвергаются аресту не свыше I м*ояца или денеж- 
ному ввыскан1ю не свыше 1С0 руб.; 2| ва нарушен!^ 
вн* молитвенныхъ вданШ благочинен1я во время свя- 
щеннослуженхя общенародными вабавами и увеселен1ями 
мли какими либо бевчиветвами, препятствующими боже- 
ственной служб*, виновные I когда ими не совершено 
при томъ оскорблен1е святыни» подвергаются аресту 
не свыше 15 дней или денежному ввыскан1ю не свыше 
50 руб. Тому же ввыскан1ю подвергаются виновные въ 
нарушенхи порядка при торжественныхъ шеств1яхъ или 
правднествахъ | ст» 85 и 36 Уст* {• 

Сходство преступленхй, предусмотр*нннхъ 214,211 
ст* ]Глож. и 85 ст^ Уст. подавало на практик* часто 
поводъ къ недоравуы*Н1Ямъ; повтому считаемъ нелиш- 
нимъ привести* и в влечен 1е ивъ р*шен1я 7л« Кас.Деп. 
Сената по д*лу Серг*евой |1869 г. N. 101 1 , рав-ьяс- 
няющаго эти статьи. Серг*ева, какъ видно иэъ приго- 
вора Мирового СъЬвда, обвинена въ томъ, что» по от- 
каз* свяценника удостоить ее принят 1Я Св. Даровъ»под- 
няла шумъ и стала кричать "Господа старики, попъ не 
даетъ кн* причастхя, потому что сынъ мой не по*халъ 
привевти ДЛЯ него дровъ" и ват*мъ проивнесла друПя 
дервкхя слова э такъ что святценник-ь долженъ былъ ее 
уговаривать вамолкнуть и кончилъ литургхю полъ ея 
говоръ и упреки • За это Серг*ева приговорена была« 
на основан 1и 85 ст* Мир- Уст. , къ аресту. Равсматри- 
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вая 8ТО Д^о, Сенатъ нашеяъ, что на основан!» укаваь 
ной 85 ст. ^Иир. 1Гет. опред1д|ениому въ оной ввыскан!» 
подвергаются виновные въ нарушен1и бдагогов%н1я въ 
церкви э часовн1^ мхи иномъ мохвтвенномъ ло^Л непрмстой- 
ннмъ крикомъ и шумомъ иди неблаговидными поступхсши» 
однако бевъ оскорблен1я святыни, а по сид& 214 и 211 
ст. 1Глож» о НаКо приговариваются къ болЪе или меиЪе 
строгому накаванхю тотъ» кто съ уиысломъ или же бевъ 
онаго» по нера8уы%н1ю или въ пьянств^^» оскорбитъ дерг 
киыи или грубыми словами священнослужителя во время 
отправлен 1я имъ службы Божхей и т^мъ прерветъ или 
остановитъ продолжен 1е оной. Съ перваго взгляда на 
с1и постановлен1Я нельвя ве заметить существеннаго 
равлич1я меяи(у преступными д%йств1ями» ими преол%^ 
дуемыми, и не привнать» что постановлен1е 7ст*Нак. 
мир. суд.» пресл^уетъ нарушен 1е благоговЪн1я въ цер- 
кви, а статьи 1Глож^н1я опред&в[Яютъ В9ыскан1е ва ос- 
корбленге священнослужителя во время отправлен 1я имъ 
службы Бож1ей, о чемъ въ ст Мир. 7ст<. вовсе не упо- 
минается съ тою бевъ сомн^нхя, ц1^ью, что преступ- 
ление это по важности своей подлежитъ суяд(ек1ю не ми- 
ровнхъ, а обцихъ судебныхъ установлен1й. Засимъ, вни- 
кая глубже 6ъ смыслъ 214 ст. Улож* невовможно не прид- 
ти къ убежден 1Ю, что существенный привнакъ преступ- 
лен1я, ею предусматриваемаго, есть именно оскорбле- 
н1е священнослужителя во время отправлен1я имъ служ* 
бы Вож1ей; . обстоятельство же прерван 1я и остановки 
продолжен 1я оной составляеТъ ливь привнакъ случайный, 
коего отсутств1е или присутств1е можетъ имЪть вл1я- 
н1е только на определен 1е мЪры накавангя, какъ обсто- 
ятельство, увеличивающее вину подсудимаго. Для прив 
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ван1я сего обвинен 1я подходящииъ подъ д&йств1е 211 
и 214 стт« Улож* о Как. , необходимо опред^ить точ- 
но: ваключается ли въ овначеяныхъ словахъ С-ой ос- 
корблен 1е священника, такъ хакъ вопросъ о гтомъ^было 
ли при втомъ прервано или пр1остановлено богослзпвв- 
н1е9 согжасно съ вышеивложенннми соображен 1яш1 не 
иогутъ считаться существенными;;: хотя Сергеева съ сво- 
ей ркяью обратилась къ народу» но, какъ справедливо 
вамЪчаетъ и Пире Судья, слова ея относились хъ свя- 
щеннику и по самому смыслу своему » какъ грубыя/'и дере- 
к1я^ не могутъ не быть приананн для него оскорбитель- 
иымм. ВслМств1е «того, Сенатъ привналъ д^о СергЪе- 
вой неподсудннмъ Мировнмъ установлен 1ямъ« 

Столь же неудовлетворительна и 2 глава атого 
отдела 7ложен1я - объ отступлен1и и отвлечен1и отъ 
вЪрн^ и церковныхъ правмлъ. Въ этой главЪ наме аако- 
нодательство рЪвко отступаетъ отъ укаванныхъ мною 
выше теоретическихъ начал ъ релиПоаной свободы или 
свободы еов^Ьсти» Подъ свободой совести рааум^ются, 
какъ аш вид^и слЪд» права: 1{ право свободнаго ис- 
пов1^дан1я ВФры и отправленХя вогослужен1я; 2|право 
сы>бодной п$рем%ны вЪры по внутреннему уб1^ен1ю и 
8| право свободной пропаганд, 7«е« пррповФдыв^1я 
учеяхя, которое считается лицомъ аа истинное, V насъ 
существуетъ только первый видъ религ1оаной свободы, 
второй и трет1й допускаются только въ польау право- 
славной в^ры. 7ложен1е раадЪляетъ в6^^ вЪроучен1я на 
4 категор1и: 1( православная вЪра, 2| друг1я хри- 
ст1ед.Р111д рвлиг1и, 8) расколъ и 4| нвхрист1анск1Я 
религхи» Переходъ ивъ нившаго рааряда въ высш1Й по- 
ощряется аакономъ* Переходъ же иаъ высшаго класса 
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въ Н118ш1й считается уголовным!» П1)еступлеи1емъ. При 
этомъ строгость нака8ан1я меняется, смотря по тому, 
и8ъ перваго или изъ второго класса сдЪланъ переходъ. 
Зат^^мъ, нака8ан1е полагается различное для совратите- 
лей и совращенныхъ. Совратители и«ъ христ1анской ре- 
лиг1и въ нехрист1анскую наказываются каторзкной ра- 
ботой отъ 8 до 10 л • 1ст« 184). Совратители и8ъ пра- 
вославной вЪрн въ неправославную, но христ1анскую - 
ссылаются на житье въ Сибирь |ст« 187 |.. Совратители 
изъ православ1я въ расх9лъ наказываются ссылкой на 
поселен 1е |ст. 18в|, Что касается до перехода въ ре- 
лиг1ю одного и того же разряда, то переходъ изъ од- 
ной неправославной» но христ1анской религ1и въ Дру- 
гую допускается съ разрешен 1я вшнистра внутреннихъ 
дЪлъ. О переходъ же изъ нехрист1анской в%ры въ Дру- 
гую тоже кехрист1анскую говоритъ въ отд*л6 о преступ- 
лен1яхъ противъ обществен наго устройства ст. 936: 
*магометанинЪ| еврей или язычникъ, который, пользуясь 
также простотой или невфжествомъ кого либо изъ ино- 
родцевъ русскихъ подданныхъ, приведетъ его изъ од- 
ной нехристханской вЪры въ другую нехрист1анскую че- 
резъ обольщен1еэ подговоры и внушен 1я или же откры- 
тыми пропов^ыван1емъ своего лжеучен1я, подвергает- 
ся въ первомъ случа1^ заключен1ю въ тюрьм% отъ 2 до 
4 мЪсяцевъ» 

Относительно совращенкыхъ законъ говоритъ въ 
ст. 188« что они отсылаются къ Духовному начальству 
для увещая 1я, вразумлен 1я ихъ и поступлен1я съ ними 
по правил амъ церковнымъ» До возвращен 1я ихъ въ пра- 
вэслав1е, принимаются правительствомъ для охраны ихъ 
малолЪтнихъ дЪтей отъ совращен 1я» указанныя въ за- 
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конахъ ^^рн. Въ им%н1яхъ ихъ» насел енныхъ православ- 
ншшэ на все с1е время назначается опека и маъ вос- 
прещается имЪть въ мшхъ жительство. При переходе 
же л41а^ хр|1ст1анокаго вЬроиспов4и1ан1я въ нехристхан^ 
ское, по от. 185, сверхъ укаванкаго» для внновнаго 
пр1останавливаетоя еще подь8ован1е вообще правами 
оостояя1яэ наИр. » участвовать въ выборахъ. Ра«сма 
тривая 8ФИ постановлен 1я, мы видимъ» что они опре-* 
д^яютъ весьма тяжелня накавая1я« Срокъ исправлеи1я 
совративмагоея въ ваконЪ не опред^ленъ; отъ проив- 
вола духовннхъ властей вависитъ признать его испра*^ 
вившимся или н%тъ« Если перем6нивм1й в1Ьру останется 
твердъ въ своихъ убЪцден1яхъ> ясно, что онъ долженъ 
всю свою жизнь провести въ 8аключеи1и съ лишен 1емъ 
нЪхоторыхъ правъ состоянхя^ 

Переходя къ постановлен хямъ закста о расколе, 
я сд^аю н^^сколько пр ед варите л ьныхъ замФчан1Й. Рас- 
кольниками у насъ первоначально назывались только 
православные, не при8иавш1е исправлек1й» сдЪланныхъ 
Никономъ* Великхй С!оборъ 1667 г. отлучилъ ихъ отъ цер» 
ви, посл^Ь чего открылась упорная борьба правитель- 
ства съ раскол омъ. Сменилось много покол^н1й, но ш 
потомки первыхъ раскол ьниковъ все еще продолжали 
разсматриваться какъ "церковные мятежники, между т%мъ 
какъ иновЪрцм и даже не христ1ане пользовались сво-^ 
бодой отправлен1я богослзгжен1я, а раскольники были 
лишены его, а также и нЪкоторыхъ граишанскихъ правъ* 
Вывали за это время пер1одъ терпимости и строгости, 
но терпимость эта никогда не доходила До признан 1я 
раскольничьей 1ерарх1и* ВпослЪдств1и подъ понят1е 
раскола начали водводить не только секты, образовав- 
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ш1яся М8ъ старообрядчества -« бе8поповщина« Филиппов- 
щина, но и уч0н1я, ничего общаго не им%ющ1я9 кахош 
с«ктн мояоканъ» духоб'орцевъ и даже тайныя общества 
противообщественнаго характера» къ числу которых^ от- 
носится, напр^ р скопче^^тво. Дегби1Ьно раскольники лл- 
шены свободы богослужен1я: она существуетъ для нихъ 
только в-ь форм^Ь административной терпимости. Коли 
р1асколгь лишеяъ права свободе вогослужен1я9 то По- 
нятно» что ваконъ относится къ нарушен хямъ раскол ь 
ямками прерогатива господству1бщей деркви суровее 9^«&^'х 
1^^^! Другихъ иыовЪрцамъ «Ва раскольниками остается пра- 
вд^ ворован 1я, те. ихъ не принузцдаютъ переходить въ 
1Хравослав1е • но православное дуxовеист:д^ можетъ сво- 
бодно входить въ ихъ Аома и убЪцдать ихъ обратиться 
въ православ1е, а полиц1я должна ему помсггать яъ этомъ 
Ов^носительио еовременныхъ раскодьниковъ ст^ 196 по- 
о^глновяяетъ: ^ачновные» какъ въ распространен 1и су- 
ществующихъ уже между о^падяимх отъ православной церк 
ви ересей и раскол овъ» такъ и въ 8аведен1и какихъ 
либо иовыхъ повреждающихъ в1^ру сектъ. подвергаются 
ва-€1е преступлен1е лишенгю всЬсъ правъ соотоянхя и 
ссБи1к1^ на поселеи1е ивъ Европейской Росс1и въ Вакав- 
кавье, ивъ Ставропольской губ« и Вакавкавья въ Сибирь, 
а ивъ Сибири - въ отдал енн^Й!в1я мЪста оной. Итанъ» 
вдЪсь говорится не объ отвлеченхи отъ православ1я и 
совращен 1и кого либо въ раскол ъ, какъ въ ст. 184, а о 
РАСПРОСТРАНЕН 1И раскола. Между втими двумя понят 1ями 
бсть существенное равличхе: первое существуетъ и при 
единочномъ факт*» для выт1я же вторго кеовходи?ш не- 
сколько совращен 1й. 

Что касается другихъ сёктъ, бол4е вредннхъ,то 
ихъ посл1^ователи подвергаются сснлкЪ на посол ен1е не 
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только ва распространен 1е своего згченхя» но я 8а со- 
вращен1е других.ъ; другивш словами, не только ва не- 
сколько соч>ащен1й, но и ва дЪяи1е единичное. Правда » 
вакон-ь говоритъ: "ва совра11;ен1е других^", а не •дру- 
гого") но нельвя придавать втимъ словаи'Ь такого (&1Ш' 
ела» что требуется совращен 1е н^сколькихъ дицъ.По 
в1^рно11у тол кован 1ю Сената» употреблен 1в инотествен- 
наго числа еще не есть непрешЪнно отрицеиг1е един- 
ственнаго* 

Во 2 части 197 ст. схавано» что посх^ователи 
особенно вредных'ъ сектъ привнаются распространите- 
лями уже ва одно проповФдыван1е своего учен1я. ОяЧ^ 
довательно» для нихъ пропов%дыван1е и совращен хе 
уравнивается; между т%мъ кахъ по этноменгю къ дру- 
гимъ втш два дЪаств1я строго равличаются» как'ь это 
видно ивъ сопоставлен 1я стт» 164, 187 и 189. 

Къ числу ересей ваконодательство наше относит*^ 
мви(ду прочимъ» скопчество» о которомъ имЪ)отся спе- 
ц1альння постановлен 1Яо Скопчество не есть проивве-- 
ден1е раскола. Лишен 1е прои вводит ел ьи ой силы мужчин'ь 
ивдавна было распространено на Восток^Ь» гд% вти скоп- 
цы составляют^ необходимое дополнен 1е гаремной живни 
и савшй страшннй ревультатъ деспотивма яадъ рабами « 
Кром^ того» скопчество бывало посл%дств1емъ религ!- 
овнаго фанативма. Родоначальником*ь религ1овнаго скоп 
чества считается внаменитый Оригенъ. Скопчество хри** 
<!?1анокаго м1ра основано на ложномъ учен1и Христа о 
тпех-ь'родахъ скопчества ^ ивъ которыхъ посл%дн1й - 
блаженный родъ тЪ "иже скопища себя царств1я р'гкч 
лебеснаго". У насъ въ Россхн скопчество организован 

Уго^Iовное Право. Особенная часть. Лйстъ 18-а 

Лекц1и проф. Колокол ова. Лит. Общ Рас ЛТоЛеКнигъ. 
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4 ось накъ общество въ средин* 18 в. в-ь Петербург*. 
Г,1>чсю скопцоР- '^ . 'V-' '' г - •• ]• Правитель 

«тво '^начала '*трого прес/^довалг^ скогцовь, но при 
Ал«м:сг:!ндр* I м^ начяям ставлят^ пхъ безъ наказания 
ч к- кякт они срми себя накавнваютъ оскопленхемъ* '• 
7^едпиоано было лишь строго наблюдать, чтобы скопан 
*^е распространяли своего учен1я. Но впослЬдств1и скоп^ 
ме?тво было •?аярещ-Н5 какъ греступленхе ,^^ вто естс 
ст »'=*чно Вели реУ'АГХовиое общество утвер^вдается на 
начнлахъ» противных-т нравственности, общественному 
п.'лздку, тс вакх^нодатедьсгво безсцорн-^ долчшо при- 
нята против'ь него репрег^сивныя м*ры- Такова, неп; , 
V:е:;та душ^л ьщицчовъ, которые пропов^дуютъ уб1йство, 
какъ д*ль человеческой «'•знл# Такпмъ проту'вообщест 
неннкмъ характером* отл*1чается и скопчество, ко: о 
рое противно не юлько природе и нравс^венностл ^ нэ 
:уществовангю государства которое они и отвергак^тъ. 
Вл Vлож^н^^4 1866 Г: о скопцах'ь был л СЛЬДУЮЦ1Я р^рп 
1 к'тановленхя-' *) скопим за р'1сп^>'> "^^'"»И9ч1в сзоэй 
=>?:.и^»^ ч за- сорр«!1щен1е г ■^ ону> друг^^х-А -юдвер.- амг-я 
^у|тсн1ю вс*х*ь .1рав^ и сс?Т'1К% р:, с'^далекинй край вг» 
точной Сябиру. сь поручен 1е1«1. -гкъ '^трожайпему чалзору 
тамгшняго гра'^дакскаго чячал л* 1ка )г?т. 19*^ |: 2{ <*т. 
201 говоритъ: '*3а о.?когтлен1е другу5хт, по йаблужденхю 
фанат'лзма, хотя ч бе?:% У::о-^ребл ^знгя ичг'илхя, в>:нл'- 
К'дг» вя- 7оыъ ра'*коя I >тлк1« п ^ьергаю^'с?' 'л.'^ылкй въ ка 
гор-кную ря.бот7 на времд -^'^т. 4 до 6 л*т*ъ* За оскопле 
ч1е -а^того себя аV1Нсмнкй вь ономъ подвергается соил- 
»'Л\ на поселенге ьъ отдал, край Восточ. Сибири*. Хо - 
1^4 г^акоч-ь роворитъ: "за о^копленге самого себя^Зезъ 
п-.якич% Г1рибчш;ен1й но. п/тняв" въ ?оображен].э вы- 



27о 
р^'^йвнхе первоа частл той же статьи •*по заблуждению 
фг^натизма"» а также я то, что статья ата с-г'олт'ь вг 
разд*л% •преступлен 1й аг'>ТйВ'ь вЬрк"» мы приходим-ь 
къ заключен 1ю, что 1оДъ д^й-^твхе этой статьи поДго- 
дптъ не всякая Частрац1Я, а только оскопленхе^к^^-г 
Лскавательство принадлежности к'^ '^:^|.г'чег?коО е1:е'?'з. 
С^:/г^ .'у15Ь«^'вн1.'=» вообще ченака":^уемо по нашимт. зялолаггь 
хрсмй одного '^олько слу^гая, именно, когда оно д^/-а 
ется ддя уклопен1я о^ъ речрутсксй понминости I ст 521 1. 
Л^:-. 8*^ 01111 основа' 1^1 к самооскопленге безъ рел11г1оо- 
ныхъ ц*лвй. Тс е. безъ присоединенхя кть скояче^,кой 
ереси, бевъ участхя въ ея мистерхях-ь, не начавуемо^ 

Въ 60-хъ годахъ скопчество стало сильно распро- 
страняться въ нЬкоторыхгь уЬвдах'ь Петербургской губ* 
среди лютеранскаго йаселенхя. Это возбудило вопрось, 
относятся ли постановлен 1я о скопчеств* исключительно 
къ правое л авнымъ или мог1/тъ быть отнесены и къ кно- 
в^рцамЪ' Петербургская судебная палата решила вопросъ 
въ первомъ см%сл%^ но Касс. Деп. Сената дал'^» иное 
толкован1е: хотя не подлежитъ сомн*н1ю, гов> тзр^т!, Со 
натъ» что нашъ эаконъ ограждаетъ пр^эим^г |'^^сгн*,кь :** 
■:;^ц>'тг«'?й ^сгла'-:ы гэ' ^одству^дв * це^^-чки ;• ^ап;и^я^'етъ 
.го^^г1я' «^'^р >исг^оь^^^1Н 1я -[о^^ьк/; 0Т1 совряи;е^. «я но 

хр ^;Ст 1анскук» ^^^р^ 2о скОл11?*^ 1*ьо "^'^-Гс пл "^-^гг '^'^ку* 
\?р*^с^.. :-'.о'^ооа« огп^б'^^^^-о 1?р:)дн*^, г^ потому за.конъ я'ь 
'-воемъ постановлен!^ ло.жекъ .?.читд'^- пре? ';^по ^х.^^л-ъ 
;•аеп^:остт>анен^^е скопчез'">^ -. не ^ шчо ::геЛ11 •1раво:.:?т?« 
ныхъ. не; и среди послдловател^^й доугих^ рели^^^й /аг> 
:11^ч1е четцу проаов*дн^'?и1ем'^ еро^^и среци провп*^'^ ^з 
чых: *1 непинвославныхъ пр^н уавт<^я в'^ оообргг-нен!'? 
ги1'п- въ томъ ел уча*, когда ссвъащензр еще не посл-Л 
."оеало- виновные вг 11ропов'Ьды^:чнг^5 г^<:елл гр'^осчп;^ 



^. 276 . 
иых'ь считаются распространитедями ереси» хотя и не 
подвергаются стожь стро:"ои7 нака8ан1ю» какъ совра- 
тители с ПроповЪдь же хжеучен1я неправое л авннмъ не 
срелсЪдуется« если совращен1е не проиаошло. Сиысхъ 
Г'гого по'!тановлеи1я, по сяовамъ Сената, очевиденъ: 
государство не мотетъ допускать распространен хя учв- 
н1йч противныхъ воякой нравственности и обцевтвенно- 
му порядку» хотя бы так1я учен1я прикрывались рехи- 

Г1«Й* 

Заканчивая обворъ стате{1 о преступлен 1яхъ про- 
тивъ религ1в9 я долженъ заметить» что судебное прег 
с4%дошан1е ва втого рода деликты можетъ быть начато 
не иначе» какъ только по инец1атйв1^ духовнаго началь- 
1^тва |ст. 1006 Уст с УГо Суд. |« Сенатъ выскавалъ»что 
на основан1я 1006 ст. вс% дЪла о соврацен1и отъ в%- 
ры христ1анской начинаются не иначе» как'в по требо- 
ван 1ю духовнаго начальства. Право уголовнаго преел%- 
дован1я предоставлено исключительно власти духовное; 
только она ыоже.тъ и долапа въ ивящоиъ данноиъ случае 
равр^^шать вопросъ» должно ли вовбуждать пресдЪдова- 
н1е или надлежитъ ограничиться ыЪраии предупрещде- 
н1я и прес^Ьчен1я» не сыотря на то, что фактъ совра- 
щен1я доказанъ; что же касается ев^Ьтской власти »то 
по ст. 1005 обявавность ея оостоитъ въ сообщен 1я 
духовному нв^мальству свЗД№1й о промсшеств1и» въ 
которомъ «аклшчаютвя привнакя совершен 1я преступлен 
н1яо Но ват^Ьыъ до разрешен 1Я духовнымъ начал ьствовгь 
влрг>са» должно ли пресл^оватъ или н*тъ* св^тскал 
власть ограничивается лишь принчтхемъ м%р% прес*чв- 
н1я или предупрежден 1я преступлен 1й» ухаванннхъ въ 
XIV т» СВо Зак. Къ уголовному преслЪдован1ю светская 
власть не мпжетъ приступить бевт формаяьнаго требо - 
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ван1я власти духовной |ст. 1007 Уст- Уг. Суд. | Та- 
ким!» образомъ, раЗр4(шен1е въ каждом^ данномъ случае 
вопроса у правильно или нЪт«ь возбуждено было дЪло^со- 
СТОИТ!» въ простой справке И8ъ дЪла» было ли на 
атотъ счетъ требован 1е духовнаго начальства или нЪтъ. 
Перехожу теперь къ отд^у объ уклонен 1м отъ ис- 
полнен 1я постановлен 1й Церкви. Въ старое время ду- 
ховное начальство имФло строгое наблкзден1е, чтобы не 
было тайнаго отпаден 1я отъ церкви и вообще охлажде« 
н1я вЪры* Въ 7ложев1в сохранился атотъ остатокъ ду- 
ховной власти въ 3 статьяхъ: 207^208 и 209. Важней-* 
шая И8ъ нихъ - 208: *Лица правоолавнаго вФроисповЪ- 
дан1Яэ уклоняи1щ1яся отъ исповЪди и причащен 1я Св. 
Тайяъ, по нерад%н1ю или небрежен 1ю подвергаются^^ цер- 
ковциит^ накааад4^[|19» по усмотрен хю и распоряжен1ю ду- 
ховнаго епарх1альнаго начальства» съ наблюден 1емъ 
токмо» чтобы при семъ не были надолго отлучаемы 
доляшостные отъ службц» а поселяне отъ домовъ и ра- 
ботъ своихъ*'* На основан1и 1002 ст. 7ст^ Уг. Суд. 
8Т0 д%ян1е подсудно !&олько духовному суду» Дополне- 
н1емъ къ раабираемой 208 ст. Улож« служитъ 27 ст. 
Устава пресечен 1я и предупрежден хя |Св. Зак» т. XI' 
Въ ней скавано» что свяценникъ обяванъ доносить ар- 
1с10рею о лицахъ» не бывшихъ 2 иди 8 года у иепов^^и 
и св. причащён 1я^ Арх1ерей вравумляетъ его и налага- 
етъ епитимью; кром% того» въ той стать1^ сваваио» что 
если въ*црисутственныхъ м^стахъ по д&1амъ окажется 
небытность у меновой и сво причаст1я» то виновные 
подвергаются публичной 8питим1и. Ст. «$07 опред&1я- 
етъ» что *новооб ращенные въ правосл. в%ру» которые 
не исполняя уставовъ церквил будздгъ придерживаться 



..гчих-ь яибс у.:^^1'^::сск1!Х'ъ обычаеаъ» отсылаются къ 
духовному начахьствз'^ для вра8у11лен1я ихъ и пост]гп- 
лен1я по правил ам'Ь церкви ^^^ Въ нашеагь старонъ прав% 
такъ нав. ^'новокрещенцы*' находились подъ особой опе- 
кой духовенства* Ихъ обыкновенно внселлди въ кореныя 
РУССК1Я области и наблюден 1е ва новокрещенными пре- 
доставлено не только духовенству» но и ве1^1гь корен- ^ 
нывгь правосдавннмъ |*русскииъ лкщяиъ* | » «ивущмгь съ 
ними в-ъ однихъ селек1чхъ |Уст. предупр. 5б|: Въ на- 
стоящее время ©того не дЬлаетсл, «о всетаки и теперь 
кадъ новокрещенными надроръ и власть духовнаго на- 
чальства шире» ч%мъ надъ коренными православными. 
Оно набяюдаетъ не только ва ежегоднымъ быт1смъ их<ь 
у испов^М^и» но и вообще ва исполнен1емъ ими уставовъ 
церкви» слФд. » постовъ» бкт1я на литург1и и пр.СТс 
209 опред1^ляетъ родителями ке приводящимъ д%тей съ 
7-л*тняго возраста к-ь испов4ди , внушен1е духовнаго 
и 8ам^Ьчан1е гращданскаго начал ьства* 

Равсмотгимгь теперь постановлен 1я о .такъ нав. 
святотатстве. Охраняя православ1е и вообще христ1ан- 
стно сильными накаБан1ями отъ нападен1я на догматы 
вЪры» ваконъ» естественно» долженъ ващищать и т^ пред- 
ме^^'ч» готорые находятся въ связи съ религ1овнымъ 
кул то^ъ• Так1е предметы суть. I] Церковныя вещи» 
2| ь^ог^слы и 3| т*ла погр'^бенныхъ. 

Преступлен 1яиаправленныя противъ нихъ, навыва- 
ЕОТ( 5^^ ::пятотатствомъ въ обширномъ смысле слова. Въ 
т'Ьсн V 7*6 смысл1^ слова святотатствомъ называется по 
нане ^ закону только похищенхе церковныхъ вещей. Ст. 
219 оворитъ: •Святотатствомъ признается всякое по- 
С7!4<з И церков^ ве12^эй и денегъ» какъ изъ самихъ церк- 
»4ей» шкъ и изъ часовенъ» ривницъ и другихъ постояв- 
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ныхъ шм временкыхъ хранилкщъ» хотя бы они находя*» 
дись я внЪ церковнаго строен 1я*. Итакъ» для свято- 
татства необходимы два 7слов1я: I) чтобы были похи* 
щены церковныя веци или деньги » принадлежащ1я церк» 
ви; 2] чтобы похищен 1е этихъ предметовъ совершено 
было въ церкви 9 часовне или церковномъ хранилищ!^* 
Сл^овательно» если въ церкви будзгтъ похищены вещи, 
принадлежащ1я частному лицу, напр.» деньги, отдан-- 
ныя на хранен 1е у или, наоборотъ, ивъ частнаго дома 
будутъ похищены священныя веши, напр., обрава, то 
«^то не будетъ святотатствомъ. 3»^' ьт» каивъ снртала 
считалъ СВЯТОТЛТ2. и- гогьло преступлен1емъ противт 
предмьтов'Б православной вЪры, впосл%дс?в1и же онгь 
распространилъ его и на друг1я христ1анск1я исповФ 
дан1я: римско^-католическое, армяно-грегор1анскоеу 
лютеранское особымъ постановлен1емъ, составляющий^ 
230 ст. • но похищен1е вещей священныхъ магсмс • ' -;7^' й 
еврейской и языческой религ1и ивъ молм*^* ..;г*»-'--, ^д,т\ 
н1й составляете простую кражу. 

Тяжесть наха8ан1я т^а с^'^^ .?атстьо вависитъ: 
1| отъ степени ;2вяш'»г -^ «^ характера вещей. Въ втомъ 
отношен 1я ^о1 церковные предметы разделяются зако** 
ноглъ на три категор1и; а) вещи священныя, т.е. со- 
ставляющ1я сами по себ% предметъ культа или употреб 
ляемыя при совершен 1и тсшнства, каковы: образа, мощи 
дарохр1анительница, лжицы, коп1я, кресты, антиминсы, 
покрывала со священныхъ сосудовъ я одежды съ престо 
ловъ и жертвенниковъ; в) ко второму разряду церков- 
ныхъ вещей законъ относитъ вещи, употреблен 1емъ пря 
богослужен1я освященныя: купеля, кадила, паникадила 
и поставленныя уже въ яихъ свЪчи, богослужебныя кни- 
ги, кроме евангел1я и т.п. ) къ третьему разряду от- 
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несеян вещм церхозяня, но не освяценння употребхе- 
в1ем*^ пря богосяужен1я» кахъ-то: деньги» св^чя, яе 
поотавяенння кгь обраеат яяя въ панякадяяа я пр*9) 
Другое уохов1е мЪрн накавая1я • мФсто, совершен 1я« За- 
кона равжячаетъ вдЬсь схФду|щ1е раврядн мЪстъ: а| 
церковь я церковная рявница, б{ др7г1я церковння хра- 
няяяца» Часовня 9 непонятно почему относится иногда 
къ мФсташ перваго разряда» и иногда второго > в% 
стт. 221, 224» 226 -> ко второму раердду в% ст. 222 
къ первому»» т^е. приравнена церкви. |Стохбн съ об- 
ранами или крестами для сбора денеГ% на церковь при- 
чисхяются также къ церковнкмъ хранихицамъ» ст. 227 |. 
8^ Третье усхов1е» вд1яю1цее на опредЪ1ен1е степени 
накаваШя -* способъ совервен1я и самый тяжк1й ево* 
собгь совервен1я» вто кража соединенная съ грабёжомъ. 
Въ ст. 220 наложена каторжная работа отъ 12 до 15 
лЪтъ ва ограблен 1е церкви и 10-12 л1^тъ ва оргабле- 
н1е часол1ни. Здфсь равум1Ьется ограблен1е церховнаго 
имущества. Разъяснен 1емъ смысла втой статьи служитъ 
ст. 1688: *ва грабежъ» учиненный шъ церкви» когда пр« 
томь не было святотатства и оскорблен1я святыни» 
виновные подвергаются каторжной работ1к отъ 10 до 12 
л^Ьтъ*. ОяФдов^ » ст. 1638 говоритъ о грабеже въ церк- 
ви частныхъ лицъ и вообще имущества» не принадлежа*- 
щаго церкви* Впрочемъ» вд%сь» какъ видимъ» обстоя- 
тельство» что грабежъ проивведенъ вадъ церковными 
вещами» во8Ш1маетъ нахаван1е только на одну степень. 

Характеръ умысла» т.е. учинено-ли святотатство 
съ обдуманнымъ' намЪрён1емъ или бевъ онаго» имЪетъ 
вначен1е только при похищвн1и третьяг<у рода вещей 
ивъ церкви бевъ ввлома: вд^Ьсь нахаван1е смягчается 
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на одну яля ДвЪ степенн* Качество субъекта преступ- 
жвн1я, именно» что овъ быжъ хранмтелемъ похищенинхъ 
вецей» во всЪкъ случаяхъ воевкваётъ нака8ан1е на I 
степень 1ст« 228] « 

От« 281: *8а похищен 1е вав1^омо свяцевнвжъ вжи 
же чревъ употреблев1е прв богосяужен1в освяцевннхъ 
нредметовъ» • • лшъ частнаго дома или другого мФста» 
вмновшкй подвергается, когда С1е похищен 1е учинено 
со ведомомъ * ссыжвЪ въ Сибирь на посол ен1е въ 07^ 
даленн1^йвих!Ь м^Ьстахъ» когда же бевъ ввлома, та сскя^ 
кЪ въ Сибирь на житье*. Вторая часть втой статьи 
гхаситъ» что похищевхе втихъ вещей ивъ лавки или ма- 
стерской, макавмвается, какъ обккновенная кража* 

Въ практике вовникъ вопросъ, какъ равсматривать 
похищенхе обрава ивъ частнаго дома: подходитъ ли 
втр дЪян1е подъ первую часть 281 ст. 7л. о Иак.или 
представляетъ собой святотатство* Хотя по ст. 219 
необходимо, чтобы мЪстомъ похищен 1я была церковь 
часовня или церковное хранилищу по 281 ст. , повиди- 
мому, можетъ обовначать и святотатство въ прямомъ 
смысле, и такъ сказать, ^ия4/ — святотатство. Вол^ё 
правильное тоякован1е, что въ I части ст. 281 раву* 
мнется похищен1е ивъ частнаго дома такихъ священнмхъ 
или освященныхъ предметовъ, которые принадлежатъ 
къ церковному имуществу и находились въ частномъ до- 
мЪ лимь случайно, напр*, по случаю молебств1я. 8то 
толкованхе впо^нф подтвверцдается т1кмъ, что въ 1-й 
части 281 ст. говорится не просто о похищен 1и, а го- 
ворится *вав1М(омо*. Вто выражен хе можетъ имФть лишь 
сл<|дующ1й смыслъ: "зная, что вти предметы принадле- 
жатъ церкви*'. 
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Вороиежок19 Окружный ^УД". ;Армговорилъ крестья- 
нина Масленникова до 1-й части. 281 с?« Уж. о Нах. 
аа похищен 1е ивъ частнаго доиа иконн ^^ъ хампадой» 
принадлежавшей хозяину дома» но Сенатъ отиФнилъ етоп 
приговора и выяснил ъ» что суцественнц|1и привнаками 
святотатства является» во 1-хъ» похищен 1е церковна- 
го имущества и денегъ и» во 2*»хъ» похищен 1е ив ъ цер- 
ковнкхъ хранилищъэ постояняыхъ или врем енныхъ. Это 
два существенныхъ привнака святотатства» бевъ нихъ 
немнслигю совершен1е святотатства. Но слова: * ве 
ивъ церкви» ризницы или иного хранилища церковнаго, 
а ивъ частнаго дома"» могутъ вовбудить со1лн*р1е въ 
атомъ отношен1и* Однако, 2^ая '^:асть тоЗ^ :!г- статьи 
ясно укавываетъ» что вдЪсь р1^чь идетъ объ имуществе 
церковномъ и делается равлич1е лишь въ томъ» сдела- 
но ли похищен 1е посл!^ употреблен 1я при богосл ужен III 
и поступлен1я въ церковное имущество или раньше 
I ст. 2811. 

Похищен 1е денегъ» дацныхъ отъ кого либо на свФ- 
чи или вообще на церковь или монастырь, но еще не 
поступившихъ въ церковное имущество |229{, равсма- 
ривается какъ кража. Некоторую трудность представля- 
етъ р^шенхе вопроса» съ какого ^омента считать деяь.- 
ги поступившими въ церковное имущество? Такъ напр. | 
если кто похититъ деньги сЪ блюда» которое носится 
въ целкт;»^ для сбора прияошенхй» считать ли вто свя- 
тстг.т- твомъ; т.е. считать ли» что деньги поступили 
« церковное и'ущество? По своду 1832 г. и 1842 г. 
и утайка денехъ» поданныхъ на свЪчи считалась свято- 
татствоу'ъ. ]Гложен1е отм4^нило вто постановлен1е»ч1Ьиъ 
и покааало» что хочетъ ограничить предЬгы втого пре- 
ступлеи1я. На втомъ основан1я» вполне согласно съ 
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ьыояью ваконодателя» похищен 1б денегъ съ бляща долж- 
но считаться обыкновенной кражей, потому что они еще не 
вложены въ церковный яш^къ. 

Переходимъ дал%е къ ра8рнт1ю могил ъ» Т&ю по- 
гре^беинаго зпюршаго составляетъ вмЪстЪ съ его моги- 
лой предметъ культа у вс&сгь народовгь - яеычниковъ» 
магометанъу евреев**»» христ1анъ. У хр1г,ч^. ? л-"-. »то по- 
чита н^е. осо0евнб велико» потому что надъ тЪлами умер- 
шихъ совершаются священные обряды и притомъ существу- 
етъ дргматъ о воскресен1и мертвых'Ь. Само по себЪ 
тЪло умершаго есть прахъ» и яад*ь нимъ» какъ надъ ве- 
щью неодушевленной» не можетъ быть совершено преступ- 
лен хе* Если ваконъ и накпзкваетъ строго поруган 1е 
погребенных'Ь, но не въ томг смысле» что они сами по- 
терпели» потому что оскорбить можно только живое ли- 
цо^ Здесь ваконодателемъ руководятъ только. начала 
религ1о8пыя» особенно сильный у нашего народа» ко- 
торый еще въ Я8ыческ1я времена окавывалъ особенное 
поклонен1е могиламъ и тЪламъ предковъ» во 2-хъ» въ 
втомъ факте ваключается тяжелое оскорблен 1е жишхъ 
род ст венки ковъ уме^ршаго^,^ вО!В1«УИйК)тся.. самня святыя_ 
чувства» воспоминай 1я. 

Законъ нашъ относительно мертвыхъ телъ представ- 
ляетъ много оригинальнаго » но ^]лавная его србеннрсть 
заключается въ томъ» что онъ ограждаетъ строгими 
уголовными 8акона?^г^ н '^прикосновенность только погре- 
беинаго тела» а нев^обше мертваго* *Гакъ» кража съ 
мертвага есть иростая кро)»^?^ ; поругаахе мертваго те- 
ла не погребеннаго» а лежащаго на столе» или во вре- 
мя переноса на кяадбищ1е вовсе не предусмотрено ва- 
кономъ* Равнымъ обравомъ и раврыт1е могилъ само по 
себе не ооставхя'^тъ преступлен 1я; оно только тогда 



ввжяв«ея преет упх ев 1емъ» когда совершено Д1Я ц&1а» 
ооредЪженной вахояош; втконъ не аяаетъ лрестувшввХл 
раврвПя могялъ* а анает ъ! 1| раа рнт1в могяяъ дяя 
сграбяен1я»^9[^..XIЯ &оругая1я погребеяянхъ» 8) дяя 
еуавЪрннхъ обрддовъ* 

8а первые два ввда одредЬ1яется тяжкое угаяов- 
вое наха8ан1е -» ваторквая работа отъ 12 до 15 жйтъ» 
Ра8рнт1е могвдъ для суевЪрныхъ дМотвИ вадъ пограбев- 
ными полагается ссылка въ Олбмрь на посол ен1€|ст .2841. 
9тв суевЪр1я до свхъ поръ продолжаютъ жнть среда 
крестьянъе Хеть одвнъ родъ могвлъ» ра8рыт1е которкхъ^. 
не только не воспрещает ея,» но даже поощряется - ото 
курганы. ''Постановлен 1я сей статьи» говорвтъ врвм&- 
чав1е къ 284 ст.» не относятся жл 1>а8рыт1ю старвв* 
внхъ иогияъ влв кургавовъ, предпрвнвмаеыому для отн- 
скан1я древностей или же съ ц!^ью обработыва91я нем- 
ли» на коей они находятся или же с^ иной равно не 
прот1|В08аконной цЪдью*. Подъ старинными ногилами 
надо равуыФть только так1я могилы» память о погре- 
бенныхъ ьъ которыхъ совершенно исчевла среди живнхъ 
людей. 

Теперь мн% остается схавать лишь несколько словъ 
о лжеприсягЪ. Присяга дается у васъ не толькб на су* 
Л* въ подтверждеи1е свид^тельскаго пока8ан1я» но и 
на в^^рность подданства» на верность службы военно- 
служащими и чиновниками; наконецъ» оиа можетъ быть 
дана въ какомъ нибудь частяомъ случае» по собствен- 
ному желая 1ю. Напр. » жена присягаетъ мужу въ очи* 
щен1и отъ подовр4кн1я» слуга ховяину и пр. Век втв 
виды составляютъ грЪхъ лжеприсяги» но не могутъ быть 
подведены педъ преступлен1е лжеприсяги» овначенное 
въ ст« 286 и слкд. статьяхъо Нарушен 1е вЪрностм пмД- 
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даиетва оосФавхяетъ осовенное преет уп1ен1е» д8мЪну 
шжи бупгъ; чнновввкъ« бёруц1й ввяткя ижи нарушшшц1й 
8акон% ври отправяав1н 1фавос;7д1я, адвокатъ» яару-- 
жаюц1Й уважен 1е к% судамъ ияв не охраняющ1й внтерв* 
совъ евовхгъ довЪрятеяей {врвяож. х% 881 вт« 7чр«Суд. 
УфТ. (Вв% они виновна въ лжеврясягА, поняиаеяой въ 
жярокомъ емнохФ. Но ваконъ водводятъ втн наружен 1я 
водгъ друг1я вреотуплвн1я» Тав^к что вжевриояга» как% 
епец1аяьное врестувленхе» состоитъ только въ ложномъ 
пока8ан1м» даянонъ водъ присягой на суд% въ опредА* 
хевной форн% и съ совхюден1екъ уваконевнюсъ обрядовъ» 
Никавая другая власть, кронЪ судебной не кожетъ овре- 
дЪхять вриведен1я въ врнсяг%« Захонъ нажъ воставов- 
жжетъэ ^|*о вая(Дкй вриводатся къ врисягЪ духовнжжъ 
лицоиъ, но въ случае» вогда нАтъ духовнаго лица ив- 
в^стнаго вЛЬроисвов%дан1я» то хъ врисягф вриводитъ 
врвдсФдательсуда» и» тахивсъ обравомъ» присяге дает 
ея гра1цдайск1й характеръ |ст. 713 7ст. 7г« Суд» |« 
НАкоторня лица отъ присяги освобождаются* Къ тахиИъ 
лицанъ» по ст. 712 7ст. 7г« Суд. э относятся: 1| Свя- 
ценнослужители и ионашествующхе вс^ъ христ1анекихъ . 
исвов^дан1й и 2] 1|ица^ вривадлвжа1ч1я къ исвов1№ан1- 
якъ и в%роучен1я||Ъ» не вр1емлюци1съ присяги; вм1!^сто 

присяги, они даютъ обещан 1е покивать всю правду по 
чистой совести. Ио ва ложное похаван1е они подвер- 
гаются тому же нака8ан1ю, какое постановлено ва лже- 
присягу. Н^хоторня лица не допускаются хъ подан1ю 
евид^Ьтельехаго покаван1я подъ присягою, кахъ напр., 
родственники; нахояецъ, по хаван 1я на предваритель- 
номъ сл1дств1и отбираются бевъ присяги ва иоключе- 
н1емъ сяучаевъ, о^ЙПЯгейннЗсъ въ ст. 442 Уст. Уг.Судопр. ; 
по тексту атой статьи, при пред варит ел ьномъ слад - 
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ств1и, свидетели приводятся къ приеягЪ тояько жъ сж%- 
дующихъ схучаяхъ: т' «г^гдп свид1^теяь ообраяся въ 
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дахьн1й путь и во8враЦбк1е его может^ 8 а {>|[едл ятьс я :, 
2 1 когда свмд1Ьт€Ль находится въ боя^ьненнашъ состо- 
янхв» угрожаюцемъ опасностью его жявнм; В) когда 
свидетель яи^^етъ жительство внЪ округа того суда, 
которому подсудно д^Оэ И притомъ ВЪ та^ой отдален- 
мости отъ мйста судеб ♦ »ас^дан1й» что ему, бевъ ооо- 
беняаго 8атруднен1яэ явиться въ судъ иевовможно^Дожь 
ВЪ случае покаван1я бевъ присяги ведетъ вообце къ 
легкимъ исправительнымъ яака8ан1ямъ. 

Итакъ, лжеприсяга есть не бодЪе и не мен1Ье 
какъ ложное свидетельское покаван!^» данное на су- 
д^Ь или же передъ суд. слЪдователемъ съ собЛ!(щен1емь 
или бевъ соблки1вн1я религ1о8наго обряда» но съ стро- 
гой ответственностью ва ложь. Равсмотримъ» состав- 
ные элементы этого преступлен 1Я. Законъ | ст* 286 | 
укавываетъ на первый существенный элементъ ея: она 
тогда только составляетъ цт>еступлен1е, когда дана 
съ рб д уыянч ым'ь нАжАрак 11ампр>. Решен1е дела въ против 
и ость пока8ан1ю,» данному свидетелемъ подъ присягой 
вовсе не овначаетъ еще того, что такое пока8ан1е 
дано было вследств1е подкупа» ненависти и вообце съ 
обдуманнымъ намерен1емъ» т.е. съ полиымъ со8нан1емъ 
лжи. Нуженъ новый процессъ. Очевидно, что вто пре- 
ступлен1е трудно докавать; пока8ан1е есть субъектив- 
ное убежден 1е. 

Второй вопросъ» что считать ложнымъ поваван! 
емъ? По Лохвицкому, если свидетель въ своемъ пока- 
ванхи скавалъ отчасти правду» отчасти ложь |равуме- 
ется обдуманную, совнатэльную ) , какъ считать его - 
виновнымъ въ лжеприсяге или нетъ? Коли онъ скавалъ 
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ложь относительно побочннхъ обстоят ел ьствъ« не чг:г1 
1ЦМ1ХЪ нм^ть 8начен1я для подсудимаго, и працду отно* 
смтельно главной существенной части своего показа- 
н 1я, то оно не теряетъ характера правды. 

Наоборотъ» покаванхе свидетеля мошетъ бнть лож 
ннмгь» хотя бы онъ не скавалъ ни одной л^си: именно» 
'Когда онъ будетъ говорит» только правду объ обсто- 
ят ел ьствахъ иеважныхъ, а о важннхъ умолчитъ. Напр. , 
онъ будетъ подробно равскавнвать » какъ^слышаяъ кри- 
ки въ ДомЪ убитаго, что послЪдн1й д^алъ въ теченхе 
дня совершен 1я преступлен 1я и т.п« » но умолчитъ о 
томъ» что онъ видЪлъ» какъ какой то челов^къ вышелъ 
тайкоиъ ивъ дону» гд% совершено уб1йство, въ вабрыв-- 
ганномъ кровью платьЪ. Вели онъ уколчитъ о такоиъ 
обстоятельстве не по непони11&и1ю его важности или 
слабости памяти» а совнательно» тогда» конечно »онъ 
далъ лжеприсягу. Само собой равумЪется» что если 
свидетель умолчитъ объ обстоятельстве , которое его 
самого обвиняетъ въ престзгплен1и» то вто не можетъ 
быть ему поставлено въ вину» потому ' ту ,|ШДТП '"1^ — 
о б явывает ся^ гр^У>^^ ь против'ъ евбд.^д,]^рт . Уг. Суд, 
при знал ъ ВТО начало \722 ст. )« 

Переходимъ къ вопросу о степей яхъ преступлен 1я 
лжеприсяги. Естественно» если принять лжеприсягу рав- 
ною совнательному ложному показан 1ю» то степени это- 
го преступлен 1я должны соразмеряться съ темъ, какхя 
последств1я имела или могла иметь лжеприсяга. На этомъ 
основан хи францувск1й ваконъ кладетъ равныя накава- 
н1я: каторжную работу» исправительное нака8ан1е и 
простое ограничен 1е публичныхъ правъ \м^г^сла^с^^^ — |> 
смотря по тому» дана ли присяга \л дел^ важномъ»су- 
димомъ съ присяжными, или въ деде» 88 которое пае 
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иа^енн йоправятельння яака8ан1я, ижи» наконедъ» на 
граяданскоиъ суд^Ь. ДалЪе, мещду жжесш&д%тедье9Вою»да1 
н|шъ съ ц^Ьлью спасти вииожнаго м данншсъ съ ц^кяьв 
погубить яевиннаго ада увеяачать амну, еуцаетвуетгь, 
конечно громадное ра8днч1е: въ первомъ одучак в%тъ нм 
той гнусности» ИИ того общественнаго вреда» какъ во 
второй*»: общество бохЪе страдаетъ отъ нака8ан1я не- 
виянаго» чЪшгь от-ь освобощдея1я виновнаго. Въ особен- 
ности еасдуживаетъ снисхощдён1я перваго рода джепрн- 
сяга» когда давв1а ее бндъ другомъ обвияяемаго» а 
тЪсъ бодЪе бдивкимъ родственникою. Ваконъ не допус- 
каете к% свидЪтедьству подъ присягой бдивхихъ род - 
ственниковъ ижи по ихъ жедан1ю, иди по отводу против- 
ной сторонн |7ст« Уг. Судопр* ст. 705, 707) , сводов., 
не абсод»тяо« Вакояъ вавъ почти вовсе не приняяъ ет«х1 
начадъ ддя равд&жен1я жжеприсяги на степени; но въ 
жжеевидЪтежьствФ бевъ присяги они имЪотъ важное м^сто. 

Нанъ ваконъ устенавживаетъ тожькг дв§ етевевв 
преступжея1я жжеприсяги; 1| когда она даяа въ под - 
твержден1е такого пока8ан1я по угожовнсиу Д&жуэвсж1д- 
отв1е коего обвиняевшй дожженъ бнжъ понесть накава* 
н1е угожовное, т.е. не ненке сснжки на посежен1е; тог- 
да такой свидЪтежь подвергается осыжк& въ хаторжввя 
работы на срокъ отъ 8 до 10 ж^тъ |ст« 287 7ж. |; 2| 
всЪ 1{{>оч1е виды жжеприсяги подвергажкгъ вино»1аго одв- 
наково ссыжяЪ въ Оибирь на посежен1е )ст. 286). Ахро- 
чет* ст. 238 осжабжяетъ вти иакаван1я въ такоыъ вяу- 
чаЪ> когда жжеприсяги дана "бевъ обдумаянаго яаыкре- 
н1я9 по ваы^Ьшатежьетву въ трудныхъ обстоятежьствах^ 
и схабости равуы%н1я о святости присяги ''^. Въ втов% 
сжуча! пожагается ссыжка въ Сибирь на житье )ст« 288 1« 
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Эфимъ я и оканчиваю обворъ релмг1овныхъ делик- 
товъ я перехожу хъ другой категор1и общеотвенныхъ 
деяяктовъ» именно э къ преступлен 1я1съ противъ половой 
нравственностн. 



ГЛАВА II, 
ПРВСТП1ЛВН1Я ПРОТИВЪ ПОЛОВОЙ НРАВСТВЕННОСТИ. 



Къ преступлен 1ямъ противъ половой нравственности 
относятся сл^ующ1е влдн: 

1) Н^Ьхоторые виды противоестественнаго удовле- 
творен 1я половой страстиф Седа относятся» главннмъ 
обравомъ, мужеложство и скотоложство. 2) Влудъ*8| 
Растл%н1е. 4) Обольщен 1е. &) КровосмЪшен1е. 6) Пре- 
любод%ян1е и 7| Сводничество. 

Римское право ивъ всЪхъ видовъ противоестествен- 
наго удовлетворен 1Я половой страсти карало исключи- 
тельно половую свяеь между лицами мужского пола»т«е* 
мужеложство, которое подводило подъ ^^ (/и/^^^^^'^^— 
о!)и4Л^и^1Л Со времеиъ христханскихъ императоровъ ва му- 
желожство полагались весьма суровыя накааан1я. При 
Валент1ан% полагалось - сожжен1е» а при Юетин1ан1^ -* 
обе8Главливан1е. 

Каноническое право посмотр&ю гораедо шире на 
противоестественнкй порокъ; на одну доску съ мужелож- 
ствомъ было поставлено скотоложство» причемъ поД71ер- 
гается казни не' только виновный» но и оскверненное 
имъ животное уничтожалось согласно постановлен 1ямъ 
Моисеева вакона. Столь же суровое нака8ан1е согласно 

1Гголовное Право. Особенная часть. Листъ 19 - 
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постановлен 1}шъ Момоеева закона* Отожь же суровое 
наказан 1е налагалось и по древникъ ваконамъ всшадно- 
европейскихъ народовъ* 

Во Францхй по ордонансу 1670 г. навяачалась смер- 
тная кавньэ какъ ва мужеложство» такъ в ва екотолож^ 
ство.. 

Германская Каролина предусматривала не только 
мужеложство « яо н случай удовлетворен 1я половой похо- 
ти женщиной надъ женщиной* а равнымъ обравоиъ и ско- 
толожство. Во всЬс-ь втихъ случаях1^ назначалось со«же- 
я1е« 

Что же касается до новыхъ кодехсовъ» то они пред- 
ставляютъ значительное разнообразхе - Во ^анцувскомъ 
кодексе мужеложство наказывается въ двухгь случаяхъ: 
1| когда оно совершено над-ь мальчикомъ моложе 18 л%тъ 
и безгь насил1я9 &| когда оно совершено съ насил1ем*ь 
надъ мальчикомъ или верослымъ мужчиной. При втомъ 
квалифихикрующимъ моментомъ является внполнен1е вто- 

го Д1ЬЯН1Я ВОСХОДЯО^ИМ'Ь родственником^ или ЛИЦОМЪ ИМ&- 

Ю1цимъ надзоргь или попечен хе. Что же касается до ево- 
толожотва» то по ^^ у^^'^/^н^оно наказуется лишь жь 
томъ случае» когда совершается публично и проивводитъ 
соблазн'ь. 

Герман СК1Й кодекса содержитъ оообмй уПЬ^ по 
которому наказуется вообще такъ наз. "^противоестес- 
твенное непотребство" между мужчинами или мещду че- 
лов^комъ и животнымъ. Наказан 1емъ полагается тюрем- 
ное заключен 1е. Кром% того судомъ можетъ бмть опре- 
делена и потеря граэдданскихъ правъ. Закояъ не опре- 
дЪляетъ, что понимать здЪсь подъ "непотребствомъ"^» 
такъ что н^^которые криминалистн подводятъ седа вся- 
кое удовлетворен1е и даже ьозбу)цден1е половой похоти 
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мещяу мужчиванн. ^^л^^ол/ьиАА' въ сво1ахъ р1^1цён1ях'ь 
1880 г» отнесъ къ »тоЙ груплЪ какъ мужеложство^такъ 
м ехотоложетво» но ва то требуетъ для составав де- 
ликта отношен 1а» подобннхъ совокуплен 1ю; при втомъ, 
по Гермавекому праву накавуетоя только оконченное 
превтуплен1е, яо не покушен1е. 

Подобння же постановлен 1я содержатся в въ ко- 
дексА Венгерскомъ* который равличает% два вида: I» 
простое мужеложство в скотоложство в 2» мужеложство, 
учвнеяное посредстпомъ 1тсвл1я влв угровъ. 

Въ русскомъ прав* первое постановлен 1е о нака* 
вуемоств мы находвмъ ъъ вовясквхъ в морсквхъ вако- 
яахъ Петра В« Объ втомъ говорятъ 165 м 1вв артикулы 
1716 г. Первый гласите : *1квели см&пается челов^ккъ 
со скотомъ в бевумяою твар1ю в учинит!» скверность» 
онаго жестоко ва тЪИЬ накавать*. Въ 166 арт. чвта- 
емъ следующее: *Якелв кто отрока Ьсквернитъ влв мужъ 
съ мужемъ мужеложствуетъ» оные, яко въ прежнемъ ар- 
твкул! помянуто» вмЪютъ быть яакаваны. Вжелв же на- 
свльствомъ то учинено, тогда смерть» или в%чно на 
галеру ссылкою иакавать*. -Въ проект^Ь Вкатерининскихъ 
КОММВСС1Й 1766 г. ва мужеложство в скотоложство бы- 
ло яавначено два вида накаван1й: для лицъ, ввъятыхъ 
отъ т%лесныхъ нака8ан1й, навначалась ссылка въ мо- 
настыри для похаян 1я, а такъ навываемыхъ "^подлыхъ* 
проектъ опредЪлялъ с%чь кнутомъ и ссылать въ Сибирь. 
Оводъ ваконовъ 1842 г. навначалъ лишен 1е всЪхъ правъ 
СОСТОЯН1Я, накаван1е плетьми и ссылку на поселен1е 
ввоблвченному какъ въ мужеложстве^» такъ в въ ското- 
ложстве. Кат# работа навначалась только ва насиль- 
ственное мужеложство. Вти же постановлен 1я приняли 
и составители Уложен хя 1845 г. » которое упоминаетъ 
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въ отд%л% противъ общественной нравственности объ 
атоиъ съ т%ыъ только отхич1ехъ» что къ оловавгь "^му- 
желожство* и * скотоложство** прибавлено внражен1е *про- 
тивоестественный порокъ*9 в наказан 1е усмлмвеиюсь 
въ случа1^ совершен 1Я иадъ малолЪтнвии или слабоум- 
ными. КромЪ того, для хриетханъ Уложен 1е присоедяни-- 
ло церковное покаян1е* 

По нашему действующему праву подъ мужеложством^ 
|ст 995 I подразумевается совокуплен 1е мужчины съ 
мужчиной. Хотя Уголовный' Васе. Дел. подвелъ подъ 995 
ст. противоестественное совокуплен 1е съ женщиной» 
но такое толкован 1е противоречите историческому ходу 
развит 1я ВТОГО деликта у насъ и самому атимологмче- 
с кому смыслу слова "мужеложство*» Для применен 1я 
995 ст« достаточно единичнаго акта и не обративваго- 
ся въ привычку. По общему правилу наказывает ся,какъ 
активный, такъ и пассивный педерасты* Но» конечно» 
если оно совершено надъ малолетнимъ или слабоумнымъ 
или съ насмл1емъ» то наказуется лишь одинъ активный 
При скотоложстве» хотя наше 7яожен1е не определяете 
сего деян1я» но» какъ справедливо замечажтъ коммен- 
таторы , къ сему деян1ю надо относить только случаи 
введен1я члена цъ 8адн1й проходъ или половыя части 
животнаго. Все же друг1е случаи удовлетворен1я по- 
ловой похоти будутъ по нашему закону ненаказуемы* 

Укажу на постановку этого вопроса въ проектъ 
Новаго Уложен 1я» которая довольно близко подходитъ 
къ требован 1ямъ теор1и« Останавливаясь прение веего 
на мужеложстве» редакд1онная коммисс1я полагаетъ»что 
оно можетъ подлежать уголовному преследован 1ю съ тро- 
якой точки зрен1я: I) мужеложство можетъ подлежать 
наказан1ю» какъ оскорблен1е общественной стыдливости 
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Когда оно совершаясь публично пхи при евидЪтедяхъ 
вовбущдаетъ собхавнъ* Накавуется оно по общимъ пра- 
вмдамъ о посягатехьствЪ на общественную стыдяивость. 
2| Какъ посягательство на личность» какъ д%ян1я,ос- 
корбляюц1я ц^лоиудр1е и стыдливость» а иногда рав- 
страивающее вдоровье. каково мужеложство» соверша- 
емое съ детьми» мужел<»кство противъ волн и бевъ со- 
гхас1я жертвы* 8) Какъ противоестественное д%ян1е 

ч 

какъ порокъ» расхркт1е и оглашен 1е котораго въ тЬсъ 
или другихъ случаяхъ оскорбляетъ общественную нрав- 
ственность, требуя ея удовлетворен! я посредством^ 
уголовной кары. Въ втом-ь поол^немъ случае уголов- 
ная ответственность можетъ быть навначаема» не смо- 
тря на соглас1е обоихъ участниковъ и при отсутств1и 
публичности. По системе проекта мужеложство счита- 
ется оконченннмъ съ момента введен 1я члена бевотно- 
сительно къ тому» было или не бкло И8вержен1е с^е- 
ни. При атомъ коммисс1я считаетъ вовможннмъ накавн- 
вать какъ оконченное преступлен1е» такъ и покушен1е 
на него. Действующее Уложен1е навначаетъ ва мужелож- 
ство» хотя бы и съ соглас1я участниковъ ссылку на 
90селен1е» но вта суровость вакона вывываетъ едино- 
душное во8ражен1е нашихъ практике въ» и повтому въ 
проекте ВТО вакаван1е вам^няется другимъ въ простран* 
стве тюрьмы и простого ареста при смягчающихъ обсто- 
ятельствахъ. 6ъ иномъ положен1и» по мнен1ю коммиссхи» 
вопросъ о скотоложстве. Ивъ трехъ основан 1й» приве- 
деяимхъ при мужеложстве» къ скотоложству можно при- 
менить только первое. Скотоложство при свидетеляхъ 
публично» несомненно ваключаетъ оскорблен1е общест- 
венной пристойности» а потомзг я можетъ подвергаться 
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нака8ан1ю. Второе же основан 1е отпадаетъ оамо собою 
8а отс7тств1е11ъ объекта. Точно также нехьая признать 
скотоложство накавуешшъ въ смысле порока. Вще въ 
эпоху |1785 г. )» когда по примеру Моисеева закона 
наказан 1емъ за зто была смертная казнь, Правятель- 
ствующ1й Сенатъ предложилъ предоставить эти д&1а 
усмотрен 1ю особаго совЪстнаго суда» которнй судил ъ 
бы съ совершенной кротостью , принимая въ разсчетъ 
что вгь подЪбныхъ случаях^ 'крайнее забвенХе самого 
себе превышаетъ всяк1й родъ безум1я'^, а посему та* 
ковня глупости подлежатъ разбору совЪстнаго суда. 

Современная судебная практика указываетгь не 
только на чрезмерную суровость назначаемаго ]Гложе- 
н1ем'ь наказан 1я, но и на необходимость полнаго изме- 
нен 1я постановки этого вопроса , такъ какъ теперь при- 
сяжные выносятъ по такимъ дФламъ оправдательннй при- 
говора» а иногда и судебная палата» какъ обвинитель- 
ная власть» вовсе не предаетъ виновныхъ въ сем^ су- 
ду. Съ такой же точки зрЪн1я смотрятъ и составители 
проекта. Поэтому» ковшисс1я пришла къ выводу» что 
скотоложство Должно быть наказуемо только въ случа- 
яхъ публичнаго нарушен хя общественной благопристой- 
ности» 

Перехожу теперь къ случаямъ наказуемаго совокуп- 
лен 1я мужчины и женвианы естественными способами» т.е. 
къ првлюбод*ян1ю. 

ПРЕЛЮБ0Д%ЯН1Е И ВЛУДЪ. Какъ указываетъ истор1я» 
объемъ и основан 1я наказуемости этого деликта под** 
вергались колебан1ямъ съ постояннымъ уменьшен 1емъ 
числа случаевъ» вызнвающихъ уголовную кару. Наибо- 
пЪе широкая постановка даннаго наказуемаго деликта 
встречается въ каноническомъ прав*» которое распро- 



^ 295 - 
страняло его на вс^ случаи внебрачной половой свяби. 
Но такое распространен 1е накавуемости на д%ян1я»не 
нарушат1(1я правъ отдЪльныхъ яицъ» представляется \ 
нынЪ нецЪлесообравныиЪ) такъ какъ ставитъ подобные 
ваконн въ прот11Вор%ч1е съ живнью» которая осуждаетъ 
мхъ на полное бе8снл1е. Повтому» современные евро- 
пейск1е кодексы и откавалвсь отъ вака8ан1я простого 
блуда» не соединеннаго съ какнмъ либо отягчающвыъ 
обстоят ел ьстномгь» 

Поворотъ во ввгледахъ ваконодательствъ на на- 
кавуемость любод%ян1я относится къ концу ХУШ ст*Онъ 
совершался подъ вл1яи1евгь ввглядовъ Веккар1а» мысли 
хотораго» между прочими» нашли себ% выражен1е въ 
накавЪ Вкатерины Великой. ВатЪмъ» огромное вкачен 1е 
въ втомъ отношен 1и им1и1о сочинен 1е Целда, который» 
не привнавая накавуемости любод%ян1я9 считаетъ яуж- 
нымъ навначать иака8ан1е въ тЪхъ случаяхъ» когда лю- 
бод1^ян1е сопровождается варушен1емъ полицейскихъ пра- 
вил ъ* 

7 насъ впервые ]Гложен1е 1845 г» требуетъ для 
накавуемости блуда» кровсЪ отсутств1я брака» налично- 
сти еще одного ивъ сл1^уюви(хъ обстоятельствъ: I) об- 
рацен1я непотребства въ ремесло» 2| нарушен1я блу- 
домъ балгопристойности » 8] во8Иикновен1е свяви долж- 
но быть не мимолетное {конкубинатъ|« 

Вще по ЗГложен!» ивд. 1857 г. женщины за обра- 
щен 1е непотребства въ ремесло по ст. 1342 подверга- 
лись аресту» при чемъ накавывались и т% лица» которыя 
откроютъ домъ для непотребства |1387 ст» | или инымъ 
обравомъ ивъ непотребства другихъ сдЪлаютъ для себя 
ремесло. По словамъ Неклюдова» ст. 1В42 и 1887 долж- 
на была оставаться мертвой буквой въ виду того, что 
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аапрещбн1е9 выраженное въ этой стать^Ь» быжо только 
оффиц1альное9 изданное единственно для успокоен1я 
совести ваконодателя; на самомъ же д^Ъ непотреве^во 
бнло положительно дозволено » 7акъ какъ существовав 
н1е публичннхъ доиовгь было узаконена, подъ уелов1еть 
соблюденхя изв^^стнкхъ полицейскихъ правилъ; с% втой 
именно ц'Ьлью и былъ учрежденъ особый Врачебно*-поли- 
цейскхй коыитетъ. Такъ какъ, съ одной стороны , за- 
конъ облагала непотребство наказан 1емъ, а съ другой» 
дозволялъ открытое учреждеи1е домовъ терпимости или 
притоновъ разврата» то возникающее отсюда противорй-- 
Ч1е разр11шалось слЪдующимъ образомъ на практик1Ь:нив* 
ш1я инстанц1и присущдали женщинъ за непотребство къ 
наказан1ю» опред&1еннсму въ ст. 1387^ губернаторъ 
же обыкновенно не утверждалъ зтихъ приговоровъ и хо- 
датайство валъ передъ Министромъ Внутрен. Д1^лъ объ 
освобожден1и осуждеиныхъ отъ взыскан 1я« Министръ 
всегда удовлетворялъ такому ходатайству. 

Невозможность прям%вен1я зтихъ пост8Шовлек1й 
закона была призианр. ШСОЧАЙОШ утверщденнымъ 6 апр1^- 
я я 1858 г* мнЪнхемъ Государст. Совета * которымъ бы* 
ло постановлено» что публичныя женщины» состоящхя 
подъ врачебно-полицейскимъ надзоромъ и содержатель- 
ницы публвчныхъ домовъ» имЪющ1я ихъ съ разрешен 1Я 
Правительства» не подвергаются определенному собст- 
венно за непотребство наказанию « даже я въ т4Ьхъ слу- 
чаяхъ» когда он* привлекаются къ суду во второй »тре' 
т1й и сл%дующ1е раза» если только он* яе изобличают- 
ся ни въ какомъ другомъ преступлен 1и. Въ т&хъ же слу- 
чаяхъ» когда означенный женщины будутъ изобличены 
въ совершен1и другого какого либо» кромФ непотреб* 
ства, преступлен1Я, напр., въ воровстве, он* подверг- 
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гаютоя накавая1ю м 8а раввратъ по правияамъ о сово- 
куцноети престуш1ев1й. 

11ир« Уставъ не опредАхяет'^ накаван1я ва открн- 
т1е пубдйчяыхъ доиов^ь я ва оОращенхе непотребства 
въ ремееяо, а ваАсто того постановжяетгв ввыекан1е ва 
нееобд19ден1е правмлъ, уатаяовяеямыхъ для предупре»- 
ден1я непотребства и прес!кчен1я вредншсъ отъ него 
пося^ств1й } ст. 44 7от« о Яахав» \. При втомъ» дяя 
согяасован1я въ 1865 г. явъ уяо«ен1я бнян исключены 
статьи о про1шся1Ь ра^вратовъ» котормя» въ виду ука- 
ванваго внве историчеокаго раввит1я втого вопроса» 
надо считать не вавАиеяяики ст. 44 Мир. Уст., а от* 
мЪненннми, такъ какъ янн% карается не саинй раввратъ» 
а нарунев1е пояицейскихъ вредппсая1й о яадвор1к ва 
раввратомъ. 

От. 1842 7яо«ен1я 1857 г. ииФяа въ виду только 
распутнсосъ Я1ен2цинъ. Ст. 1841 того же Уловс# накавыва-* 
л а 10-ти рублевнмъ штрафомъ муасчивъ» посЪ^ашцихъ не- 
потребннхъ ясенщинъ* Составители Уложен 1я полагали 
накавав1е тАмъ» *кто будетъ явинмъ и соблавнитель- 
янмъ обравомъ посФцать непотребннхъ жевщинъ*» имЪя 
тутъ въ виду публичность бевстадства» При согласо- 
ван 1и съ Иировкмъ Уставомъ ивъ уложен 1я исключено и 
ВТО постановление, соответствующее 48 ст« Уст «, го- 
ворящей о публичномъ бевстндств%. Такимъ обравомъ 
Нир. Уставъ накавиваетъ только т% случаи половой 
свяви съ проститутками» которые ваключаютъ въ себ% 
публичное бевстндство. 

^Относительно конкубината» т»е. противоваконнаго 
сежит1я неженатаго съ невамужиой» ваконъ повторяетъ 
постановлен1я воинскаго Устава Петра Великаго» По 
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ст. 1781 7жот.- 1842 г. "если холостой человЪкъ при* 
блудетъ съ нееамужяей и прцживетъ ребенка, то обя-> 
ванъ еодершать его м 1сать по своему совтояв1ю*« Вк- 
новине въ блуд% подлтсатъ тюремному ваключен!!» п цер- 
ковному повали!». Отъ сего они освобоядавутся, еоли 
вступаютъ въ ваконннй брак%« Составители Уложен 1я 
1845 г. нашли» что ва сови1т1е нежеяа^аго съ яевамуж- 
ней достаточно одного церковнаго покаян1я« 

Но дМствуюцему праву хоикубинатъ накавуетоя 
линь тогда 9 когда оба вино вине - христ1ане» А с% вве* 
ден1емъ Судебннхгв 7ст. 1864 г., оогласно со ст. 1002 
7ет« Жг. Оуд. э проивводство д&1а и нало«ен1е нака- 
8аи1я подлежите не св^Ьтскому» а духовнону суду.Таже 
статья 994 гласите: "когда посл^ств1екъ такой по- 
рочной живни бнло рощден1е нладенца» то отецъ дол- 
женъ обевпечить приличннмъ обравомъ содержан1е ре- 
бенка и матери"» хотя» какъ вамЪчаетъ Кассац. Деп. 
Сената» обяваяиость отца обевпечить содержанхе нева- 
коннаго ребенка и его матери есть въ сущности обя«- 
ванность гражданская» но нани грацданск1е ваконн не 
вхлючатъ 8ТОЙ обяванности въ опред&1ен1я свои о пра- 
в% и обяванностяхъ сенейственннхъ. Нани гращдансх1е 
ваконн» опредЪ|Яя обясаннооти мужей къ женамъ и ро- 
дителей къ дЪтямъ» касаются исключитежьно роацденннхъ 
отъ лицъ» состоящихъ въ ваконномъ брак1^ и д%тей» въ 
вакокномъ брак^Ь рощдеяинхъ« Что же касается до нева* 
коннорощденннхъ дЪтей» то ст. 186 т. X ограничивает- 
ся отрицай 1емъ всякаго рода правъ такихъ д^Ьтей от- 
я^осительно имущества ихъ неваконннхъ родит елей. Дру- 
гихъ же статей» который бы определяли каКъ личный» 
такъ и имущественный отнонен1я мокду отцемъ и нева- 
коннорощденннмъ младенцемъ и его матерью въ граждан-- 
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окомъ ходеко1^ не существуетъ. Поэтому обяеанность 
обевпечить мяадевца» рощденнаго вШ брака, м его ма- 
тера должна быть привнаваема гращданской мЪрой» не* 
раврывао евяааной съ нававан1ем1^ по ст. 994, т.е. 
другими словами, такой мЪрой, которая применяется 
судом% уголовнммъ по равомотр%в1ю д^ла о неваконномъ 
со«ит1и, имевшем^ посл%дств1ем'ь роми1ен1е ребенка; 
но вта обяванность обевпечея1я, хотя и налагается 
судомъ уголовнммъ, им^ характера граяшавсхаго иска, 
присоединяемаго къ уголовному Д&лу, сохранябтъ вс^ 
его свойства, а потому она похрмвается давностью 
не уголовной, а гражданской. Начинается течен1е дав- 
ности еъ момента рожден 1я ребенка. Вели же отецъ не- 
которое время содержал ъ его, то точен 1е давности на- 
чинается съ момента прекращен1я соде|жая1я. Что же 
касается до равмАра обе8печен1я, то ваконъ говоритъ, 
что оно только должно бвть прилкчнымъ.'Такимъ обра- 
вомъ, оно опродехяется судомъ, соображаясь съ состо- 
ятельностью обвиняемаго. Дела втого рода ведаются 
светскимъ судомъ, который уже после постановлен1я 
приговора отснлаетъ дело ) ст. 1008 7ст. 7г. Суд (4 
въ судъ духовный для навначен1я церковнаго похаян1я 
но въ суде светскомъ дела втого рода во всякомъ слу- 
чае подлежатъ веден1ю уголовнаго, а не гражданскаго 
суда. Для во8бужден1Я ихъ необходимо предъявлен1е , 
просьбы объ обе8печен1и матери или ребенка, но даль- 
нейшее прелседован1е принадлежитъ упе прокурорскому 
надвору, причемъ должны быть предаваемы суду оба со 
жителя, какъ одинаково виновные. Такимъ обравомъ, де- 
ла по об вин ей 1ю въ конкубинате должны быть отнесены 
къ группе публичныхъ. И действительно. Касс. Сенатъ 
равъяснилъ, что дела по обвинен1ю въ преступлен1и. 
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предусмотрАнномъ 2 ч. 994 ст. ^ не могутъ подлежать 
7ГОХОВН01ГУ х1ресл^ован1ю шъ поряцкЪ примирит ел ьнаго 
раэбиратехьства и въ р^ен1и по дЪлу Рубинова уиа- 
вахъ» что если требованхе обе8печен1я кладенца или 
матери устранено откавомъ отъ него или «о иврол»би- 
внмъ соглашен1емъ, то дЬ1а о невахонномъ со«ит1и не 
подлежатъ дальнейшему проишводству въ общихъ оудеб- 
ннхъ мЪстахъ. 

Ие смотря на вти равъяси9н1и» ст. 994 внвмва- 
ет% въ нашей правтмк% весьма вначительнмя сомн%н1я. 
Такъ» ивъ сопоетавлеи1я 1-й а Й^й чаотей 994 от. на-- 
до ваключить» что и во второй говорится только о 
христ1аяах»9 повтому только с% никоторой натяжкой 
можно применять вти постановлен1я въ томъ случа1Ь> 
когда одинъ ивъ находившихся въ ебжит1и окавалея не 
христ1анино11Ъ« ВатЪмъ» даже и при такомъ яирокомъ 
тояхован1и обяванность обевпечен1я не можетъ быть 
наложена нь женатаго» жившаго съ невамужиею и даже 
на нежеяатаго» прижившего д^Ьтей еъ вамужяей, хотя 
бы въ первомъ случае жен1(ина и не внала о томъ»что 
ея обольститель женатъ. 

Точно также и оъ процессуальной стороны приме- 
нен 1е 994 ст. вовбрцдаетъ неравр^шимкя ватруднен1я. 
Съ одной стороны» въ П1ожен1и нигд% не укавано, что- 
бм дел а ВТОГО рода вовбуждались по частной жалоб^Ь» 
съ другой стороны, обвинен 1е по 2-й части 994 ст. 
немыслимо бевъ просьбы объ обе8печен1и. ДалФе, д^о 
ведется прокурорскимъ надворомъ и такъ какъ об% сто- 
роны являются подсудными, то оно не можетъ быть пре- 
кращено примирен 1емъ, а между т^мъ откавъ конкубины 
отъ обе8печен1я д&1аетъ его дальнейшее проивводство 
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въ судЪ уголовномъ бевц^ьнымъ* такъ.каяъ церковное 
покаян1е моясетъ бнть наложено только по суду духов- 
ному. Иаконецъ» навначен1е судомъ содержав 1я. мате- 
ри и ребенку существенно отхмчается отъ всФхъ иного 
рода граяшансхяхъ притя8ан1й: оуд% при одред^ен111 
суммы вовнаграцден1я не ст^Ьскенъ предъявленной ц^ной 
иска и можетъ навначнть его свыше требован 1я9 если 
найдетъу что требуемая сумма не будетъ приличиымъ 
обе8печен1емъ и не соотв&тствуетъ состояв!» мужчины 
В% виду всего ВТОГО нами практики желаютъ исключе* 
я1я 994 ст. ивъ Уложен 1я и внесен 1я сбдержащагося 
во 2-й ч. ея правила въ гращданск1е ваконЫ| конечно» 
съ соотв&тствуюв^ими И8м%нен1ям11. - Теперь ««таитм» 
ваше виимав10 на растлен 1и. 

РАСТЛАН1Х« Подъ растлен 1емъ въ обширномъ смыс- 
ле слова равумЪется совокупи ея1е съ невинной дАвуш- 
хойэ не достигшей того врвраста» когда она можетъ 
понимать 8вачен1е полового акта» вводъ вах. гово- 
рилъ только о растлЪн1и съ насил<е|||Ь9 но редакторы 
1843 г. сс^чли необходимымъ пополнить втотъ проб^лъ 
и ввести стать»» по которой навначается каторга отъ 
в до 8 л1^тъ» если растл1^н1е было совершено» хотя бевъ 
насил1я» Но по употреблен 111 во вло нев^Ън1я и не- 
винности д%вицы» недостигшей 12 лЪтъ« 

Въ Государ. Сов1^т1^ при ра8смотрЪн1и проекта 
было сдМано два.и8м№ен1я: 1| воврастъ былъ повышенъ 
до /14 л. и ^К| расширены пределы каторжной работой )4-10 
л&тъ|. При втомъ необходимо принимать во внимай 1е 
воврастъ и степень обра8ован1я виновнаго и» наконецъ» 
вероятность послЪДств1й для жертвы |ст. 1524). Для 
прим1нен1я\вТой статьи требуется наличность трехъ 
услов1й: 1| неоО^хоДимо лишен1е девственности; 2|де- 
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вушка дохжна бнть моложе 14 лЪт^» а въ Вахавкавекомъ 
кра^Ь для постоянныхъ его жительнацъ - моложе 18 лЪтгь; 
8|д^Ьян1е должно бнть совершено бевъ насил1я» во съ 
употреблен хемъ во вло невкняости д^Ьвицн* 

Надо вам&тнть» ^сто пря толкован1в втой статья 
наша практика уклонялась отъ ея прямого емыел а. Такъ, 
Гоеударст. СовЪт> привналъ» что ляшеи1е д^Ьвственно* 
ста не ямЪетъ существеняаго вяачен1я не только ^ког- 
да ВТО было проявведено механнчеокямъ путемъ» но да- 
же» ееля оно было проявведено я раньше пря совокуп- 
лен 1я. Такямъ обравомъ» Госуд. ОовФтъ по Д%лу м%ца- 
кяяа Вогданова нашел ъ» 'что посл1№овательное совокуп- 
лен 1е двухъ ляцгь по отношен 1ю ко второму не освобож- 
даетъ его отъ отвЪтственностя ва растл%н1е« Яо вто 
совершенно протяворЪчятъ ст« 1524. По д^у Вялякова 
Касса» Деп. нашелъэ что совокуплен1е съ девушкой» 
хотя я моложе 14 л^Ьтъ» но уже лишенной претде сего 
невинностя я притомъ не только бевъ насил!!!, но я 
бевъ употреблен 1я во вло ея вевянностя я нев^%я1я 
не подходятъ подъ ст« 1524; но при совокуплен1и съ 
девочкой моложе 10 л1^тъ всегда предполагается, что 
растлен 1е поел ковало всл^ств1е влоупотребяен1я 
ея невинностью у а потому объ втомъ привяак1^ нЪтъ ос- 
нован 1я ставить особый вопросъ присяжнымъ. Но при 
совокуплен 1я съ девочкой отъ 10 до 14 л1^тъ судъ Дол- 
женъ каждый равъ равр&зать вопросъ о томъ» восполь- 
вовался ля виновный невинностью и невФд%н1енъ постра- 
давшей, или же она участвовала въ совокуплен1я сов- 
нательно. 

ОВОЛЬЩВНШ* Обольщен1е въ т^сномъ смысл% суце- 
ствуетъ въ тЪхъ случаяхъ, когда виновный склонилъ 
женщину къ половой свяви посредствомъ ложнаго обЪца- 
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н1я на вей женятьоя. Оводъ вак. относит еж ьн о обояь* 
щен1я повторял ъ постановлен 1я Воинскаго м Морского 
7етавовъ Петра Веямкаго» гд% дто престзгплен1е впер- 
вые указано. 

По сВф 9ах. овояьв;ен1е посредствою о0Ъщан1я 
жениться въ сущности не влекло ва собой никакого 
уголовнаго нака8ав1я; ааконъ в^ботился лишь о томъ» 
чтобы виновный покрыл ъ гр&съ» исполнивъ обЗДанхе. 
Составители 1^ложем1я 1845 г. заметили однако э что 
треОован1е вто часто неисполнимо и несогласно еъ 
истинныыъ понят1еиъ о святости брака и требован 1яии 
справедливости* Поетому» они постановили не требовать 
исполнен 1я об&дан1я« а ваключать виновнаго, если онъ 
его не исполнилъ, въ смирительный домъ я а время отъ 
2 до 8 лЪтъ« Вто постановлен 1е перешло ъъ дМству* 
ющее ваконодательство ст» 1581 съ уменьшен 1еиъ сро- 
ковъ 8аключен1я. Закономъ 17 апр« 1868 г. навначено 
8аключея1е отъ 1г. 4 мЪс. до 2 л^тъ, - нын^, конеч- 
но, не въ смирительномъ домЪ» а въ тюрьм1« 

Такимъ обравомъ, виновнымъ въ подобномъ оболь- 
щен 1и можетъ быть: I) мужчина « не им&ощ1й препят * 
СТВ1Й ко вступлен1ю въ брахъ и не выполнивш1й дан- 
наго об1^щан1я; 2) мужчина • не могущхй по вакону всту- 
пить въ бракъ, но если вто препятств1е не было ив-» 
в^стно обольщенной жеящин^Ф 

Объектомъ можетъ быть всякая незамужняя женщи- 
на» вдова и дЪвица бевотносительно къ ея опытности 
и неопытности» а также къ ея возрасту» Возможно» напр« 
обольщен1е 60 лЪт. старухи. 

Обольщен 1е» по словамъ Сената» требуетъ налич- 
ности совокуплен 1я однократнаго или многократнаго 
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достягизггаго посредствои'ь торжествеинаго обЪцан1я 
женмтьея» даннагс до совокуп. ея1Яэ а яа поеяЪ радж 
уепокоея1я жертвы^ Торжественность об1цан1я покавы- 
ваетъ» что оно дохжно бнть яа яутояявш*» я прятомъ 
обстаяхеяо явв%стяимм вяЪяняю! формах «яостямя: оно 
должно бять, напр. » об%цан1е на письм% внражеяо об- 
рученхеиъ» объявдбн1е11Ъ передъ внакомжии» пясьменнс* 

Таяъ какъ наше 1^хожен1в накавываетъ обохьстяте- 
хя хяяь ва яеяспохн0я1а об^ан1я» то ехЯдуетъ як%ть 
въ вяду: 1| что 0яъ яакавыаается хяжь жш пр^л^шх^ 
и на осн0ван1я об%щан1я: повтому» ^схя яспояяен1е 
его вавас%ло отъ срока, то неяспохняяяИ не можетъ 
бнть судякъ раяьяе яаступлен1я вторя срока; есхя оно 
бнхо обусловлено какямъ либо собят^тгъ (яапр»» яо- 
лучен1ек% м1^ста|» то не ран^^е яастуялен1я втого 
событ1я» 2{ Оубъектъ не можетъ бять дрявнанъ нару- 
нявяямъ об%щан1е» если пре11ЯТотя1е къ браку ясходи- 
хо отъ ся&еой женщинм )напр« » кохь вкоро она преяи(е 
пода^чя жадобы вмяла вамужъ ва другого; яе получала 
соглао1я родятелей; предалась равврату). 8| Оболь* 
цен1е яе накавуемо, коль скоро обваияемое лицо не 
могло ясяоляить об^ан1я по совершенно невависяцяиъ 
отъ него при чинамъ {совершенное раворен1е» неполу- 
чен1я раяр^еихя отъ начальства !• 

По поводу явложеннаго постанояяен1я Лохвяцк1й 
совершенно справедляво вамЪчаетъ сяфдухяцёе: "Такого 
рода постановлев1е, которммъ ваконодатель хотЪяъ ог- 
радить неопнтныхъ женцинъ отъ обольстятвлей, можетъ 
часто им^^ть совершенно друПя послЪдств1Яэ т1^мъ бо- 
лЪе, что ваконъ говорятъ вдЪсь яе только объ оболь- 
цен1я молодой и неяяниой д%вяцм, но вообще всякой 
женцинм| хотя бы еороколЪтней и сомяительнаго пове- 



^ 805 - 
ден1я* 9то постановлен 1б иошетъ им^Ьть т% посл%дств1я 
что богатые и вообще п^едставляющ1е выгодную парт1ю 
молодые люди будутъ вавлекаемн равными авантюрист « 
нами или безнравственными родителями» готовыми на ни* 
гость для того» чтобы пристроить выгодно дочь; у 
нмхъ будутъ вырывать на Ш1сьм1^ или при свид^теляхъ 
об^щанхе жениться и потомъ брать богатый откупъ>пу- 
твл 8аключеи1емъ въ смирительный домъ, или и побуж- 
дая къ женитьбе страхомъ этого наказан 1я« Но глав- 
ное -- угрова закона тяжкимъ заключен 1емъ въ случае 
отказа вступить въ бракъ не можетъ быть соглашена 
съ идеей христ1анскаго брака. Вракъ есть соювъ сво- 
бодный/ у жениха и невЪсты спрашиваютъ о соглас1и 
среди в1^нчан1я: бракъ есть таинство требзгющее отъ 
брачущихся сердечной любви. Поатому» угрожать 
ва невступлен1ё въ бракъ наказан 1емъ» это значитъ 
заставлять лгать передъ церковью. В наконецъ^ какую 
будущность представляетъ такого рода принудительный 
бракъ*? 

КромЪ о^ольщеи1я ъъ тЪсномъ смысл1^ законъ нашъ 
предусматриваетъ другой видъ оболыцен1я> хотя и безъ 
торжественнаго об%цан1я жениться, но съ иарушен1емъ 
особенныхъ лежащихъ на виновноиъ обязанностей, ст. 
1535« При зтомъ вид% оболыцен1я законъ различаетъ 
два вида случая: 1( если несовершеннолетняя» хотя и 
достигшбИя 14 дЪт« возраста девица» обольщена и обез- 
чещена своимъ опекуномъ или учителемъ, или инымъ ли* 
цомъ» имЪющимъ» по ввая1ю своему или по особымъ об- 
стоят ел ьствамъ» надзоръ ва нею и большую иди меньшую 
степень власти надъ ней, то виновный въ семъ подвер- 

7головв^<№ Орава« Оооб4нКая чае1гь> Листъ 20«й« 
ЛехцДзл дл^оф. .Ксм^^(о««МI4 1«т.вА|{»Рге.]Х«1«Х№гъ« 
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гается яишбн1ю вс^ъ правъ я еоыжкЪ на «итье жь Он- 
бирь еъ вакдк>чеи1в1гь на время отъ 2 до 8 д&тъ пая 
работы въ н справит еяьныхъ арестантскихъ отдЬ1ен1яхъ 
на время отъ 1/и до 2г^ к. 2| снмъ же нака8ан1ямЪэЯо 
о'ь во8вншен1е111Ъ оныхъ двумя степенями, подвергается 
виновный въ обольщен 1м несовершеянояЪтней слуга ея 
или «е слуга ея родителей, опекуновъ или родствення- 
ковъ* 

Объектомъ этого вида обольцен1я долнсна быть дЪ- 
вица несовершеннолетняя, т.е. достигшая 14 лЪт.вов- 
раста, но согласно термиьолог1я грацданскихъ вакояовъ 
моложе 21 года и притомъ девственница. Посл^нее 
требован1е выражено, по равъяснеШю Кае. Деп. Овната 
словомъ *обе8чещена* )д&1о Ваканова 1872 г. |, тав% 
какъ растленная превзде дЪвица не можетъ быть обев- 
чещена во второй равъ. Точно также несовершеннолет- 
няя вдова не можетъ бы*1*ь объе чтомъ обольцен1я« 

ВР0В0С1№ШКН1Х« Кровосмешен1г, т.е. половая свявь 
между лицами находящимися въ иввеетныхъ отношен 1яхъ 
родства илл свойства, привнается иакавуемымъ почти 
во всЪхъ кодексахъ. 

Во франц. кодексе 1810 г. этого преступлен 1я не 
было укавано, но такой пробелъ былъ восполненъ ва- 
кономъ 1638 г. Объемъ и юридическ1я основан 1я нака- 
вуемости кровосмешен1я представляются весьма равляч- 
нмми. 

Римское право, привнавая, что *^пси^(а^ вапре 
щается у всехъ народов! равличаетъ два вида: 1| 
ихХ^1ищ 1^^ ^^ет/и^4л^> кровосмешен1е восходя1ги1хъ, а по 
мнен1ю некоторыхъ криминалистовъ и братьевъ съ со- 
страми; 2\4/псм^гк^ ^44Аи} с/^'-Л^ -плотская связь 
между лдцамя, которммъ по римскямъ ваконамъ вапреце- 
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но вступать въ бракъо 

Каноямчаокое право чреввычайно расширило понят 1е 
хровосм^ен 1я , прмвнавъ свявь между родственниками 
м свойственными до той степени, до которой мошно 
бмло прослоить ВТК отно'чен1я. Вападно-европейская 
практика среднихъ в^ковъ старалась однако сузить по» 
нят1е 8ТОГО пр9ступлзн1я. 

То же стремлен 1е обнаруживаютъ кодексы новЪЙ- 
шаго времени и притомъ не только протестантск1еуНо 
и католическ1е. Такъ» кодексъ Вельг1йск1й вовсе не 
упоминаетъ о кровосмЪшен1и» какъ о самостоятельном'ь 
дежиктЪ. Герман ск1Й кодексъ равличаетъ три вида кро- 
восм1^шен1я: 1( плотская свявь восходящих^ съ нисхо- 
ДЯ1ЦИМИ; 2| плотская свявь сестеръ съ братьями и 8( 
кровосмЪшен1е свойственниковъ восходявцзхъ съ нисхо- 
дящими ^ т«е» отчима съ падчерицей и т«п. При атомъ 
по германскому праву бевравличноэ было ли родство 
или свойство ваконно м.лт яеваконно; достаточно лишь 
внан1е факта свойства или родства. 

Нашъ сводъ» повторяя постановлен 1е Воинскаго 
Устава, придавалъ кровосмЬаен1ю весьма шярок1й объ 
емъ» понимая подъ втимъ терминомъ "блудное совокуп* 
лен1е родственниковъ, которымъ» по закону, въ супру* 
жество вступить воспрещается"- При этомъ по наказу 
емости кровосмЪшен1е распадалось на 2 вида: I) кро- 
восм^шен1е меии(У восхоДЯ1цкли и нисходящими, 2) въ 
побочныхъ лин1яхъ и свойстве. Для перваго вида наз- 
начались плети и ссылка на поселен 1е, а для второго - 
наказан 1е по определен 1ю суда. Во всЪхъ зтихъ ел уча* 
яхъ св1^тская власть должна была сноситься съ духов- 
яымъ начал ьствомъ* Составители Улож 1843 г значи- 
тельно усложнили систему свода, выдвинувъ на первый 
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пханъ релиГ108ный характера преступлен 1я и поставввъ 
его въ еависимость отъ в%рояопов1№ан1я виновиаго. 
Эта система сохранилась и въ действующему ваконода- 
тельствЪ» Ъъ ст. ст. 1593*1597 различаются следую- 
щ1е виды кровосм&&ен1я: I) между восходящими и нис- 
ходящими бевъ ограничен 1я степеней во вс^ъ в^роис- 
повФдан1яхъ» также я меишу нехрист1анами. Навначае- 
мое въ етомъ случае накаванХе довольно оригинально. 
Оно состоитъ а| въ лишен 1и вс1^хъ правъ состояв 1я и 
ссылке въ отдал енн%йш1я м1^ста Сибири^ б) въ ваключе 
н1и въ тюрьме въ уединен 1и на в л^тъ и 8 мЪо; в) 
по источен 1и сего времени виновные отдаются въ мо- 
настырь на всю «ивнь для употреблен 1я на тяжкхя въ 
ономъ работы» Т% ивъ виновныхъ» которые исцовЪдуютъ 
христ1анскую вЪру, предаются сверхъ того церковному 
покаян1ю по распоряжен1ю своего духовнаго начальства. 
Въ случае неимЪн1я въ Оибири монастырей тЪхъ испо- 
в%даш1й» къ воимъ принадлежатъ осужденные» какъ и 
тогда, когда они принадлежатъ къ такимъ испов1Ьдаи1- 
яиър въ которыхъ возое не имеется монашествующихъ, 
то 8ТИ осуященнце ссылаются на поселен хе въ одинъ 
ивъ малолюдныхъ и отдал енныхъ округовъ Восточной Си- 
бири или Приамурскаго Генералъ-Губернаторства съ т*мъ, 
чтобы сосланные оставались тамъ всю живнь ссыльно- 
поселенцами и не могли быть перечисляемы въ кресть- 
яне |ст« 1598 !• 2) Кровсм%шэн1е во 2 степени боко- 
вой жив1и родства (братъ и сестра) воспрещается толь 
ко мецду лицами христ1анскаго в%роисповФдан1я. Нр- 
каван1емъ служитъ ссылку въ Сибирь для вах1гючен1я 
тамъ въ тюрьм^Ь Н01 8 г. и 4 м%с« $ по истечен1и втого 
времени виновные отснл^иются въ монастырь на всю живнь 
для удотребл ен 1я на. тяжк1р ^ работы ,| 159^ |* 8 1 Въ^ В 
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степени родства, напр. » дядя и племянница * только 
по отношен 1ю къ православнннмъ. 9тотъ случай влечетъ 
ссылку на Житье въ Сибирь или отдачу въ исправитедь* 
ныя арестантск1я отд%лен1я |сТо 1594 )« 4) Въ 4 сте- 
пени родства - напр» « двоюродные братья и сестры - 
исключительно для лицъ православнаго вЪроиспов^а- 
н1я. Виновные въ этомъ вид% кровосмЪшен1я подверга- 
ются^ вакл ючен 1ю въ монастыре на время отъ 4 до в м4Ьс. 
3| Въ свойств^Ь 1*й степени э т.е. свекоръ и сноха» 
теща съ «ятемъ - у веЪхъ христ1анскихъ вЪроисповЪда- 
н1йс Нака8ан1емъ назначается то же, что и ва крово- 
см%шен1е въ 8 степени родства. в| Со«ит1е во 2 сте- 
пени свойства» напр. э деверь съ невъсткой, вять съ 
своячяницей признается кровосмЪ&ен1емъ только между 
православными. Данный случай накавывается такъ же, 
какъ и кровосмФшенхе въ 4 степени родства» Во вс^ъ 
случаяхъ кровосмЪшен1я виновные подлежатъ, если они 
христ1ане, необходимо церковному покаян1ю. 

КровосмЪшен1е предполагаетъ непротивоестествен- 
ное и» по общему правилу, внебрачное совокуплен1е. 
Хсль совокуплен1ш предшествовал ъ бракъ, то, какъ кро- 
восмЪшен1е, оно накавывается въ гораздо болЪе огра* 
ниченномъ объеме. По ст. 1559 лицо, исповедующее ве- 
ру православную, ва вступлен1е заведомо въ бракъ въ 
такой степени родства или свойства, въ которомъ за- 
конъ не дозволяетъ браковъ, подвергается заключен 1ю 
въ тюрьме на время отъ 4 мес. до I г. и 4 мес. и цер- 
ковному покаян1ю {часть 1{. Такимъ образомъ, винов- 
ные наказуются не за кровосмешен1е, а за недозволен- 
ный бракъ. Наказан 1е за кровосмешен1е удерживается 
лишь по отношен 1ю къ лицамъ, вступившимъ въ бракъ 
въ I и д ст» родства )ст. 1559 ^ ч. 2|, При зтомъ. 
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такъ какъ 2-я часть ии^етъ въ виду только правосяав- 
ныхъ, то надо заключить « что лица другихъ христ1ан 
скихъ в%роиспов^ан1й не подлежатъ 8тоиу нака8ан1ю 
I по стп 1660 )• 

Ясно» что бракъ покрнваетъ кровосе1&пен1е, если 
онъ преяшествовалъ плотской свяви» въ противною 
случае виновные подлежа"*ъ» по ст» 1561, нака8ан1ю 
по правиламъ о совокупности преступлен1й« То »е от- 
носится къ случаямъ кровос11Ъшен1я» соединеннаго съ 
и8яасидован1емЪс' 

Ват^мъ нужно вам^^тить» что подъ родствомъ и 
свойствоиъ сл^уетъ равумЪть отношен 1я» основаниня 
на ро«ден1и» а не усяновлен1и или родствЪ духовною* 
Законъ ничего не говоритъ о кровоси&вен1и съ нева- 
коннороодденннии» Нвклкщовъ по этому поводу вамЪча- 
етъ: *По отношен 1ю къ веваконнорощденнымъ кровосиФ - 
шен1е ограничивается матерью , дЪтьми и ваконнммм 
нисходпщими сихъ посл^нихъу ибо родства и свойства 
неваконяорощденныхъ еъ семьей матери и отца по ва- 
конамъ нашимъ не существуетъ. Л|динственное исхлюче- 
н1е въ втомъ смысл4Ь составляютъ тЪ ивъ неваконнорож 
денныхъ» кои будутъ сопричтены къ д^тямъ ваконнымъ 
особы]^!и ВЫСОЧАЙШИМИ укавами )ст. 144 Гражд. 7ст. |. 
Подъ незаконяороцденными сл^уетъ равумФть не толь- 
ко дЪтей, рощденныхъ вн& брака, но и дЪтей отъ бра- 
ка, уничтоженяаго по причин* его недействительности 
или расторгнутаго по неспособности къ брачному со- 
жит1ю и т.п. 9 ибо, по сил* ваконовъ гражданскихъэ 
д%ти прелюбодЪЙныя или рожденный въ брак* недЪйстви- 
т ел ькомЪ| почитаются детьми неваконноровшенными. 

ПРЕЛЮБОДЪЯНТЕ, Римское право привнавало {^дмМ^и^и^ 



вовможньшъ лишь по отношен1ю къ жен^. Нужъ» им%вш111 
свявь съ яевалужней» ыотъ быть виновным'Ь только въ 
^Т^А^|[Ж44^ . По ваиФчан1ю Вериераэ причина была тому 
двоякая: 1| оонован1я наказуемости прелюбод%ян1я съ 
одной сторонн - въ нарушен 1и святости доыашняго оча- 
га и правъ довсовладыки )а такое нарушен 1е могло бвггь 
.совершено лишь женой) и 2| съ другой сторонн - пре- 
Л1)бод%ян1е можетъ внести чужого ребенка въ семью. 
Согласно съ такимъ ввглддомъ прелюбод%ян1е первона- 
чально подлежало семейному суду* Тутъ осуществлялось 
право убить захваченную въ прелюбод%ян1и ^^ /&с4Ш1к4{ф^ 
принадлежавшее отцу и» въ ограничеиномъ размЪрЪ^ 
мужу. Только со времени пвлвя1я^М)оМоС1'лу "^Х/ ми</[^ 
^(^ зто преступлен 1е было причислено къ общеуго- 
ловнклъ. Виновные подвергались высылкФ на различные 
острова съ поражен 1емъ гражданской правоспособности • 
11реступлен1е считалось публичнымъ» т.е. жалоба мог- 
ла быть подана постороннимъ лицомъ. Въ эпоху Констан- 
тина наказан1емъ назначено 1ыло отс%чен1е головы. 
Подобное одностороннее понят1е 11релюбодЪян1я было 
усвоено некоторыми народными германскими правами» 
который сначала назначали штрфь» а потомъ установи- 
ли смертную казнь жен% за неверность. 

Каноническое право установило совершенно иную 
точку зрен1я, которая 9 выходя изъ того» что прелю- 
бодеян1е есть осквернен1е таинства брака» смотрело 
одинаково на прелюбодЪян1е мужа и жены» Вто воззрЪ- 
н1е получило господподство въ большинстве современ- 
ныхъ кодекс овъ. 

Изъ яовейшихъ кодексовъ всего ближе къ римско- 
му и старогермавокимъ во8зрен1ямъ стоитъ кодексъ 
^анцузск1й» который различаетъ: 1| прехюбодеян1е 
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«енн; оно накавываетси тк>рьиой отъ 3 м^с. /(о 2 жЪлъ 
а ея соучастники сверхъ того денежнымъ штрафомъ отъ 
100-1000 фр. 2{ Прех!1бод%яи1е мужа; такяиъ считает- 
ся однако тохько плотская страсть къ женщины , шизу- 
щей или поселенной ииъ въ супружеском^ дом1^. Винов- 
ный подлежихъ только штрафу отъ 100 до 2000 фр* Объ 
участнице мужа в^конъ не упоминаетъ. Это однако 
не вначитъ, что она не яакавывается, а ^что къ ней 
применяются обц1я правила о соучаст1и. ]1релх>бодеяя1е 
жены по францувскому праву преследуется по иниц1а- 
тлв% мзгжа» но еаконъ ничего не говоритъ» ках1я пра- 
ва принадлежатъ ему въ прсщессуальномъ отн«>нек1н; 
умалчиваетъ францу8ск1й кодексъ и относительно пре- 
ел^Ьдован!!? соучастниковъ прелюбодеян1я жены» .но додра- 
вум^вается» что равъ мужъ вовбуиздаетъ процессъ про- 
тивъ жены» то тЪмъ самымъ воввуцдается преслёдова- 
н1е и противъ соучастниковъ* 

Друг1е европейок1е кодексы стоятъ на почвФ ка- 
ноническаго права. Факъ» по кодексу голландскому 
понят 1е прелюбодЪян1я распространено одинаково на 
обоихъ супруговъ и на соучастниковъ э т.е« вав^омо 
стояцихъ въ супружеской свяви. 

Переходя къ русскому праву , мы видимъ» что наяъ 
сводъ опредфляетъ прелюбод1^ян1е9 какъ телесное со- 
вокуплен 1е лица. »ъ бракФ состоящаго» съ лицоыъ по- 
стороннимъу причемъ различаются два вида: 1| Прелю- 
бод%ян1е одинокое съ лицомъ беебрачнымъ и 2) двоякое 
когда оба любодЪйствуюц1е состоятъ въ бракЪ. По от- 
ношен1ю къ наказуемости сводъ принялъ довольно сво- 
еобразную систему. ДЪла о православныхъ подлежатъ 
вЗД%н1ю и разсмотрЪнгю духовнаго начаигьства» а по- 
тому* полагалось только церковное покаян1е. Лица 
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еваявгдиотическаго вЪроиспов^ая1я подвергались цер- 
ковному увЪщая!» йэ по опред^ея!» свЪтскаго суда, 
8акхючея1ю отъ 8 до 14 дяей« Иагометанокимъ духов- 
ншгь мФстамъ бнло указано ограничиваться духош(нмъ 
внушенХеи'Ь, а если оно окажется яедостаточяшсъ, по- 
давать въ суД1> грацдаяскхй, который приговаривалъ 
вкновяаго къ аресту отъ 3 до 14 дней. 

Составит ел и проекта 7ложен1я 1845 г* оставили 
самое понят1е бевъ опредЪлен1Яэ а нака8ан1е во воЪхъ 
случаяхъ навначили для прелюбод&йнаго супруга - уеди- 
ненное 8аключен1е въ тюрьм1^ отъ в мЪс* до I г. » а 
для соучастниховъ отъ 8 нед&1ь до 8 м^с* или арестъ 
отъ 8-*ъ недель до 8 уЛс Христ1аваиъ навяачалось 
церковное покаян1е» Государственный ОовФтъ при рае- 
смотрен 1и проекта 1845 г. для прелюбодЪйнаго супру- 
га наеначилъ отдачу въ монастырь. Впрочемъ, сроки 
заключен 1я были сокращены закономъ П адр. 1868 г. 
НынЪ по ст. 1585 наказанхе таково:! |Для прелюбодЪвка* 
го супруга» - заключен1е въ монастырь или тюрьмЪ отъ 
4 до 8 мЪс« 2) соучастникъуне состояц1й въ бракЪуПод- 
вергается или тюрьме отъ 2 до 4 мЪс»или аресту отъ 
3 нед^^.до 8 мЪс.Сверхъ того» для всЪхъ церковное 
покаян1е.' Кром% того» по положенхю ^ко/1чо1мф^л^го ^^^ 
С/^^^ХА/1^<^^^^^'^ наше право не допускаетъ одновремеянмхъ 
исховъ о разводе и о наказая1н« По от. 1016 1Гст«7г.. 
Суд* д&ла по жалобе одного изъ супруговъ о яарушен1и 
святости брака выдаются: I) уголовнымъ судомъ» ког- 
да супругъ требуетъ наказан 1я» 2| духовнымъ судомъ» 
когда оскорбленный супругъ проситъ о расторжеи1и бра- 
ка и о нака38ш1и по правил амъ церковнымъ* Севатъ 
не допускаетъ ни соединен 1я обоихъ исковъ» ни це- 
рехода отъ одного иска къ Другому, что объясняется 
самымъ основан 1емъ даннаго положен 1я. 

По проекту иоваго Уло«ен1я, для лица, состояща- 
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го въ брак%» предположено сохраивть ва прелюбод4Ья- 
н1е то же накаван1е, какое существуете я въ дМству 
юцемъ прав%« Редакц1онная ко11Шйсс1я ппдагаетъ толь- 
ко максимумъ нака8ан1я пониеить съ в до в месяце въ 
тюремяаго 8аключен1я. Следуя веглцду 4Ч[>анцу8скаго 
криминалиста Ф. Эли» что ваконодатель догжеяъ въ 
втомъ случае бол1е» ч%11ъ гдЪ^либо обра1Цать вии1Сбш1е 
на со1цальнгв положен 1е лица» ред. кошсисс.гя вовое 
не считаетъ вовможныиъ распространять нахаван1е на 
соучастника» придавая» такиыъ обравомъ» деликту пре 
любод1(Ян1я особую окраску. Повтому» соучастяикъ 
несупругъ вакаван1ю не подлежите; если онъ состоитгь 
въ брачяоиъ союв1^» то» конечно» можетъ бить преоя& 
дуемъ» но не иначе» какъ по жалеб% т #го лица» съ 
кЪ1Ъ онъ состоитъ въ брак%. От. 1016 1Гст. 7л. Судопр 
должна сохранить;^ с вою оил^ и съ ивдан1е|1Ъ яоваго Кло 
жен1Яо 

СВОДНИЧКСГГВОо Во вс&съ тЪхъ случаяхъ» когда мн 
видимъ посягательство на нравственность отд^ьныхъ 
лиц^» когда б4иМ4^ проивведено посредствомъ насил1я 
и угровъ» во вс^ъ такяхъ случаяхъ при1сЪ1Яются об- 
щ1я правила о соучаст1и и его накавуеиости. Но крс- 
м^ того во всЬсъ кодексахъ суцествуетъ особое пре- 
ступлен1е - сводничество» т.е. содМетв1е прелюбод%- 
ян1ю» которое подлежнтъ уголовной кар% даже въ тЬс*: 
случаяхъ» когда сами вступающ1я въ свявь лица не 
подвергались ответственности. 

Составитель 7ложен1я 1845 г. впервне ввелъ р^8-1 
нообравння постановяен1я о сводничестве простбмъ и | 
квалифацированномъ. 8а простое сводничество» север- , 
лаемое лицами» не состоящими въ какихъ либо отно- 
шен 1яхъ особыхъ» полагается въ первый равъ денежное 



• 315 - 
В8нская1в отъ 5 до 10 руб. , а во 2-й рагь тюремаому 
еакяючев!» отъ 8 до в м1^с. Ио равъ вкновинй ванвмах- 
оя еводяичествомъ, какъ ремведою, то въ 1-й равъ 
денежное В8нскан1е до 50 руб. » а во 2-й равъ - ва- 
йлючея1е въ вмирит:=^1Ьно11Ъ домЪ отъ в мЪс. до I г« 

8аконъ» кромЪ того» особо говоритъ объ отвЪт- 
етвенности тФхъ» кто откроетъ собот венный мяв пай- 
нетъ чужой домъ для непотребства или сд^аетъ ввъ 
яепо^^гребства другвхъ собственное ремесло; отв^т - 
ственноств подвергаются также оодех>жателв гостии - 
нмцъ> травтировъ» валъ в другвхъ публвчныхъ ваве- 
ден1йэ пр1уро'ченншсъ къ непотребству. При состав- 
лен1и 11кр« 7сТо редакторы однф ввъ статей 9л. 1в45 г. 
о сводничестве привналв недействительными ^ допуще- 
но было» напр • 9 открыт1е домовъ терпимости р&вен!- 
емъ Государственнаго Совета 1859 г., -друг1я статьи 
ВТОГО устава редакторы подвели подъ обц1я постанов- 
лен 1я 44 ст. Мир» 7ст» , определяющей нахавуеиость 
ва невсполнбя1е расххоряжен1й правительства» отно- 
сящихся непотребству. Полицейскими прав>.лами допу» 
с кается устройство домовъ терпимости трехъ родовъ: 
а| домовъ терпимости въ тЪономъ смысле, в) тайныхъ 
притоновъ и с ) секретныхъ квартиръо Всякое открыт1е 
одного ивъ подобныхъ притоновъ бевъ раврешен1я по- 
лиц1и подводится подъ сводничество; сводничество 
посредотвомъ доставлен 1я помещен 1я подводится подъ 
44 ст., но допущен 1е свидан1й въ чаотяыхъ квартирахъ, 
равъ ВТО не является промысломъ, считается не на 
кавуеашмъ, равнымъ обравомъ допущен 1е непотребства 
въ гостинницахъ, баняхъ н т.п. публичнмхъ ваведен! 
яз^ъ, если полиц1еЙ не раврешено открыт 1е секретныхъ 
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квартиръ. Но, крои% сводничества » шакжючающагооя 
въ доставяен111 квартиргь» необходимо считать свод- 
ничествомъ и доставлен 1б хицъ не только по ремеслу 
но и помимо ВТОГО услов1Яэ тахъ напр*» подъ 44 ст« 
бмла подведена отдача женцмнн бевъ ея соглас1я въ 
домъ терпимости и склонея1е ея къ блуду^ 

Переходимгь теперь жъ сводничеству кваляфнцжро- 
ванному; к% атому виду сводничества относятся слу- 
чаи совершен 1я его лицами» им%юцими^Н8Д8ор;ъ щжп по- 
печен 1е ) ст. от. 998 4 1588 1» а| Оводяичестзо > ео- 
веряаемое отцом% или матерью, в| мужья ва сводниче- 
ство своихъ «енъ ст. 999» о| опекунъ, учитель или 
другое какое лицо» имАюцее надворъ ва малолетними 
или несовершеннолетними. Въ проекте новаго 7ло«вв1я 
сцда отнесено ^любостраст1е (оъ малолетними.) т.е.1| 
все слзгчаи удовл отворен 1я плотской похоти» кроме 
совершеннолетнихъ лицъ равнаго 1юла 2| всдаюе вов- 
бужден1е половой похоти» потому» какъ митивируетъ 
коммисс1я» что лювостраст1е предполагаетъ уммшлен- 
ность и эротическую цель« Объектами въ дакномъ слу- 
чае могутъ бмть дети обоего пола моложе 12 летъ« 
Любостраст1е до проекту нов.; 7л(Ж. , можетъ бмть 
выполнено рааличнмми способами: обманомъ» вовбущде- 
н1емъ и т.п. Покушен1е» по проекту» не вакавуемо 
Ио такая постановка вопроса не вндерживаетъ критики» 
потому что любостраст1е» по проекту» распространя- 
ется и на те случаи» когда оно вовсе не ведетъ къ 
Р1^8врацен1ю малолетняго» нацр. де1>жан1е нд коленях^ 
чего не совнаетъ ребенокъ» между темъ бнваютъ случаи 
ра8вра]цен1я малолетняго и не любрстраат1емъ» напр. » 
покавмван1е картинъ иввестнаго содержан1я» что мо* 
жетъ вредно отовваться на малолетнемъ, но что по 



. 817 . 
проекту Новаго 7жо«ен1я остается бевнакаванннмъ» 
хотя такой поступокъ въ высшей степени бевнравотве*- 
ненъ* 

11РВСТУШВИ1Я ПРОТИВЬ ВКОНОНИЧВСИИХЬ 7СЛ0В1Й 

ОБЩВШИТХЯ. 

Къ преступлен 1ямъ противъ вкокомическихъ уело- 
в1й общв0К11т1я относятся псдд&1ка денежныхгь внаковъ 
и бшФврототво» 

Ршшгяре равокатрмфалв ато преет увден1е* ка|1Ъ 
пре1Г^уш[е111е против^ «едвчеотва; того «е ввгжяда . 
дер»аж«сь дояго воЪ ва9анодатевьства§ въ том-ь чвсхЪ 
и ваше. ОвЕовав:1а ДД;Я таяог.о ввглгзда вавлючадоси въ 
сл^уюцеш: 1!граво чаванать монетм вмхо одннмъ ввъ. . 
важяЪйшвхъ лгрввадвевсавяа^» государю; ва мова^^к иво- 
бражажея гербш в портрета государя; св1кдов« » <^ьт, 
шввнй моватчвкъ веарав^ъвво подд1№цваетъ герб», печать. 
Но кр6н1Ь всего атого# чеканка мояетн доставляла, пра*? 
вительству огромяыя внгодн; нер1М1ко вьшускалась да^^ 
же фальвввая монета^ Всл%дств1е этого ,аначен1я иове- 
тн накаван1я ва поддвклку ея бнлв. сур^ввя^ Во 7ложег 
н11б царя Алек. Мях. фальаав1шъ кон.фтчпкатк вадввалм 
горло расплавлеинынъ металломъ* Вь настояцае 9ремя 
на11а8ая1я ва^водд&1ку коветы. вю в^&хъ почта ааконо-^ 
дательстьахъ ограявчввают.ся етрогвин всправвтальвн.<» 
мв мЪрани;. првтомгь равлвчяие ввдн этого црестусла» 
н1я - подд^ка въ яастояцаыпь д остова ствА в въ нева. 
стояцекъ» содд^Ьлка бавъ якпусва я еъ вшхускомъ в т.п« 

Водд&лму мояетовъ в кредвтвюсъ внаковъ 7ж€т^^ 
н1е о^Е'Носмтъ къ преступлен 1я11ъ протввъ яавнв» Но къ 
втомъ йраступлен1н яайдеиъ ии весьма мало с^оронъ, 
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оправдывающихъ такзгю классяфикац1ю« Кавна не приям- 
маетъ фальшивой монеты и фадьиивыхъ кредятныхъ биде- 
товъ» сяЪдоВс ея имущество не терпитъ ущерба: кав- 
начеи слишкоиъ сведущи, чтобы принять так1е внакя! а 
еслибъ они и приняли ихъ» то ответственность лежитъ 
на ни:<:ъ. Только цри хорошей поддал к% биллона и мша- 
ной монеты одинаковаго достоинства оъ настоявиши 
кавна» действительно» можетъ потерп1Фь уцерб%« Сле- 
довательно » фабрикац1я фальшивыхъ кредитяшгь била- 
товъ ни въ каком1> случаЪ не мо«етъ бять отнее^йа 
къ преет уплен1ямъ противгь имущества хавям» а фабря- 
кац1я монеты - въ весьма рфдкяхъ случаях^» Вхгро^ею» 
класеяфикац1я преступлен1я фальшивой шоиетн весьма 
трудна» Самямъ важянмъ влемеятойп въ дадоюмъ двжмв^ 
те является колебан1е общественяаго крва|ята. Ршяхомъ 
овладеваетъ паничеся1й страхъо На втомъ оеяован1и 
я и отношу преступлен 1я о подделке деяежямхъ вваковъ 
къ преступлен 1ямъ противъ вкономическмхъ уелов1й 
общежит1я. 

Ш| приступили къ еналиву отдела о деяеяшыхъ 
внакахъ» Я уже укавалъ вамъ» что главный вредъ» про*- 
истевающ1й отъ подобнаго рода делихта» ваключается 
въ колебан1и общественяаго кредита» На втомъ осно- 
ван 1и отделъ о денежннхъ внакахъ относится мво1 не 
къ деликтамъ противъ казны, а къ преступлен 1ямъ про- 
тивъ акономическихъ условий общежит1я. Ио, кроме 
того» указанный деликтъ ваключаетъ въ себе и иекото- 
рве друПе влементм. Во 1-хъ* при подделке деяеяшыхъ 
знаковъ оуществуетъ похищен1е чужого имущества »яапр. > 
если кому нибудь вместо 80 -копеечной монеты далягъ 
кусокъ свинца» не стоющ1й ни копейки» получивш1й 
лишается известной части своей собственности. Во 
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2-хъэ 1Ш видимъ въ данноиъ дежихтЪ нарушенХе права 
принаддеясацаго государству чеканить ионетуФ Щ>аво 
чеканки монеты вевдф принадхеясит-ь только государств; • 
Государство иожетъ иввд екать и8ъ чеканки выгоду и» 
дЪйетвитехьно» и1Аетъ нЪкоторнЯэ впрочем^ь» невначи- 
тельннй доходъ. Но есди втого и не было» данное пре* 
ету11лен1е ваключаетъ въ себЪ нарушен1е государствен- 
ной ионопол1и« Главная статья» которая относится 
къ поддал кЪ монеты» вто ст« 5^6» Въ объяснен 1яхъ при 
представлен1и проекта Уложен1я на утверцден1ё» о 556 
)571 по 1-му ивдая1ю| статье скавано: *Въ первона- 
чальной редакц1й сей статьи» согласно съ овначеннн- 
ми вдФсь статьями Свода }в14 Х7 т« 179 7ст Нон. |» 
бнло просто скавано: *8а подделку монеты росс1йска-- 
го чекана*» Но департамептъ горннхъ и соляныхъ д&1ъ 
полагаетъ необходимымъ прибавить: золотой, серебря- 
ной» платиновой» м1^ной» дабы определяемому въ сей 
статье накаван1ю подвергались и т%» которые будутъ 
подделывать медную монету вынешняго чекана для пог 
лучен1я прибыли отъ нарицательной цены сей монеты» 
весьма превышающей ея внутреннее достоинство** Ото 
объяснен1е недостаточно определит ел ьн о. Въ Сво- 
де Закон • было скава*?о не только бевъ исчис-* 
лен1я раврядовъ монеты» но и не было при * 
бавлен1я: "хотя бы въ настоящемъ достоинстве*. 
Надобно думать» что департаментъ горныхъ 
и соляныхъ делъ требовалъ не только исчислен1я рав- 
рядовъ ж'онеты» но » ВТОГО прибавлен 1я. Въ такомъ 
случае выходитъ» что выражен 1е *хотя бы въ настоя- 
цемъ оной достоинстве* относится тольк^> къ последне- 
му слову» после котораго стоитъ вта фраза» т.е. къ 
монете медной. Во Х-хъ» по грамматическому смыслу 
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ближе отнест1г *оной* къ одному поолЗДнему раврдду, 
ч^ыъ ко вс^мъ четыремъ; во 2:-х^, есяи бы ^авас; 
*хотя бк въ настоящемъ оной достоинстве'^ относияась 
ко вс^мъ четыреш родамъ монетн, то десарт» горянх<ь 
в соляннхъ дЪлъ не внставилъ бы приведеннаго аргу- 
мента! им^Ьюцаго вначен1е только относительно м%дяой 
монеты, а какой либо другой» общ1Й. Наконецъэ въ 
преступлен 1и составлен 1я вдонам'Ьреиных'ъ шаекъ гово- 
рится только о шайкахф дли выделки фальшивой мьяе- 
ты |ст. 924 1» ч%ыъ подтъвршдается то обстоятельство, 
что ваконодатель им%лъ въ виду выделку фальшивой 
монеты, а не подделку настоящей* Иначе онъ бы ока* 
валъ въ 924 ст. о нака8ак1и ва сосТашген1е шайки 
для подделки монеты ^ог^я бы и въ нвстояцёмъ ея до- 
стоинстве*. 9то тЪмъ важнее 9 что поотановлен1й о 
составлен1и шаекъ не было въ Св. 8ак. Они составле- 
ны Уложен 1емъ вновь. 

По всемъ втимъ основаШямъ, толкован1е 556 ст. 
должно быть то, чт о^накаван1ю въ^ие Д ^р^^^дг^^^ннпму 
подвергается только вцделка- фальшивой монеты вбло- 

— Ш1М^— ■ ■ I 1 | 1И'>— 1 111 И Ц > ИИ 1 Ч | И 11 <» ИУ^М— мни— а— В1М1 

тойэ серебряной и платиновой и выделка въ настоя- 



цемъ достоинстве новой медной монеты. 

ц 11^ як 1411111 и шя ^^■I>р||»|*Ч»1*IН^^шц ' " 



Считаю нелишнимъ заметить, что если бы ваконъ 
выделку фальшивой монеты ея въ настоящемъ достоин- 
стве накавывалъ одинаково, то это было бы' въ, высшей 
степени несправедливо • Иевзду втими двумя роДами под- 
делки равница очень большая* Кто подхелываетъ золо- 
тую и серебряную монету въ яастояцеиъ ея достоин* 
стве» тотъ не колеблетъ кредита, не нар'ушаетъ част- 
ной собственности, онъ виновенъ только въ наруше- 
н1и монопол1и казны» Вели же подделка въ насФояцемъ 
ёя достоинстве обращева на монету медную или низко*- 
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пробную серебряную (равадЪнную) то преступность уве- 
личивается; такая монета им^^тъ вначен1е ассигнад1й: 
д%(1оФвите1ьная кетадличеокая ц№нооть монеты м'Ьдной 
яичтошяа в% орешен1и съ иарицетежьвой. Но все та- 
вм вельвя с]раанить и втой подд&1ки съ выпусхомъ фаль- 
шивой мояетм или ПОДД&1ВОЙ хредитныхъ билетов«ь. Это- 
го рода монета обяватеж&яа къ др1ему агь частннхъ 
платеишсъ только на невначктельную сумму - на три 
рубля; ел^довательяо » большого вмпуока ея и боль» 
шого вреда отъ яея трудно ожидать ^ . 

Количество яодд^ьяой моветн или крсдитнмхъ 
билетовъ не им^^етъ никакого вначея1я шъ ваконА^ а 
мМЩу 41мъ> йакъ опасность для обцества» такъ и сте- 
пень бевнравственноети весьма равличям въ том^ слу- 
чи!» когда человФкъ подд%лалъ н!^скольно гривенни- 
ковъ» или иогда майка учредила ц!к1ую фабрику для 
вмдфлки фальмивой монеты или кредит • билетовъ.* 

8акон1^ также не кладетъ равницк во» нака8аи1и 
по степени искусства поддал ки« Неваду т§мъ» ото об- 
стоятельство немаловажное: чЪ1Ъ иОкуов%е поддева» 
тЪмъ легче сбыть фальшивую монету. Но во всякомъ 
случа% слово "поддана* долвяа имЪть определенное 
8Вачен1е» Жсли мм говоримъ о подд^ьномь или фаль- 
мивом% алмавИэ янтарА» кораллЪ^ то равумФемъ такую 
ко«повиц1ю^ которая видомъ» цв1№омЪф блескомъ и дру- 
ГИШ1 свойствами бливко подходитъ къ иаетояцейэ такъ 
что челов^къэ мало виаш&11й или невнимательный мо- 
жетъ легко обмануться и принять имитац1ю ва настоя- 
щ1й вредметъ. Вели равница меноЕу настояцимъ предме • 
томъ и «1Ьмъ> который стараются выдать еа него» слиш- 
комъ явная, то никто не приметъ вту грубую работу 
Уголовное Право. Оообевияя часть Листъ21--й 

1екц1к проф. Колокол ова. Лпт.Общ.Рас.Пох^Нннгъ. 
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8а поддЫку - 8ТО яеуда^шое 11окуяе111е на годд^жку» 
Точно также * еоян бн кто«-нибудь нарЪаах« н%ова»ы(о 
пяастинокъ свинца и нацарападъ бв на вях« я&шо в» 
род% надпяея и герба и старался бк сбывать вх% ва 
серебряную монету я есяи бн даже я усп1м1^ бж въ втожъ 
всх^ств1«» того 9 что получявжИ въ теквот% на могъ 
равлячят!^ яля бросялъ шъ ящнк%» то такой чеаовккъ 
вяновенъ въ моненяячеств*» а не въ 1!ряготовлон1я я 
внсуск% фалынявой мояетж* Онъ уохйлъ ебжг» бевобрав- 
кне кусхя свянца тольяо вел4дств1в яерад^кя111 я на- 
вяямательяостя получявваго. Даяья^йжаго жода ояя 
ям'&ть не яогутъ» Но полсяшть граяяцу» гдЪ ояаячява- 
ется грубФйжая работа я гд& начяяаетоя ваетояцая 
аодд%ляа» гд% окаячявается мояеннячеетво я гд% яа- 
чянается ваяшое преступлея!^ фальяявой мояетн» ва* 
рая&е яельвя; вто вопроеъ фаята» соверненяо вавя- 
сяц1й етъ усмотр(я1я еуда. Н%тъ сожя§и1я, что во 
веявожъ елуча% вря неяояуеяой поддал яя» ващятнякъ 
подсудяиаго можетъ лросять поетаяоввть вопроеъ о 
нонеянячеств%« Ва подд&1ку яяо«траняой жояетн^хо» 
тя бы я въ настоящемъ достояяетвЪ» волсяеояо накава- 
н1е только двумя степенями явжб, ч%мъ ва подделку 
русской» а именно: хат. работе отъ 4 до б лФтъ |ст. 
558|. Вто постаяовл9я1е воражаетъ своей строгостью 
Иностранная мовета по нажямъ ваконамъ равсматрявает- 
ея, какъ товаръ принимаемый по добровольному еогла* 
вен1ю ел%д« вручея1ю кому^кибудь такой фальжввой 
мояетн соетавляетъ простое можеянвчеетво: яя об1|е- 
ственнмй кредятъ, яя кавяа ничего не.теряетъ щт 
выпуске такой монеты* Веля же такая фальяявая моне 
та навначена была для впуска въ то государство, ко- 
тораго клеймо на ней находятся» то» во 1-хъ« ста- 
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пень накавуемост]! такого факта должна быть определе- 
на трактатами» во 2-хъ» неаду фабрмкац1ей а внпус- 
комъ лезкатъ еце таможня того государства» въ кото- 
рое ояъ навначенъ; ел^овательно» фабрикац1й пред- 
ставляется шъ формЪ одного похунен1я. 

Накавуемость преступлен 1я подделки монеты ва- 
кдючаетъ въ себй дв1^ важння особевностл: необмкно- 
ванная строгость для участников^ вообще я необыкно- 
венная мягкость для вяхъ же въ одяомъ опред&1ен1томъ 
сяуча%« <%» которые принимали ка^ое либо у част1е 
въ^оДА^кк монеты или же вав4М1оыод&1^ия, Достав- 
ляли или покупали ытеыпеля» Форш н друПя оруд1я 
для саЯ падд&1М1» накавывштся наравне ^:ъ настояцн- 
м ы подд елывателями^ %го равум^ть подъ выражен1еыъ 
''иамое либо участ1е*? Относятся ли сила и укрыва- 
тели» иоторыыъ по общему правилу слфдуетъ накааа- 
я1а двумя ст июнями ниже» чЪмъ участвующимъ въ пре- 
ступлен 1и?* 8аконъ> хотя правнаетъ ихъ только *при 
коонованныыи къ делу*» но поместилъ постановяеи1я 
о ммлсъ въ отделе *объ участ1и преступлен1я*« Въ дан- 
номъ случае отаетъ долженъ быть темъ более утверди- 
телеиъ» что въ 559 ст. скавано не только объ учас- 
т1и» но съ прибавкой *какое-дибо*. ••• {"которые при- 
ниыали. какое либо ]гчаст1е|« Недоносители подверга- 
1)тся накаван1ю высмеыу» чеыъ то» которое назначало 
по общеыу постановлен 1ю ва недоносъ» именно ссылке 
въ Сибирь на житье |560^• 

Соверженно другого характера постановлен1е объ 
учаетникахъ-доносит ел яхъ ] ст, 559^ ч. 2|. 

*Но те ивъ участнаковъ въ семъ преступлен1и» 
которые откроютъ правительству о своихъ соумышлен- 
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никахъ й смиъ даютъ средство обнаружить й прес&чь 
преступныя ихъ д%йстп1Яэ освобождаются отъ всяваго 
нака8ан1я*. Итакъ» ад1Ьсь пдетъ яе С11ягчен1е накааа 
н1я, вакъ постановлено въ I п* 168 ст. 0вцей частя 
Уложен1я для таиихъ доновятелей» но полное оевобоя 
ден1е отъ яака8ан1я. Причина такой льготн вахявгаа- 
ется въ томъ страхе » которнй вяушала оргаяявовавяа 
шайка фальвявшсъ ионетчиховъ я въ стремлен 1% вако- 
нодателя разрушить » во что бв то ни стало» такую 
преступную органи8ац1ю. 11остановЛен1е 6 неяакавуе- 
мости участника -доносителя можетъ посФяуь недовЪр! 
ме)еду членами яайви« Каждый будетъ подовр%вать дру 
гого въ намерен 1и своевременнмхъ доноооиъ освобо- 
дить себя отъ нака8ав1я; вто вваимное кедов«||1е бу 
детъ паралиаовать предпр1ят1е и веет»! къ его раз- 
рушен 1ю. Но такое постаяовлея1е явФетъ в «боротяув 
сторону. Коль скоро человФкъ внаетъ» что вовво на- 
житься фабрикац1ей фальшивой вонетв» а лоФ.от ку- 



пить себф бевяакаваяность ц%ною доноса на е#товар|| 
щей, то онъ вожетъ поддаться искушен1ю« Жвроиевъ, 
текстъ постановлен 1я покаввваетъ» что яевАкаваяно^ 
стью пользуются только т% доносители э Доядсъ вотоя 
даетъ средства "обнаружить и пресечь*' дибтв1в их1 
сообщниковъэ следовательно, когда вояйц!* еце не 
успела напасть на слфдъ преет упникавъ» то Довесея! 
одного явъ участниковъ не моягетъ вмЪть вкачен 1я ^ 
нар>жен1я*, тЪвъ болЪе вго яепримЪняио въ тому ел 
чаю, когда одинъ ивъ участниковъ бвлъ «ахАачевъ я 
въ 8ТО время сд&1алъ Донесен1е« Яго п6кА8ая1я мог| 
быть драгоц^нн, но въ етомъ елучаЪ о1гъ 110ЯЪВ7етв[| 
только льготами 153 ст., а не 559. 



- 82» - 
Вол1^в важное окхмч!^ првступ1ен1я фахывивой 
кове^н огъ другвх<ь совтовтъ въ томъ, что такое дЪй- 
ств1е» которое собственно не божЪе» какъ прнготов- 
хен1е, с^штаетоя появшсъ преступяен1ет. Престзгпде^ 
н1е считается вооОце еовераявшамся» *когда въ са- 
ыоыъ Д1и1% яоея^доважо преднамеренное ввновншгь яхк 
же ввое <л% его д&йств1Д вяо. * Вжо отъ фахышвой 
новетя суц^^^вувф'ь тожьво тогда» когда она выпуще- 
на» явготовяея1е ея составяяетъ собственно только 
првготбвхея1е къ правтупяен!»» Обихновеяно говорятъ» 
что ^авъ каМ вся ^грудность состоять въ првготов- 
яея1в фвямшвой: «светя я ассягнац1А» то втвмъ пре- 
стувявкъ соверявж% уже яочгя вюе пр.еатупяен1е;ведь 
вя дукать» что о»% остановятся шшускомъ. Вевъ вся-- 
ках^ сомн«я1я9 щшготовжея1е къ вяпуску фажьяввой 
яо»е9я» т.е» явготовжея1в оя» аевьвя ставать ла од- 
ву доску пъ пр11готовжен1ояъ^ къ другя|1ъ преступхе-' 
н1я11ъ - 'Т8^)гь много ВЪ номъ обнаружяяось преступной 
воли» 7акъ жегокъ переходъ къ ввполнен1ю» Въ дру- 
гвхъ проступяеШяхъ пряготовлеШе - только первяй 
яагъ; иеполн«я1е требуетъ небольяяхъ усял1й» сопря- 
жено еъ опасностью» съ борьбой» но вяцсукъ монетя 
ИЛИ ассягнац1й весьма нетруденъ» я први%ря попав- 
яяхся прв ош1т% внпуска яоветя весьма р%дкн« Но все 
8Т0 недостаточно» чтобя принять ввготовден1е денем* 
ннхъ виаковъ тожественнямъ еъ вяпускомъ яхъ» во 1-хъ, 
пря ивготовлвя1я 0ЦО ве еовермено дАйствятельное 
вло» во д^хъ» все еце остается надежда» хотя а 
очень сла11а«1» чт^о фальмявая монета будетъ мстребле- 
па самямъ ивготовнтелемъ. - Вяяускъ монетн» вав1кдо- 
но фальяявой) съ вная1емъ поддЪ1явателей» идя при- 
воеъ вав4шояо фальаявой яонетя - иеъ еа границя спра* 
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ведливо прияя7Н за пожное преотуп<ен1е9 хотя бе хл-» 
цо и не участвовало въ подд%хкЪ вя ) ст» 568, 564, 
567 1. 

Но если *кто, получивъ схучаАно фахьшввую мо- 
вату А увнавъ достов^кряо, что она есть фальамвая^жа 
представите оную начальству » а вместо тога вередастъ 
ее подъ видот настояцей другому лмцу, тотъ приго- 
варивается к<ь накаван!», опред^хеннону ва мошенвача- 
ство*. Вта статья составляетъ ваятнй ваг% жъ обжег- 
чен1ю строгихъ нака8ан1й о фальшивой моиет%. Ужоню- 
н1е равличало два вида вввуеха въ обрамй1в вав4до- 
МО фальшивой моветы. Одияъ вид<ь * шагда тат%, Х9о 
впускаетъ, внаетъ подд^и&вателай; въ втаю ежуча% 
онъ является ихъ сообцяихтгь: ояъ вяает^ о яихъ м 
не дояосит<ь# а вм1^ст% еъ тФмт шпуоваетъ въ обраца- 
н1е ихъ ивд%л1е; сжфдоьатажьно, прямо овяаружяваа& 
свое участ1е. Но когда чежов^къ ожучайво пожу«1Жъ 
монету, которая окаважсь фальшивой и отараатся «бять 
ее» то въ втомъ случа4Ь н1^тъ учает1я въ поддай к* ;во 
онъ к151рушаетъ имуцэетвеяямя права Другого » да&ая 
аму совйагельно фальшивую шовету ва настоящую. Авро- 
чемъ, по мн^нХю мяогихъ криминал и стовъ и па ввгжцду 
господствующему въ обществе, даже вриравнен1е та- 
кого дЪян1я къ мошенничеетву ежишкомъ строго^ Въ 
обяхновеянемъ мошенничестве чажовккъ иеторгаатъ часть 
собственности другого едянетвеяно джя получея1я на 
вакояной прибыли. К въ равематриваемоиъ ежучс^е че- 
лов^къ старается только отталквуть отъ сабя лямея1а, 
которому онъ наваконяо подшаргаетоя; онъ мошетъ да- 
же успокой ват ь себя тЪ1ъ, что тот^, кому онъ сдастъ 
фальшивую монету, ничего не потерпитъ: онъ аа едаетъ 
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другому» тотъ - третьему» и то хмцо» которое» нако-* 
Н0Ц%» потерлитъ» у кого прмвнава будет^ь фальмивая 
моиета прм сдачк в^ казначейство идм въ другмхъ по- 
добямхф ехучаяхъ» предетавляетоя естественно неопре-- 
д1и1еяинм11^» отдал еянммъ - когда-то еще вто случится^ 

Отягчаяцмм'ь обет ОЯТ ел вот вомъ прм поддЪлкк мо- 
метм елуяккти^ вваи1е вввовннхъ» яменяо» еслк онк бм- 
ям мвъ чвола лмцъ» употребяяемнхъ правят ел ьствомъ 
для пряготовлеяХя монетм» я вцд%лка монетн явъ вра- 
деимх^» прявадле«аа(вх% кавнк металл овъ* ) ст. 557 )«. 

Въ ст* Мб Улс«ен1е говорвтъ о посеребрен 1м 
нлм пов«ащен1я яля яатмр&н1я ртутыо мля другяиъ ве* 
щеетвомъ какой лмбо моветм с% намерен 1емъ дать оной 
вмди^ больмей ц1№ностя*# Накавак1е въ втомъ елучак 
самлка въ Сибирь на вштье. Такого рода мвм%нен1е 
меметм яевьвя кмкак» считать ва фвбрикац!» фальши- 
вей; ея сущность не явмЪ^а» остается надпись^ов- 
мачаяцая ея дмяость^ 9%е% ея тот'ь же; н&т% употреб- 
лен 1я фальмяваго клейма; наконец^» главное» она не 
мо«ет% бмть долго въ обращен 1и: 'при самомъ легкомъ 
внимав 1и она расоовнается^ слйдовательно» опасности 
для кредита не существуетъ» 

*<Н1рАвмван1е монетн и всякое другое с% умнс- 
лошгь отнят1е у нея настоящаго в%са* также равсма- 
тривается» какъ квалифицированная кража )ет. 565]. 
КронЪ обрЪвмвая1я можно лишить монету» напр» воло- 
ту»» настоящаго в^а посредствомъ кнслотъ» трен1я 
сукномъ и пр» Яйца» ванимающ1яся вав1иомо скупомъ 
обрАвковъ втихъ» подвергаются ваключен1ю въ тюрьме 
до &-хъ яЪгъ. Въ проект! Уложен1я скавано» что вто 
постановлен 1е введено всл1иств1е того» что вовмож- 
яость сбмэать обр^аки пороцдаетъ нЪкоторнмъ обра- 
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вонъ и самые обрывки. 

ОбрЪ8нван1е монетк аакхючгаетъ д%(1отш1талы1о 
кражу вгь отягчаюцшгь обетояягахьвтшэю: вела кго-ха* 
бо обр^втъ поЯ7а1гавр1ахъ» !гак% то шь наш оста- 
нется вЪса не на 5 руб.»а ва 4%, то яояо» что овъ 
храдетъ у првнявааго 50 коп. » потону что такую об- 
рЪеанную монету кавначейетво у него не щтмотъ. Но 
вдЪеь представляется немаховаямнй вопрос<&« Мовотямй 
Уставъ. допуская я ввести ую потерю в%са вояотой мо* 
нетн> устаяавхйвает«л вЪсъ теряямнй» я монета тако- 
го терпвмаго в%са прявямается наравя1Ь с% вастояцой 
во всФ платежи (Нов. Ует« ет. В7%\. Яахавюааетож 
ля умннленно отняв»1й в^съ у колотой моветм» во 
не няже терпимой раввяцв? Намц практики .р§нают« во 
прос% утвердительно» потому что терпяяая равяях|а 
установлена» какъ естественная потеря при обрацо- 
я1я» а всл1иетв1е обрФвая1я до терпямаГо предала» 
монета жъ обращен 1я стаяет'ъ уже ниже терпимой ;сл&* 
довательно» прииявм1й ее получятъ уцорб«; прятокгв 
же въ 565 ст. скавано прямо : *отнят1е яастояцаго 
вЪса*. Дакке относится ли ст. ббб^я и къ обр^квява- 
н1ю иностранной монеты? Во вс%х% друГиХ'Ь случаях% 
Уложен1е» говоря о монет!» равличает'Ь иностранную 
отъ Роес1йской; ко вгь 565 ст. употреблено слово 
''монета* б^ьъ всякаго прилагательваго такъ жо»какъ 
оно стояяо въ свод! век* 1682 и 1842 г. г. Такъ^какг 
иностранная монета необявательна къ пр1ему и такъ 
какъ ст. 878 Ноя 1Гет. равркмая къ пр1ему в% почто* 
вые сборя и друг1е доходя голландек1е червонцм^пря 
бавляетъ» что они принимаются *в%сомъ^ и устанавля- 
ваетъ ц%ну полновЪснаго червонца» то мовйо оакяючять 
что 565 ст« применима только къ русско;|Е1 мо11ет%» а не 
иностранной* 
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ВромЪ иоветн» 7 васъ «мЪотъ яаравяФ е% ней обя- 
аацежьнцй ходъ грсудар. хредмт. балеты |аесагнад1и| 
которые по вавояу составжя9Т% оохравную роепаску» 
вндаваецую гооударствовгь въ обяватевьетвомгь уплатить 
немедхфвво по пред%явяея1|т ввовво» моветою ех Дуе- 
мую сумму. Поэтому ве% поотаиовхен1я о поддЪхкк мо-* 
ветм раепроетраияютоя на подд%хву хредитянхъ биде-- 
тов1|« прввовъ фахьмивнхъ ввъ ва граявцм» :г^ает1е 
В1| 0быт& в др. ПосеребревХю « повжацея1ю монеты со- 
отв^Ьтствуетъ явм1шен1е цвФта кредвт. бвхетовъ. Само 
собоД равум%ется» что превтупяея1е перепхавхм мове- 
тм, не вц^етъ соотв^Ьтотвумцаго жъ отвошен1я вредят* 
яых!Ь бмлетовъ; астревлен1е вхъ составляете вмгоду 
дхя вавям» вавъ увячто«ен1е долгового довумента» -^ 
№1 видЪля» что степень искусства подд1лкя монеты 
яе яяАетъ ввачея1я для нававав1я. Но въ подд1лв& 
вредит, бялетовъ равляча»тся два вида: 1| подд1лва 
еамой бумаги я риоунхов'ь мехавичесвями средствамв 
я 2| поддФлва на простой бумаге посредством'ъ рисо- 
ван 1я. Ва поддЪлку первого ррда повожена каторвшая 
работа на время отъ 8 до Ю лФте, Ь ва лодд1лку 
второго рода - одной степень» нвасе» т.е. на в-8 лФтъ. 
9то равлвч1е введено въ Уложен 1е всл^ств1е спра- 
вед)|иваго вам%чан1я Канцеляр1в Нинистерства «инав- 
сов% по вредвтяой части» что больмее исвусетво под* 
Д&1КЯ гровятъ больмей опасностью. Но введенными ! 

двумя раврядами подд&1кя не исчерпывается вопросе. | 
Именно: къ какому равряду отнести подд1лву кредит- \ 
нмх% билетовъ мехаввчесхими средствами » но на про- | 
етой бумаге? Этого рода поддал ва всего чаце встр&ча- | 
ется; подделать бумагу чреввычайно трудно» и во 
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всякомъ случае дяя этого требуется устройство осо- 
бенно* фабрнкв, 8аведен1я веська схожяаго. 9жотвп19р 
какъ мн вядЪхв, для перваго равржда поддФяяя требу* 
етъ» чтобн два ехемента - бумага я рмсуякя * бяяя 
поддФлакн механичеекями средствамм; дяя второго * 
оба втв мемента - одингь {бумага) не водд^лая^^дру- 
г1е срисованы рукой. 

Но Касс. Деп* Прав. Сената рЪвмлъ яначе; ''Спо- 
собъ ПОДДЕЛКИ рясуяка*» говоритъ ояъ» ммЪетъ прея-* 
нущест венное вяачея1е» потмсу что от% большей яля 
мевьгаей своростя я степеня совершенства въ яяобра-* 
жея1я на кащдом% отдЪльномъ лястк! рисунка вавясятт 
сь одной стороня вовможяость ваготовлея1я болико- 
го количества билетовъ» а съ другой - большая в%ро« 
ятяость удобнаго я бевнакаваннаго сбыта яхъ* 1яца» 
пряяямапщ1я билеты, обыкновенно обращают'ь внишая1е 
на наружный ях% вид^» а качество бумаги подвергает- 
ся тщательному явслЪдован1ю только при сомн1н1я, 
вовбущденномъ неправильностью или яесовершенствомгь 
ряеуяка'.На основан1и сихъ соображен 1й Драв. Сеяатъ 
прявналъ, что подделка рисунка кредит» билетовъ ме- 
ханическими средствами» т.е. средствами » соотвЪт- 
ствуювщми тЪгь» как1я употребляя>тся при д%лак1я яа- 
стояцяхъ кредитнмхъ билетовъ» Должна быть накаваяа 
по I пун к. 571 ст. 7л» о Нак. даже и въ тЪхъ ел уча- 
яхъ» когда риоунокъ оттиснутъ на простой бумаге*. 

Наравне съ подделкой государственныхъ кредит- 
яыхъ билетовъ накавывается подделка билетовъ госу- 
дарственнаго кавначейства )сер1й|» *а равно я вся- 
кихъ билетовъ кредитяыхъ установлен 1й» имЪюцихъ въ 
общемъ обращен1я достоинство денег'ч* |ст. 571 1^ а 
также билетовъ сохранной кавнм воспитательнмхъ до- 
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мовъ (хомбарднив вмхвтн|» ком11йее1й погашвн1я дох-» 
гои-ь I ет. 1149 1. 

8а подд^хку бахетовъ банховъ общеетвенншсъ м 
чаотинхъ схфдуетъ вахаван1а степенью ниже, чЪшъ ва 
подд^хку гооударственннхъ бумагъ | ст. 1150 1Гх. о 
Нах. (ф а ва подд%хву акц1А ко1тан1й • еснхха въ См* 
бнрь ва посвхея1е ) ст. 1194, моишу тЪмъ, кахъ рн- 
ночное двв«ен1е н&хоФоряхъ государственннхъ бумага 
менЪе распространено» ч%мъ движен1е ахц1й» 

Но куда отнести фактф, весьма часто бнваюц1й 
пр1обр%тея1я вавфдомо фахьвивыхъ кредитвкхъ бихе- 
товъ ихи монетъ бевъ внан1Яэ однако, подд&лнватехей? 
Касс. Деп. Сената ркшихъ втотъ вопросгь по д&ху Ма- 
урина I Кае. ?«■• 1867 1К825|. ^Внихвувъ в% смнсхъ 
овначенной |57в) статья вахона, нехьвя не убедить- 
ся, что преступхен1е подсудимаго, как-ъ оно опредк-* 
хено р%шен1е1сгь присяяшнхъ, не подходить вь точности 
ни под ъ первую его часть, предусмстривающую вшхусхь 
въ обрещеШе фахьвивкхь государственннхъ кредитных^ 
бумагъ хицомъ, вяающимъ подд^хывателей ихи перево*> 
дитехей такихъ бумагъ, ни подъ вторую часть втой 
статьи, укавываюцую на случайное похучен1е хЪмъ-хибо 
фахьшивой государственной кредитной бумаги и на пе 
редачу ея подъ вмдомъ настоящей по увнан1и достов1&р- 
но, что она фальшивая. Ясно, что въ опредЪлен1и ви« 
новности подсудимаго соответственно первому виду 
преступности недостаетъ одного усяов1я; именно - вна- 
н1я виноввммъ поддехнватехей ихи переводитехей фахь- 
шивнхъ государственнмхъ иредитныхъ бумагъ, усхов1я, 
хоторнмъ и объясняется вахаван1е виновнаго въ втомъ 
преступхен1и, какъ сообщника въ дрддЪхке бумагъ. Но 
не менЪе ясно и то, что въ опред&1ен1и виновности 
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подеудимаго соответственно второму виду преступности 
недостает^ еще бох%е важнаго усхов1я «- схучайнаго 
похучен1я кредитной бумаги ^ которая передана бняа 
другому лицу подъ вмеяемъ настоящей» не смотря на 
поя учен 1е удостоверен 1я въ ея фальшивости* Хотя ва- 
щитникъ подсудимаго Маурина вмводитъ» что понят 1е 
о ехучайномъ под учен 1и фаяьмивой кредитной бумаги 
не искяючает% иввестности получателю о фальмивости 
такой бумажки* однако» не подлежитъ сомяен!»» что 
равсматризаемнй ваконъ равзгмЪетъ случайность полу* 
чен1я фальшивой кредитной бумаги совс%мъ не въ тот 
смысле 9 а именно въ смнсле добросовестнаго получен 1я 
такой бумаги не ваведомо фальшивой. Это явствуетъ 
квъ словъ вакона: *кто получивъ случайно фальшивнй 
билетъ и увнавъ достоверно» что сей билетъ фальши- 
вый*. Грмматическ1й смысл ъ втихъ словъ положитель- 
но укавываетъ на преемственность въ действ1яхъ слу- 
чайнаго пр1обретен1я фальшивой бумаги и достоверна- 
го увнан1я потомъ о ея фальшивости. 

Кроме того» легко понять ивъ самаго равума это- 
го вакона» почему уголовное нака8ан1е» назначенное 
ва выпускъ въ обращен 1е фальшивнхъ государствениыхъ 
кредитныхъ бумагъ» заменяется только легкимъ испра- 
вительнымъ наказан 1емъ« когда какая либо изъ зтихъ 
бумагъ» случайно полученная пр1обретателемъ» была 
передана другому лицу подъ видомъ настоящей» по ув- - 
нан1и имъ о фальшивости ея. Причина такого снисхов- 
дев1я закона объясняется темъ» что побузцден1я къ 
овначенному преступлен 1ю нестоль противозаконнн м 
безнравственны въ томъ случае» когда виновный ру-- 
ководился не алчностью обогащен1я себя ко вреду го- 
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еударства и частнцхъ шыцъ, лиъ обмаяутыхъг яо тохь» 
ао шежакгомъ перенести ва лцругое яйцо тотъ убытокъ» 
хоторнй овъ самъ поаесъпря принят 1а поддал ья его 
вихета В1А«то нает<>ЙВ1)агос. Свохь ян цредосуднтеяенъ 
а атотъ доступокъ» вавонъ» однако» не ногъ не при- 
нять* во |Ш|1цав1е» ^гго неоправедяиво вале бе сяин- 
комъ строго карать ва такой поступовъ, ноторнй въ 
понястДях!!^ необравовавннх% дцдей, Я9 цохучивннхъ нрав- 
етвеяяаг^ рлввит1Дэ ке тохько не и1Ает« особенной 
важности |. но нередко опраадявается ва11%чан1е11ъ:*ва 
Ч90 ао^з^х-Ъц .аа то и дередадъ*.. Оаио собой равувА- 
етсд» что таво.е снисхожденХе закона мошетъ относить- 
од. тех 1010 къ тому схуча»» когдр не подхежитъ сомнЪ- 
н1ш^ что виновннй 9ъ передач! фахьшива1го билета подг 
м:домгь настояцаго^санъ хщхучихгь его яевав^омо фахь- 
вввцмъ; въ. противномъ же схучаФ и въ особенности» 
когда прдд^ыше билеты пр1обр%тенн вав^оио фахь- 
-хиришси въ вначитехьяомъ кохичествЪ» какъ вто бжло 
въ яас^оящеиъ Д1кЛ%, передача втихъ билетовъ другимъ 
хицакъ . цодъ ввдокъ настоящих^ имЪетъ характера вк- 
пуска икъ 9Ъ обрацен1е« хотя не съ внан1е1гь винов- 
янмъ подгЪ^нватФхей или переводитехей такихъ биле- 
трръ» и нивводитъ его вину къ меньшей степени пре- 
«тувноети^ Такимъ. обравомъ» если преступлен1е Мау- 
..рива».какъ оно опредМеяо р%йен1емъ присяжннхъ,не 
ицфкЭТъ. в^Ъсъ привваковъ рреступяаго д«ян1я, проду- 
4^мртр&8.наго въ аервой ч. .576 ст. Уложен 1ч» то» по 
д]3(а|йвей мФф^» оно бливко къ нему подходитъ по сво-* I 
ецу характеру; съ проступкомъ же» предусмотрфнннмъ 
^ао.8*«й части , той стат^» оно не еовладаетъ ни по 
х^|рпвнакамъ првступнаго д%я|г1я» ни по его характеру. 
По общему правилу нашего уголовяаго; ваконодателъ - 
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ства» еехи въ вакояк ва подхекецае равемотр^1ю еу* 
да преступное д%яя1е н%ут опрад%хеняаго вакаваЫя» 
то судъ приговаривает^в вивовнаго къ одяому ив-ъ на- ' 
каванШэ предяавначеиныхъ ва преетуш[еи1я» по вавпо- 
етм и по роду своему намбов^е съ вяцъ сходякя, ру- 
ководствуясь въ втоиъ случае оОциш смысжош вако- 
новъ )Удокен1е о яак. ст# 151; Уст. Угожов. Судопро- 
мвводетва ст. 12 |; в% виду втого обцаго правижа Пра- 
вит еж ьству»ц1й Оеяатъ привяжъ во вникая1еэ что по 
вакояу выпусхъ ъъ обращен 1е фажьшиВ11х<в креди^^вихъ 
бумагъ» пр1обр%теняшгь вавФдомо фажьвивнии» еъ вна- 
н1е1гь подд1жыватежей или переводитежей таквх% бу* 
магъ» подвергаетъ вияовнаго нававав!»» какъ сообщ- 
ника въ поддЪжк! ихъ \Тшсж. о Нак* ст* 97в^ часть 
первая I» и что хотя передача поддФжьянхъ кредитянхъ 
бумагъ» пр1обрЪтеян!ххъ вав^оно фажьшивюси, во бешъ 
вяан1я поддЪжыватежей ижи пер сводит еж е!» не я|Аетъ 
вида такого сообщничества » какъ яемнсжинаго беь% 
предварит еж ьнаго согжавен1я мемду сообщниками |Ужов. 
о Нак» ст* 18|« сднако» укавмваетъ на пряхосяскея- 
кость вияовнаго къ овначеяяому преступжёя!» въ товсъ 
вид% укрнватежьства преступнаго д%яя1я9 которое со-- 
стоитъ въ перед ач1к ижи продаяА дрзггимъ вещей, пре- 
ступнммъ обравомъ добытмхъ |Ужо«. о Яак. ст. 14 1 м 
котормй не теряетъ своего преступнаго свойства отъ 
того» что укрыватежь не внажъ жицъ» Яепосредст^енио 
совервивнихъ преступжея1е» есжи тожько ему ивв%стяо 
бнжо достоверно 9 что укрятмя имъ вещи добмтм пре- 
ступжен1емъ. По втимъ с6ображея1ямъ Прав. Сенатъ 
привнажъ» что согжасно съ р4а1ея1емъ прися»(Ямхъ»под- 
судимому сж^дуетъ иавначить накавая1е9 врим^няйсь 
къ 1-й части 576 ст» 1Гж. о Нак. » но не какъ сообщ- 
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нмку» а какъ укрывателю подделка пр1обр%тввннх'ь ию 
вавФдрмо фавьшивыхъ кредитннхъ бмхетовъ» воторнв 
онф покушался сбыть*. 

ПРХСТПШИХЯ ПРОТИВЪ ПРАВЬ СШКЙСТВВНННХЪ . 

Цодъ видоыъ правъ семействеивкхъ ваковъ раву- 
мфетъ права супружеск1я« соювъ дЪтвй съ родитеяями» 
соювъ родственный. Преступлен! я противъ союва роди-* 
телей м дФтей вообще сходны въ рагныхъ вакояодатель- 
ствахъ» но преет у11лен1я протввъ союва брачнаго до-* 

вольно равлмчны» потому что бракъ т.е. услов1я его 

*• • • ■ 

вакл1рчен1я в права супруговъ» определяются въ рав- 
ныхъ вавонодательствахъ равлвчно. Нашъ вахонъ при- 
внаетъ ваконяыыъ только бракъ религ1овный» такъ кавъ 
бракъ есть таинство, то онъ остается въ сил% и въ 
тоыъ случае» когда бтллъ ваключенъ бевъ соглас1я ро-» 
дителей. Каждая религ1я имФетъ свое полошея1е о 
совершен1и и црекрацен1и брака; одна привнаетъ толь- 
КО едянобрач1е| другси! допускаетъ и ыногобрач1е* 
Одна допускаетъ лврокое право раввода» другая не 
допускаетъ его ни въ какоыъ случае и т.д. Отсцда 
слФдуетъ^ что преступлен 1я противъ союва брачнаго 
неодинаковы для вс%хъ русскикъ подданныхъ: то д%я* 
н1е» которое будетъ преступлен1е|(ъ.для христ1анина 
напр. двоебрач1еэ для ыаи^ометанина не накавуеыо. 

Хотя вакрнъ яааъ и привнаетъ бракъ чисто ре-* 
лиг1овныыъ установлен 1еыъ, т%ыъ не ыенЪе иыъ поста- 
новлены н^ккоторыя главныя основан 1я втого союва^обя- 
8атеяьни>1 для вс%хъ испов%дав1й; I) воврастъ - 16 
ч^гъ дяя дЪвицы 1терпиыость въ в ы^с: допускается] 
И 18 лФтъ для ыуягчины; 2| свободное соглас1е брачу- 
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цихся; дал%е еогхас1е родятехей лжи опекуновън на- 
чальства требуется также для всЪхъ всповФдан1й# 

Свободное согхае1е брачущихся признано вежн* 
квт вакояонъ Петра В. еуцмтвенннш^ уеаов1еш бра- 
ка; бевъ него бракъ недМствитеяевъ м хром% того» 
пркнуднтехь подвергается уголовному наказан !»• В% 
еамоиъ Д^ЬлФ» въ згою охучак бклъ не бракъ» а из- 
наснлован1е; ет« 1550 опредЪляетъ кат. работу на вра 
ня отъ 4 до в лФтъ тому» *нто чрезъ насилие шжжлгьо 
зм такого рода» что угрожаемнй ялм угрожаемая дохж- 
вм бмлн считать себя въ опасности» принудить кого 
либо ко вступлея1в съ собой въ брахъ» то' по жалобе 
принесенной на с1е лицо противъ вохи въ супрзпкество 
съ нимъ встухшвмнмъ» мхи родителями оиаго или опе» 
кунами» подвергается*. . Яаказан1е» похоженное за 
зто преступхен1е почти то же» что за изнасиховам1в; 
оно и соотвЪтствуетъ преступному д%ян1ю въ суцествк 
одинаковому съ изнаоихован1емъ. Иногдаоно обнару- 
живаетъ менЪе безнравственности» есхи сд^ано всх1д- 
ств1е сихьной страсти » потому что принудитехь не 
жехахъ хинить женцииу репутац1и» не жехахъ удовхе- 
творить тохько минутную похоть; а иногдд показмва* I 
е^ъ бохьмую безнравственность» когда чрезъ васихь 
ственнмй бракъ онъ жехахъ составить себ% соетоян1е 
ихи похожен1е въ обществе. ПоотановлеШе зто имЬ- 
етъ важное отхич1е отъ изнасиловая1я» а именно въ 
томъ» что принущден1е къ браку допущено одинаково» 

вшшнуТогда какъ й8яаеияован1е еуцветвуетъ по важояу 
ТОЛЬКО ^^тн^ситехьно женцинъ» 9то даетъ поводЧь за- 
кхючить» что законодатехь въ насихьствеиномъ брак§ 
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видЪлъ не родъ й8насилован1я ) мн употребхяемъ вд^сь 
•1^о С1Л0В0 9 вакъ техническое ) 9 а своеобр^вное пре-- 
С9упхея1е« 

По равбвраеиой стать^к нахаван1ю ва насвльствеи- 
ннй брахъ подвергается только то лицо» которое при- 
нудило къ вступхеи1ю съ собой въ бракъ: *кто....при- 
нудмтъ кого-либо хъ вступлен1ю съ собой въ бракъ*. «• 
Но принущдев1е ко встуш1ен1ю въ бракъ моягетъ быть и 
со сторовн другихъ лицъ» напр. 9 ва обвЪнчавш1йсЯэа 
его отецъ принудил ъ богатую д%вицу вступить въ бракъ 
съ снвомъ. 9тр вовсе не недомолвка вакона* Въ про- 
екте прямо схавано: *с1е |т.е. накаван1е ва насиль- 
ственный брахъ) относится лишь къ тЪмъ случаямъ, 
когда въ принужден 1и • • вииовенъ одинъ ивъ сочетав- 
шихся; о прин]гждея1яхъ со сторонн родителей, опе- 
куновъ или господъ говорится въ другой главЪ*» ДЪй- 
с твите л |>но »^ дн в*тд)*чаемъ. й^ , СУ.. Л$§6 Цр^!\^^^^^^^^р^^^:г 
дителямъ ва принужден 1е дЪтей къ браку, но только 
це]^оковншсъ похаян 1еиъ« Но если бкли друПя лица»то 
такое д&ян1е можетъ бнть подведедо подъ общ1я по- 
становлен 1я о иасмл1и« 

^Въ ивнасиловав1и приведея1е жертвн въ состоя- 
ние безпамятства составляетъ отягчающее обстоятель- 
ство, но въ принудит ел ьномъ бракЪ, напротивъ, облег- 



ч ажд^е е., Коли лицо не могло имЪть свободной воли 
вел%дств1е отсутств1я равума» то брахъ съ нимъ счи- 
тается преступлен1емъ нившииъ* ч%мъ принудительный: 
вакоиодатель вдЪоь справедливо видитъ меньшую сте- 
пень бевнравственности; можно себЪ даже представить 
случай любви честной къ лицу вполне слабозгмяоыу или 

Уголовное Право. Особенная часть» 1истъ 2г-Й. 
Лекц1и проф. Колохолова. Хит.Общ.Рас.Пол.Кяигъ. 
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покушанному )ет. 1551). 

Свобода воли не суцествуетъ таюке, когда лицо 
бнло обмануто «Обманъ вхечетъ къ яедМствительяости 
всякаго граяи^аяскаго обязательства; но вакояъ счм- 
таетъ употреблен 1е обмана средством^ горавдо мё&4# 
бевяравствеяяымъ, чЪмъ принужден 1е ) вт. 1686» 1688 
ч* 2|» тео совершенно справедливо: въ вияовномъ вид- 
но мея%е дерзости* и, наконец^, жертва до ивв%ет- 
ной степени сама виновна въ недостатк% должной ов«* 
торожяости. 9то же начало приложено и къ браку#Ов- 
етоятельство обмана въ бракЪ поставлено въ самня 
тксння границы: *кто... черевъ обманъ успФетъ совер- 
шить бранъ».. лица не съ т^мъ» которое имъ бнло ив- 
браио*.*. Следовательно» только подм^нъ лица состав- 
ляетъ обманъ; ато выражен 1е несомненно имЪетъ вна- 
чен1е не только въ отношен1и лица третьяго» но и 
въ отношен 1и того ивъ брачущихся» который » вакимъ 
бы то ни бн)*о обрааомъ» успЪлъ выдать себя обманомъ 
ва то лицо» которое было набрано другой стороной» 
напр. » когда вЫчан1е совершалось въ едва освецен- 
ной церкви» и девица» похожая на ивбранную невесту» 
скрывши лицо свое подъ вуалемъ» устроила такъ»^о 
жеяихъ считалъ ее ва лвбранную невесту* 

Второе услов1е христ1анскаго брака - единовра** 
ч1е. Такъ какъ у насъ гражданск1й бракъ не суще - 
етвуетъ и ваконнымъ привнанъ только религ1овынй»то 
естественно» что м^^огоженстно составляетъ преступи- 
л^ж^1е только^^ д^ xрм^^1?н^^^^Я1б,^ВАШI-^ Двое- 

брач1е и вообще многоженство ваключаетъ въ себе еле- 
дующ1е преступные влементн. 1| оскорблен1е самое 
тяжкое яйд^дриг<;^ дщд^^: все услов1я брака поруга- 
ны явно; 2| оскорбление таинства - престудленАе ре- 
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лиПовяое; 8|^подяогъ граждан ск1 Я ;бракомгь жена пр1- 
обр&таетъ фаш1л1ю я права состоян1я иужа.^ происхо* 
дитъ вваимное участ1е мъ насх^ствЪ» следовательно » 
при двоеврач1и пр1обр&Фается одной или обЪими сто- 
ронами черевъ подлогъ правав граждан ск1я и поли- 
тическхя; наконецъ* дЪти отъ такого брака » пока 
подлогъ не открнтъ» могутъ польвоваться неваконно 
не только сословными правами» но и имзпцест венными, 
въ ущербъ ваконяымъ д^тямъ или родственникамъ. 

Яакаван1е ва двоеврач1е положено: ссылка на 
житье въ Оибирь» когда лицо, обяванное супружеет- 
вомгь, не скрыло отъ другого втого обстоятельства, и 
сеялка на поселен1е, когда скрыло свое положен1е |с7. 
1564(. 

Третье услов1е брака - отсутств1е ивв&стныхъ 
степеней родства между брачущимися. Такъ какъ сте-> 
пени родства, при существовав 1и которыхъ бракъ не 
можетъ быть ваключенъ, определяются каждой религ1ей 
равлично, то преступлен1е вто неодинаково для вс^хъ 
русскнхъ граждаяъ; тотъ бракъ, который для православ- 
наго будетъ преступлен 1емъ, напр. , между дворрдными 
братьями и сестрами, - для лютеранъ ваконный. 8а 
ВТО нарушен 1е полагается два рода накаван1й: для 
правоолавныхъ |ст. 1559) тюремное ваключен1е отъ 
4 яАсо до I г« и 4 мЪс. , сл^овательно, въ против» 
ность обцей системе накаван1я ,| 7лож. ст. 88|,вдЪсь 
двЪ степени соединены въ одну, а для другихъ христ!- 
анскихъ исповЪдан1й - меньшее накаван1е, а именно: 
тюремное ваключен1е отъ 8 до 4 и%е. |ст» 1660 |. 

Четвертое услов1е *во«раст% - общее для вс%хъ 
иопов%дан1й, невависимо отъ постановлен1й той или 
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другой религхи, этотъ воврастъ установленъ ваконннмъ, 
какъ начало необходимое въ видахъ нравственности л 
народнаго 8драв1я. Наказан 1е ва это нарушен 1е - тю- 
ремное 8аключен1е или арест% |ст. 15вВ|. 8апрещен1е 
вотуплен1я въ 4-й бракъ составляетъ постановлен 1е 
только православной церкви» а потому оно наказуемо 
только для последователей православной вЪрн - ва- 
кдючен1емъ въ тюрьмФ на 4 м%с. |ст. 1564 )• Услов1е 
вЪроиспов^^ан1я супруговъ также составляете одно 
и8ъ правилъ брачнаго союаа: христ1ане могутъ всту- 
пать въ бракъ только съ христ1анами» впрочемъ, ли- 
ца евангеличбско-лютеранскаго вероисдовЪдан1я могутъ 
вступать въ бракъ» съ соблюден 1емъ равнмхъ правилъ 
, съ евреями и магометан нами о Нарушен 1в втихъ по- 
становлен1й подвергаетъ виновянхъ тюремному ваклю- 
чен1ю I ст. 1564» 1668 |« Принят 1е христ1анской вЬрн 
супруговъ-нехрист1аниномъ однако покрываетъ преступ- 
леи1е. Понятно, почему это постановлен1е о покры- 
т1и проступка приведено только относительно брака 
съ православными | ст^ 1564| и опущено. при бракахъ 
христ1анъ другихъ испов^ан1й^ Нарушен 1е постанов- 
лен1й равличныхъ нехрист1аяскихъ реяиг1й объ испо- 
в^ан1и брачущихся не предусмотрено вакономъ; это 
дфло ихъ совести. 

ПРЕСТУПЛВН1Я ПРОТИВЪ СОЮЗА РОДИТВЛВЙ И ДМВЙ. 

Власть родительная была въ старой время еце 
сильнее» ч^ъ супружеская; она» впрочемъ» почти ис- 
ключительно принадлежала отцсшъ; она простиралась 
на распоряжен1е всей судьбой дЪтей; по Уложен1ю ца- 
ря Алек. ИиХо родители ва уб1йство д^тей подвергав- 
лись только годичному 8аключен1ю въ тюрьмЪ; дЪти 
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подвергались нака8ан1ю кяутоигь ва жахобн на родите- 
леЛ. Со временъ Петра В. вта гровная бевсудная власть 
была постепенно смягчаема. Вто смягчен 1е обусловли- 
валось не только нравственными началами» но и го- 
сударственным!» интересомЪу потому что д&ти, нахо- 
дясь въ бевусловной власти родителей, - повинуясь 
имъ бевприкословяо, т^^мъ самымъ выходили ивъ влас- 
ти государства; самодержав1е родителей параливовало 
самодер«ав1е верховной власти и вакона. Теперь власть 
родителей сохранена вакономгь въ предЪлахъ, требуе- 
мыхъ нравственностью, благомъ семьи, самихъ дФтей 
и государства* Родители им^ютъ еще бевсудную власть 
не только домашняго накаван1я, но и тюремнаго ваклю- 
чен1я: *ва упорное ноповиковен1е родительской вла- 
сти, раввратяую живнь и друПе явные пороки ДФти, 
по требован1ю родителей, бевъ особаго судебнаго рав- 
смотр&н1я, подвергаются ваключен1ю въ смирительномъ 
дом% отъ 8 до 4 м%е. |ст. 1592 |. КромЪ того, въ ва- 
конЪ опредЪленъ одинъ спец1альный вкдъ оскорблен 1я 
родительской власти - вто встзтлен1е въ бракъ бевъ 
соглас1я родителей. Вракъ составляетъ ва«и1^йш1й 
актъ «ивни; дФти, вступающ1я зъ соювъ бевъ согла- 
с1я родителей, наноеятъ имъ оскорблен 1е,. обнаружи- 
г:аю тъ небл агодарность. Кром^Ь того, постановлен1е о 
необходимости соглас1я родителей на бракъ прямо въ 
интересе дфтей несовершеннол^^тнихъ. Власть родитель- 
ская принадлежитъ, какъ отцу, такъ и матери; если 
*въ живыхъ одинъ ивъ родителей, то онъ ею обладаетъ 
всецЪло. Но если оба живы и несогласны во ввглядЪ 
на д%йств1я д&тей? Напр. , отецъ считаетъ сына не- 
годяемъ и желаетъ отправить его въ смирительный домъ, 
а мать, напротивъ того, считаетъ его добрымъ сыномъ, 
гонимымъ отцомъ. Такъ какъ ст. 1592 говоритъ о на- 
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кавая!^ бевсудяомъ дЪтей *по требован1ю родителей* • 
то мы полагаемъу что при ра8яогхае1а посхЗ^ннхъ эта 
мЪра яе можетъ быть приведена въ исполяея1е, т&ю 
болЪе, что ииеняо соглас1е яа яее обоихъ родителей 
и служитъ гараят1ей противъ 8ло7потреблея1й* Что 
касается до вступлея1я въ бракъ бевъ соглас1я ро- 
дителей , то 8д1^сь вопрооъ объ одяостороняеш или 
обоюдяомъ несогяас1и опредЪлеяъ яся^^е. Ст. 15вв; 
*8а вст7плея1е въ бракъ» явяо или тайно противъ р&- 
шительнс го вапрещен!^ родителей или беяъ испрошен1я 
соглас1я ихъ9 виновные, по прияесея1и яа с1е отъ 
родителей жалобы» подвергаются» • • 'ыужчияа еаключе- 
н1ю въ тюрьыФ, а женщина въ ыояастырЪ яа вреыя отъ 
4 до 8 ыЪс. 9 и» сверхъ того^ лишаются права насле- 
довать но вакону въ им%я1и того ивъ родителей, ко- 
тораго они оскорбили своимъ неповиновен1еиъ*« Оооб- 
ражая посл^нее постано;злен1е, ыожно придти къ ва- 
ключен1Юэ что при соглас1и одного ивъ родителей яа 
бракъ, едва ли д^ти ыогттъ быть подвергнуты нака- 
ван1ю; для втого требуется, чтобы бракъ былъ ваклю- 
ченъ противъ воли родителей, а яе одного отца или 
одной ыатери ; но иыущественное посл%дств1е - лиие- 
н1е наследства - суцествуетъ вполне при браке съ 
соглас1я одного ивъ родителей въ отношен1и иыея1я 
другого. Родители, впрочеыъ, ыогутъ впоследств1я 
вовстановить наследственныя права детей, точно та; ъ 
же какъ и сократить срокъ ваключен1яс 

Бегство дочери для вступлен1я въ бракъ соот* - 
ляетъ, конечно, преступлен 1е брака бевъ соглас1я 
родителей да еще притомъ съ отягчающимъ об стоят ель- 
стьоыъ скандал ае Срокъ ваключен1я действительно опре< 
деленъ тотъ же самый, но странно, что постаяовлея1я 
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о Л11шен1и насл4М;ства яе находится 1^7* 1549 1. Да- 



лЬе, при такокь увоВ1 '1й1К0Н'|;"1Э:ри8навтъ равно виног 
нкми и увевеннзгю» и похитителя» а когда дЪло было 
бевъ увова» говоритъ только о то1Гь ивъ супруговъ» 
Который не испросилъ соглас1я своихъ родителей» 

Похищен 1е невЪсты съ ея соглас1я было у насъ 
довольно распространено еще въ недавнее время; въ 
С^^мрм оно было общимъ обычаеыъ въ кругу горойсанъ» 
такъ что и въ тЪхъ случаяхъ, когда соглас1е роди- 
телей было несомненно 9 влюбленные б&кали по какому 
то древнему предан 1ю. 

Что касается до другихъ важныхъ обстоятельотвъ 
ЖИ8НИ, напр* э вступлен1я въ службу, въ высшее учеб* 
Ное ваведев1е Ух т.п« * то по вакону не требуется со- 
глас1я родителей. Только вступлен :^.е въ государствен- 
иуюсл^гасбу, а для дфвицъ вступлен1е въ вамужество 



ргр аничиваетъ вл асп ^родитёл ей^. 8амЬтимъ, что роди- 
тельская власть принадлежитъ только родителямъ^но 
не другимъ восходящимъ родственникамъ или воспита- 
телямъ. 

8аконъ надагаетъ еще на дЪтей юридическую обя- 
занность - додержан 1е родителей* *9а откавъ въ до- 
ставлен 1и нуждающимся родит едямъ необходимымъ для 
ЖН8НИ поооб1йэ Д^ти ихъ» имЪющ1я достаточный къ то- 
му средства 9 подвергаются аресту не свыше 8 м4с* и 
сверхъ того они обязываются къ проивводству роди- 
телямъ соравмФрнаго съ ихъ средствами пособ^'л^о 
{Нир. Уст. ст« 148 !• Вта статья весьма умеренная:' 
она караетъ жесток1й вгоивмъ дЪтей, но съ Аругой 
стороны не желаетъ дЪлать ивъ дЪтей крЪпостныхъ для 
родителей: дЪти обязаны давать родителямъ только 
такимъ, которые ну1вдаются въ необходимомъ» и посо- 



• 844 . 

б1б определяется по мЪрЪ средств!! д^тей* Остальное 
предоставляется на совесть дЪтей. 

ПРВСТЛИШИЯ ПРОТИВЪ ПРАВЬ С0СТ0ЯН1Я. 

Принадлежность къ нввЪстной сеиьЪ составляетъ 
источникъ весьма многихъ правъ гражданина* Оъ атимъ 
свявнваются слЪдзгн)щ1я права: ваконное рощден1е да- 



етъ право именоваться фамил1ей отца; вто право само 
по себ^ ценится очень много: неваконяорощденность 
составляетъ по неивгладившимся еще предравсудкамъ 
пятно; дал%е» фамильное имя моаетъ имЪть даже ввсо- 
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кую цЪну; оно часто по нравамъ общества составляетъ 
своего рода капиталъ; наконецъ» принадлежность къ 
семь% доставляетъ права наследства; кромЪ всего его- 
ГО, въ т%хъ государствахъэ гд% существуютъ наслфд- 
ственныя сословныя права, фактъ ваконнаго роищенХя 
даетъ человеку титулы, политическое пол ежен 1е,часто 
весьма много ценимые о Оообравно съ атимъ можетъ бнть 
ли11ен1е человека вс^хъ правъ, даваеммхъ рощден1емъ» 
или только политическихъ, т*е« въ тЪсномъ смысле 
правъ состоян1я. 

Лишен 1е правъ состоян1я можетъ быть проивве* 
дено двумя способавш: подмЪномъ или похищен1емъ мла- 
денцевъ и уничтожен 1емъ или порчей докумеятовъ.По* 
сд%дн1й родъ лишен 1я правъ состояв 1я накавывается 
ссылкой въ Сибирь на поселен1е | ст« 1405 и 140в). 
Цервый родъ накавывается строже: ''ва похищен1е или 
подмЪнъ младенцевъ съ нам%рен1емъ скрыть ихъ насто- 
яцее происхожден1е или состояв 1е виновные подвер- 
гаются каторжной работе на время отъ 4 до в лЪтъ. 
Причина большей строгости накаве '1я ваключается въ 
томъ, что младевецъ лишается не только своихъ правъ т 
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но н попечен1Й матери и отца^ и» кронЪ того» при 
похищея1и поражается третье лицо - родители: Поте- 
ря ребенка, пеиввЪсгность о его судьбЪ мошетъ по- 
влечь, въ особенности для матери у раастройство на 
всю «и8нь и даже смерть» Ц&гь такого похищен1я обн- 
хновеняо бывает^ъ - желан1е получить насл^ство.Ц&[ь 
подмена младенцевъ большею частью бываетъ - жеяан1е 
кормилицн доставить своему ребенку блестяцее поло- 
жен 1е. 

Хгли подм1^нъ младенца бнлъ проииведенъ еъ со- 
глас1я матери - фактъ чудовищнмй» не все-таки вов- 
можнмй» то и она подвергается наказан 1ю» какъ сооб- 
щница» потому что ребенокъ им!^етъ права по роцде- 
н1ю независимо отъ воли матери. 



^у 



О првстливнхя государствеинвя* 



Государственнмя преступлен1я» въ рбшир|1о«гь. 
сммслА этого слова» раадЪляются на 8 разряда: I) 
престу11лен1я..г;рсулар10твеннмя въ тфснрмъ сшслЪ Сло- 
вакии политическ1я; 2| преступлен1я проти^^Е» АаК9Д- 
ка управлен1я и В] противъ государственной собствен- 
ности. 

Въ древней Росс1и всЪ эти три преступлен1я сли- 
вались въ одно престудлея1е ^[ротивъ Государя » ко- 
торое чаще всего называлось *измЪной*. Такъ какъ въ 
старой Росс1и понят1е о государстве сливалось съ 
понят1емъ о государ1^» то и не было никакой надоб- 
ности въ разд1и1ен1и преступлев1й собственно противъ 
Государя отъ преступлен 1й противъ государства^ Въ 
странахъ» гд& существуетъ конституц1онное правлен1е 
такое разд&|ен1е им%етъ рЪзк1я разграничв8ающ1я ч#р 
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тн. V насъ всл^ств1е сакодержавиой форын правжеи1Яэ 
такое ра8д1^лен1е часто окавывается кскусствеянвпгг. 
Такъ» напр о э некоторые видя бунта» какъ увидииъ» 
совпадают'ь сь првступдвн1енъ протмвъ рообн Государя* 
I. Первый видъ государственныхъ престу11лен1й -- 
•преступлен 1я цротлвъ свящевной особц Государя 1м- 
ператора и членовъ ИшIераторскагр^о1^а^^5,^ЗI^ • 

н1я вти состоятъ въ дЪй ст в1яхъ 1 ндаравленннхъ^КАКЪ 
противъ ЖИ8НИ Государя э такъ и гротивъ его чести » 
^обог-^ и правъ* Оюда входит'ь» по ст ^^ 241 ; "Всякое 
8доу1ШВ1лен1е и преступное дфйств1е противъ вдрав1я 
иди чести Государя Кмператора и всяк1й ушюелъ сверг- 
нзгть его съ престола» лишить свободы и власти ду- 
ховной, или ограничить права оной» или учлпвтъ свя- 
щенной оообЪ его какое либо яасил1е*« во времен^^ 
Римской Ившер1и9 когда на императора была пе^)енесе- 
^^ ^/тяиЦ 2^ М^^^ ' всякое д»йств1е противъ < го- 
бы Государя считалось у вс^хъ народовъ 0^ь^у^/е/^|^ 
^у^и^^а^!'^ государственнымъ преступлен 1е^« Монархгь 
есть олицетворен 1е народа, а потому всякое покушв- 
н1е на его особу есть осхорблен1е всей страны* Го- 
сударь въ конс7«1туц1онныхъ государствахъ состе:^жя- 
^тъ одну ивъ велихихъ властей |испо.гнительную| съ 
иввЪстнымъ вл1ян1емъ на всЪ друг1я, а въ неограяи- 
ченныхъ - въ его лиц% соединены всФ государствеяння 
власти* Всякое покушенге на его особу составляетъ 
не только преступлен1е противъ личности, но и про- 
тивъ спокойств1я и целости государств а» Нак^ епъ, 
монархъ им%етъ освяцен1е религ1овное, какъ помавав- 
^икъ^[мс.1йс Понятно, что всл<Аств1е атихъ началъ, 
во вс&съ ваконодательствахъ всякое матер1ахьяое д&й- 
ств1е противъ особы монарха считается величайяимъ 
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преефу]ивн1е1№» накавываешисъ смертной кавн^д)* 

Иашъ еакояъэ по ет* 24Х, нахагаетъ смертнз^ 
^шшь.^ае «тодд^иол аа ломлавлЛЛохшХв дроад»^ .особн . • 
монарха > но и 8&./вв9ВО!^ .9,|(.РЛГ«Ш|ЛвД.1а!1« От. 242 по- 
ясняетъ это амраясеиХе, говоря» что влоумынлен1е по- 
читается похннмъ престзгпжен1емъ даже а тогда » когда 
"виновный череаъ сховесяое ала письменное иеъявле- 
н1е своахъ о томъ мнсхей и предположен 1й или инымъ 
обрааомъ пристзщил^ кгь какому либо для сего приго- 
товлен 1ю'» и т^ъ боя&е» когда составлеиъ ваговоръэ 
или сд1^ано покул1ен1ео Такимъ обрааомъ, въ втомъ 
преет7плен1и9 въ противность обцей системе Уложе- 
н1Яу покушея1е, приготовлвн1е и даже одинъ годцоЦ 
Д1шселъ наказываются одинаково* Вто мы вотр^тимъ » 
хотя яе въ такой абсолютной форм&» и въ другихъ го- 
суд арственныхъ преступлен 1яхъ« 

ДалЬе, нашъ еаконъ \от•^^43^^д^^дл9^^ 
ковому яака8ан1ю съ главными виновными не только 
сообщниковъ» попустителей, укрывателей» но и недо» 
носителей , не дЪлая въ посд^немъ случае искх1)чвв1я 
и^;л я. ближайвихъ ррдственндйааь/-. 

Второй видъ преступлея1й противъ Величества 
составляетъ письменное оскорвлен1ео 'Фвобличенные 
въ составлбн1и и распространен 1и пи сьме нныхъ и л и пе^- 
чатныхъ сочинен 1й или и8овражен1йэ съ цЪлью волбу-* 
дить неу важен 1е къ верховной власти эвя и же къ лич- 
ншп качествсшъ Государя» или же къ управлея1ю его 
государствомъэ приговаривакггся *какъ оскорбитехи 
Величества къ каторг* на вр^мя отъ 10-12 л*тъ*|ст. 
245 1, Для быт1я этого преступлен1я необходима опре- 
деленная цЪль: вовбущден1е иеуважен1я къ верховной 
власти. 
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Ках1е фактн необходимн для существовав 1я вто- 
го престзгплен1я? Зъ сТо 246 сказано: _*составлея1в 
и распространен1е*« Но пвъ в-й частя той «е статья 
вмдно, что дяя ввт1я его достаточно одного распро- 
странен1Яэ а составхен1е бевъ распространен 1я со- 
ставхяетъ особенное Х1реет7лхея1в9 накавуемое яспра- 
вительнымъ наказан 1ею. ^Виновные въ составлен 1и 
сочинен 1й или явображея1й сего рода» но неявобля- 
ченные въ влоуинвлеяноягь распространен 1я онврсъ» пря- 
говаряваются ва с1е» какгь ва преступннй умыселъ» за- 
ключен 1ю въ крепость на время отъ I г* я 4 шЛс. до 
2 л&тъ я 8 ]Ас. I съ ляяен1ет я^которяхъ правь** 

Въ 1/осл1№ней частя 245 ст« опред^яется кратко- 
временннй арестъ тЪ1ъ, которые» не будзпш составите- 
лямн и распространит ел яхм скаванннхъ сочянея1й или 
изображен 1й» держали ихъ у себя« Изъ текста 245 ст. 
можно заключить» что если сочинен1е было распростра- 
нено противъ воли состаВ1!теля» напр* , тЪмъ» кому 
оно слзгчайно попало въ руки вм^стЪ съ другими бума- 
Г61МИ или было похищено» то составитель его наказыва- 
ется только за одно составяен1е» но не за распростра- 
нен1е. 

Фрет1й вядъ преступлен1Й противъ Величества со- 
ставляютъ: а) произнесен 1е» хотя заочно» оскорбитель- 
ныхъ словъ; б| умыиленное поврежден 1е» искажен 1е или 
истреблен1е выставленнвпсъ шъ присутствеяномъ или пу- 
бличномъ м%ст& портретовъ» статуй» бюстовъ Государя, 
Ва зто преступлен 1е назначена каторжная работа на 
время отъ в до 8 л4Ьтъ |с«<*. 24в|, Подъ именемъ повреж- 
ден 1я портретовъ и пр. *съ умысломъ* надо разум%ть- 
съ уныоломъ оказать неуважен1е къ особФ Государя.Та- 
кое поврежден 1е составляетъ преступлен1е только тог-- 
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да» когда совершено иадъ и8ображен1я1т> выставловян- 
ММ въ пубдмчномъ М%СТЪе 

От. 244 и 248 опрвдЪхяжигъ ва преступвня д&Я- 
етв1я м оскорбхен1я -вася^няка престсха мхи сзтру- 
гм Росударя Императора яхя прочих'ь чхеновъ Император- 
скаго Дома* т% же самвя яака8ан1Яэ как1я положевн 
ва т% же престзгплев1я протхвъ особн Государк« 

Некоторое недоравум^1е представхяетъ внраже- 
н1е: *Чхеян Императ. Дома*. Въ освовинхъ вакояахъ 
оно веясно опредФхево* Ивгь одной статья ихъ ь»ожно 
вакяючятьу что оно обоввачаетъ вс^Ьхъ яяцъ, проиошед- 
■вхъ отъ кровя Императорской я ммФющяхъ право на на- 
сл%д1е престола» т.е. какъ происяедмях«ь отъ мужского » 
такъ я жен с наго хохАяа» а по другой * только прояс- 
ходящяхъ отъ мужского кол%яа^ т.е« велякяхъ княвей» 
кяявей кровя ямп ораторской 9 велякяхъ княжеяъ мкяя- 
жеяъ кровя )Осн Вак* от» 82^ 89, 91,100 |* Несомнен- 
но, что въ Кло«ен1я его В1сражеи1е употреблено въ 
послФдяемъ тЪсяомъ сммслк^ яначе въ ст« 260 о пре* 
ступлен1яхъ противъ яяостранныхъ государей скаваяо 
было бм особо о т4^ъ явъ яяхъ» которме по женскому 
кол&ну происходятъ отъ Русскаго Императорскаго Дома* 

II. Второе государственное преступлен1е ^ ^1^ /^* 
Уложен1е опред^ляетъ его слЪдуюцямъ обравомъ: *Воа- 
стан1е окопомъ и ваговоромъ противъ Государя и го- 
сударства, а равно я умнседъ ниспровергнуть правя-* 
тельство во всемъ госуд1г1рствЪ или въ некоторой онаго 
частя или же перем1№ить обравъ правд ен1я или уста- 
новленный вакономъ порядокъ престолонаслЪд1я и со- 
ставден1я на сей конецъ ваговора или прияят1е учас-* 
т1я въ составленномъ уже ваговорк, яля. въ д^йств!*^ 
яхъ онаго съ внан1емъ цЪди сихъ д&йств1й идя въ сбо- 
ре, хранен 1я, равдач^ оруж1я я другяхъ приготовлен!- 
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яхъ*^. |ст» 249 {. Вунтъ монгетъ бнть прои8ведея1ет 
только многихъ лицъэ что докавнваютъ Ш1раакен1я 'ско- 
помъ и ваговороиъ* 9 *еоставяен1е 8аговора*с Преступ- 
лен 1е буята суцествуетъ вполне» когда вяло вовстав1е, 
или когда только составленъ заговора джя вовстая1я. 
Правда» еакокъ говоритъ» "вето подъ бунтомъ разумеет- 
ся *и умыселъ ниспровергнуть правительство*» но сей- 
часъ же къ втоку прибавляетъ* *я ва составлен!» на 
сей конецъ ваговора*» чЪш ставитъ вти два вираже^- 
н1я въ тесную связь. Вто подтверждается еще я тЪнъ, 
что самое воззван 1е къ буяту считается престзгпле-- 
н1емъ ниватмъ» ч%тъ бунтъ въ собствеяяомъ смнся! сло- 
ва ) ст. 861) о 

8а бунтъ полагается смертная казнь. Вд&сь под- 
вергаются тому же наказан 1ю наравне съ глвинмя вя - 
ич>внмми я тЪ лица» котормя принямаля кахое-лябо уча- 
ст1е, а также я недоносителя. 

Въ ст. 251 и 852 говорится о ЛкО|Вб^[«д«ц^^Яи^^ик^. 
бунт^;,, .ва^.251 о явномъ возбуя«ен1я» «^^ ^^^-| д ду^- 
венномъ. 8а первое положена каторжная работа на в-.10 
л%тъ» ва второе на 4--в л&тъ« Оруд1емъ перваго пре- 
ступлен1я прявнана форма пясьма» печати» слова»яво- 
бражен1я: *Вяновнме въ составлен 1я и распространен 
н1я письменнмхъ или печатныхъ объявлен 1й» воззван 1й 
или же сочянан1й или изображен 1й» съ ц&1ью возбудить 
къ бунту или явному неповиновен1ю Власти Вер:.овяой*. » 
а во второмъ н4^тъ формм - изображен 1я * *8а состав- 
лен 1е и распространен 1е письменнмхъ или печатнмхъ 
сочинен1й и за прояви есенхе публично рФчей» »ь ко- 
ихъ кто либо хотя безъ прямого я явяаго возбущдеч1я 
къ вазстан!» нротявъ верховной власти» уеяляваетоя 
оспаривать или подвергать сомр*н1ямъ напри коси овен- 
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ноать лравъ ея идм же дервостно порицать установлен- 
ннй гбсударственншш законами обравъ празмен1я иди 
порядовъ насх^Аха престола*««. ВамЪтимъ» что форма 
сдова о<1о8начш1а въ первомъ вид& этого прест7хи.е91я 
не въ О0НОШ1ОЙ Х^-й чаоти 851 от. , а во 2-йэ гд4Ь го* 
ворнтоя о9ъ тчаотнмкахъ преступден1я« 

От. 298 дожжн^ обращать аамое серьезное внима- 
н1в ваконов4да« Такъ хакъ на основан 1и ея подверга 
ются каторжной работе виновные тъ раасу)вден1яхф, не 
им&ощихъ характера явиаго возбзгншенхя во8стан1я про- 
тив!ь верховной вяаотмэ одфдоватедьно» и так1е| кото- 
рмо тъ своих'ь разоущденхяхгь не ш^шди нзъ идеадьно!!1 
ефв]»! общихъ идей» то всякое сдово ея доджно быть вввЪ 
щено<^ Въ ней означено !ьри пункта: а) оспаривай 1е иди 
подвержен 1е сомн&111а непрнносновенности правгь Рус- 
екаго Государя на тотъ об'ьем'Ь власти » который принад- 
дежитъ ему въ сферЪ закон одатедькой» правит ел ьст вен- 
ной » церковной, судебной. Ио общ1я фидософскхя раз- 
суждвн1я о государственной вдастм» а ея дучшемъ ви- 
д% и т.п. допускались у насъ даже въ правительствен» 
нмхгь алтахъ^ напр« въ ПраидА Воли Монаршей , въ Иака- 
в% Хкатеринм II; в) порицай хе образа правлен 1я» с) 
порядка престодонасд1д1я. Ваконъ выражается объ 
зтомъ ВИД& словами: "дерзостно пори11ать« « • обравъ 
правлен 1я*. 8тимъ самымъ онъ достаточно опред^дяетъ 
качество сочмнен1я или р1^чи» составляюцей государ- 
ственное преступлен 1е« 

Преступлен1е возбущденхя къ бунту посредствомъ 
письма поставлено подъ т^ же услов1я^ какъ и оскорб- 
ленхе 1М|ДИчества ] ст. В4&), т.е. оно существуетъ 
только тогда» когда бмдо распространено: "составде- 
я1е иди распространен 1е или одно распространел1е 
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мхи одно участ1е шъ нет** Одно сос7авхен1е л уча*- 
ст1е въ немъ» бвв% распространен 1Дэ вс'еь^е6'^2!^4#4/ 
^Ччл» аглц^ПА^ш поджергаетъ вановнаго 8аххючен1ю ю 
крепость от% 1% года до зТв т. ила о^ъ ^ до 1^« 
сиотря по тону 9 къ которому ивъ даухъ раарддоаъ 
прмнаддежатъ сочинен1е ада во88ван1е. Одно хранен1е 
вдечетъ арестъ« Съ преступлен 1е11!^ во8бу)цден1я бунта 
сравнено распространен 1е ев умысломъ адовредянх-ь 
полатическах^ слуховъ. 

Шд^ Тр^етьв государственное преступлея1е - го 

оо.ударственная ивШ^на. Самое пралагательное покаам- 
вает^э что авм^а есть преступлен 1е только протавъ 

* государства, протавъ его антересовъ* Ваконъ | ст.85| 
подробно асчисллетъ всЪ факты» составляюц1а государ- 
ственную авм^ну. Факты эта сгруппвроваяы шъ пять 
раврядовъ. Ввъ нихъ трет1й состаьхяет% спец1ахьяв1 
родгь и амин ы " военную и ам*ну; четвертый а пятый • 
дапдоматическую; два первые •- а8м1кну вообще. 8а ав- 
м№у во всЪхъ атахъ случаяхъ полагается сме] 



Первый вкдъ ивм^^ны состоатъ въ томъ: *ногда 
кто лабо уыыслитъ предать государство ала наную--ла- 
бо часть его другому государю или правят ел ьству*« 
Пратомъ такого рода авм^яа мошетъ быть совермеяа тожь 
ко праШ1телемъ областа ала вообце лацомъ» амМщамъ 
обшарную власть надъ ней. Ваконъ счатаетъ авм1№у вто- 
го рода полнымъ преступлен 1емъ» когда существуете 
только оданъ умыселъ: *кто умысдятъ^* 

Второй вадъ авм^^ны» *когда подданный росс1й» 
ск1й будетъ вовбущдать какую-лабо аностранную дер- 
жаву къ войн* ала анымъ яепрхявненнымъ дМств1яиъ 



^ 853 - 
11|ИКГ^«|В1^ Россхн млл оъ т^и% же нам^^ренЛемъ еообцмть 
государфтвэнння ха^ни мностраннрму правятежьвтву"^ 
9д^еь требуется не одииъ годый уш1оед1Ьэ 7»е« оообще-* 
нха свомхъ мыодай о томъ, что надобно вооружать про- 
тявъ 9оао1н какую длбо аностраняую державу « а дфй- 
с1!ват<Е»дьный фактъ возбужден 1я* 

Сообцен1е государственныхъ тайнъ составдяег7> 
мвмЪну» въ аобвтвениомъ омиод^Ь одова» тодько тогда» 
когда ц^ь ооотояда въ..воабужден1и къ войнЪ |*адм 
оъ т1^«'в же намйрен^ехоь оообцвть госхдаротвенныа тай- 
ны*»! 'ела же. не бядо втог 9 наигран 1Я| то такое пре« 
отудвеа4е накавнвавтвя во 2бв етс 

\Во второнФ ввдЪ.явкЪвн субъектомъ арестудденхя 
иожавъ бять тодько русок1й додданннй« )*••• когда 
подданннй роос1йск1й будбтъ вовбувлать. • » "^ )• Ивж^кна 
есть арвотуш1ев1в подвтвческое, вытекаоцее ивъ оба-* 
вавв-о^той подданнагв в& государству» а на вообце» 
поэтону она' а может1^ быть прамАнена тодько къ под* 
данному; Вали внаатранный воддавный, жаая въ Ровс1а 
совершятъ д&йотвае» ободначенное въ от* 268» то овъ 
тавжа не поддежатъ накаван!»: онъ не русск1й поддан- 
ный. Ивъ ВТОГО иодожен1я суцествуютъ ввкджчен1я 
ддя т^ъ мностранцевъ-. которые находятся въ русской 
государственной сдуабк^ хотя ванонъ вряыо на гово-^ 
рятъ объ втоыъ* Такое вскдючен1е вовникаетъ ввъ прв<* 
сяга» давааыой при вступдев1в на сдужбу: жертвовать 
жавнью' дая ващдты антераоовъ государства* 

пражан 1е *русек1й подданный* надо првнвыать 
въ томъ с»ы1^д4к» что дмцо состаядо въ руссвомъ под-^ 

Уголовное Прдво. Особенней! частью Лвстъ 28.й. 

1екц1м проф* Ходоколоьас Лвт.Общ.Рас.Под«Кнмгъ. 
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данствЪ аъ эпоху совершен 1я преступлен 1я, хотя ншт% 
ваконъ вообще не привнаетъ права 8копатр1ац1]|. Но 
въ видЪ исключен 1я иашъ ваконъ допускаетъ акопатр!- 
аЦ1ю: 1| вностранецъэ првнявшШ русское подданство 
вюжетъ сложить егоэ 2| русская подданная черевъ 
бракъ съ иностранцемъ вступаетъ въ полошен 1е своего 
иужа« 

Оъ другой сторонк» существуете случай» когда 
дЪйотв1я, обовначенныя подъ военной ивнАяой, не мо- 
гутъ Онть В|Анвн]1 и русскому поАдаяному» Имаяно» ес- 
ли одно 9 воюющее государство вавладЪетъ частью тер-- 
ритор1и другого, тогда, на началахъ ме«дународваго 
права для жителей наступаетъ другое пожо«ен1е: они 
перестбштъ временно быть подданнмми правительства» 
не делаясь и подданнмми вавоевателяо ПослЪдн1й не 
можетъ яроивводить шъ занятой стране рекрутскихъ 
наборовъ и вообще не им&етъ права требовать отъ вкм-* 
телей того, къ чему обявсшы поддавнне* Кители обя- 
вмваются къ ввносу въ пользу завоевателя коитрибу- 
ц1и, доставки ему фуража, съ4Ьснмхъ припасовъ и т.п<. 
Такхя дЪйств1я жителей не считаются измЪной. Въ на- 
стоящее время война ведется арм1ями и правительства 
ми, а не всею массою народа* Въ атсмъ взаимная вм- 
года: война не ведетъ къ сожжен 1ю городовъ и селъ» 
истреблен 1ю запасовъ» пя^у мирнмхъ жителей. Но иног* 
да правительство привнаетъ нужнммъ объявить народ* 
ную войну, издаетъ прямое повел%н1е, чюбм шс% жи- 
тели приняли въ ней участ1е, сжигали бм жилища» и 
удалились бм передъ приближен1емъ непр1ятеля, какъ 
8Т0 бмло въ 1812 г. , тогда занят1е непр1ятелемъ об- 
ласти не разрмваетъ обязанностей жителей къ государ 
ству 
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Трет1й видъ государственной и8м1№н -^ военная, 
Табо совершенная во время войны |... *Когда. • во вре- 
мя войнн*..*!^ Въ ваконф исчислено н^скожько десят- 
ковъ споеобовъ совершен 1я ивмЪны втого рода. Общая 
характеристика ихъ выражена въ начад& 8-го пункта 
258 ст.: "Когда онъ {поданный росс1Аск1й| во время 
войны будетъ способствовать или благопр1ятствовать 
непр1ятелю въ военныхъ или другихъ враждебныхъ про- 
тивъ отечества или соювниковъ Росс1и д&Йств1яхъ че» 
ревъ явное въ сихъ д%йств1яхъ участ1е или же сов%- 
томъэ открыт1емъ тайнъ, или сообщен 1емъ какихъ либо 
ов^и^^н1й или будетъ стараться препятствовать успк- 
хамъ россхйскаго государства и соювниковъ Росо1и*. 
*Итакъ, и эдЪсь субъектомъ преступлен 1я можетъ быть 
только руссн1й поддаянмй. Какой смнслъ имЪетъ выра- 
жен1е "противъ соювниковъ Росс1и*? Вс% державы > не 
находящ1яся въ войнф» нпвываются на дипломатичес- 
конъ Я8ик% соювяикамп. Разумеется 9 вдЪсь говорится 
не объ атихъ соювникахъ» а о соювникахъ <м) Л^^ 
ведущихъ сообща одну войну. 

Ват^^мъэ сл^шуетъ исчислен1е споеобовъ произве- 
ден 1я военной иам^ныо Къ втимъ военнымъ способамъ 
огиесенн: а) сдача непр1ятею города» лагеря, мЪстъ» 
ГД& происходятъ военныя действ1я/ иввест1я о состо- 
ян 1м арм1и и ея движен1яхъ и т.п. ; с| возмущен 1е 
войскъ и жителей; (распространен 1е непр1ятельскихъ 
манифестовъ и И8дан1е сочинен1й, утверщдающихъ мни-* 
мня права враждебной державы на какую-либо область 
Роео1и; е| доставлен1е непр1ятелю оруж1я, денегъ» 
съ&сныхъ и другихъ припасовъ; ) укрывательство не - 
пр1ятельскихъ отрядовъ и лазутчиковъ и вступленхе 
въ непр1атеяьск1е лазутчики. 
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Четвертый родъ ивм^цы - дипяоматячеек!^* *Ког- 
да днпдонатическИ или иной чиновникъ» упохномоч«н- 
НИИ на вахл»чен1е трактата оъ яностранной дарказой 
употребитъ еъ умнояомъ с1е довФр1е въ авннй врвд> 
для отечеетва. ^Въ наше 9Рвмя при у1Гучшенн1ргь пу- 
тяхъ сообщен!^ м влектрмческахъ тедеграфахъ даджома- 
тическ1е агенты дажено не получаптъ цра вакхюче&1м 
трактатовъ такахъ подноыоч1йэ ванъ въ быяня времена. 
Она увЪдомдяютъ свое правятедьство о кащдоыъ цагЪ 
переговоровъ и ждутъ разрешен 1я^ Но все-тава шшЛштъ 
вовможность нарушать антереоы своего отечества* 

Въ б пункт1^ 258 ст« опред^еаъ особый споообъ 
И8Ы&1Ы - *астребден1е документ овъ* ; "когда дапл^ма- 
тачеекхй ада аной чановнакъ ада вообце русск1й под* 
данный дохататъ ада съ умыодомъ астребатъ ада оо- 
вредатъ какого бы то на было рода акты ака докумен- 
ты, должен от вующ1е сдужатъ докаватедьствомъ правъ 
ея на что-*дабо» требуемое отъ державы аностранной 
иди наоборотъ иностранной державой отъ Росс1и*'« 

Въ ст« 256 ~ 359 означены престулхеЫя, состав- 
дяющхя низш1й разрядъ измены, т.е* такгя дМств1я, 
которая» заключая сношен хя съ другамъ государствомъ 
во вредъ отечества, не амЪютъ однако характ^с^ ма- 
мины въ тЪсноыъ смысле слова « Спда относятся: сооб* 
щен1е руссквмъ подданнымъ какой дабо государствен* 
ной тайны ала пдановъ крЪаостей иностранны|1ъ, хотя 
а не враждебныиъ» государстваыъ» а также одубдако*- 
ван1е зтихъ пдановъ безъ дозволен 1я пр;^вател«ьс^тва". 
8а такое преступленхе назначена ссыд^ка въ Скбарь на 
поселен 1е | ст. 256 )« 

Тайная .корраспонАенд1я съ подд^нншр!, )€^ не съ 
правитедьствомъ] непр1язнеедмц« госуда^твъ, .-"хо- 
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тя бевъ намерен 1я вредить своему отечеству» но од-^ 
ыако-же стохь неосторожно и нескромно, что непр1я- 
тожь мошетъ еообщаемнми въ сей переписке св1Ш%н1ямм 
воспохьвоватьоя для успЬсовъ своего предпр1ят1я про- 
тивъ Росс1и" подвергаетъ виновнаго ваключен!» вгь 
крепости на 4-8 м4с. |ст* 258). 

Въ ОДНОМУ отдЬкЪ съ ивм^иой мвхошены и преступи 
хен1я противъ международнаго права. Скща ^отнесено: 
1{ нападен1я на иностранное государство» 2| друг1я 
иреступден1я против?^ него» 8] оскорбхенхе диплома- 
тичесхихъ агентовъ. 

Первое преступлен1е выражено въ 859 ст.: *Жс- 
ли кто-либо ивъ росс1йскихъ подданннхъ въ мирное 
время нападетъ открытою силою на жителей государствъ 
сосФдственинхъ или иннхъ иностранннхъ и черевъ то 
подвергнетъ свое отечество опасности разрыва еъ 
дружественной державой или же» по крайней м%р&» т»* 
кому же со сторонн подданннхъ сей державы на рос- 
с1йск1я области нападен1ю. • . ^ Яака8ан1е ва это пре- 
ступлен1е - каторжнее работа отъ 8-10 л4Ьтъ. 

иа вид&1иэ ^то И8м1^ну въ тЪсномъ смысли слова 
составляетъ^ мещду прочимъ ьо8бужден1е иностравгой 
де1ужавы къ воЙнЪ или непр1явненнымъ д%йств1ямъ про- 
тивъ РоЧ^с1и ) ст. 25В и. 2)» Такое дМств1е равемат- 
ривается въ важнЪйшихъ иностранннхъ кодекс8асъ»какъ 
ивмЪна. Сопоставляя 259 ст. съ 258» мы приходимъ 
къ тому 8аключен1Юэ что 258 ст. требуетъ непремен- 
но прямого намЪрен1я возбудить иностранную державу 
къ войнк; а въ 259 ст. разсматривается тотъ случай 
когда у нападающаго не бнло намерен 1я возбудить 
войну: д%ль его была произвести грабежъ или подобное 
частное првступлвн1в. 
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СТа 2в0: *Въ случае учинен 1я одного нзъ овначвннкхг 
выше въ ст^ 241» 242, 249 , 249^ 250» 258 преступлен 
н1й противъ иностраннаго государства» съ которыш 
на основан 1и трактатовъ или обнародованннхъ о тою 
уваконенхй постановлена надлежащая въ секъ отношен1|1 
вваикность или же противъ верховной того государства 
вл^<асти» виновные» буде по сему не присоэдиняется и 
преетуплен1е» подлежащее другому» болЪе тяжкому на- 
ка8ан1ю» приговаривается къ ссылке на житье въ Ом- 
бирь; когда же с1е преступлен 1е учинено съ увели- 
чивающими вину обстоятельствами» то къ ссклк4^ въ 
Сибирь на поселен!*.* 

8д%сь говорится о преступлен 1яхъ политическнхъ- 
покушен1и на особу иностраннаго государя \ 241»242, 
248 ст. )» но оскорбленхё его въ сочинен1яхъ или ва- 
очно словами» а также д%йств1я» направленныя про- 
тивъ чяеновъ его семейства не упомянуты въ этой ста- 
тье > ДалЪе 8Д%сь овначено участ1е въ вооруженноиъ 
бунтФ противъ иьостраннаго правительства или въ по- 
мощи непр1ятелямъ его» но не въ косвенномъ участ1и 
въ бунтЪ посредствомъ сочинен 1й и пр. При томъ же 
эти преступлен1я» какъ чисто политическ1я» подверг 
гаются накаван^ямъ» сравнительно весьма умЪреннымъ 
{ссылка на житье или на поселен 1е вместо смертной 
казни ]» только въ томъ случа4^» когда съ иностран* 
ной де1)жаРой ваключенъ трактатъ о вваимности» по^^ 
тому что на общемъ основан 1и преступлен 1я чисто по» 
литическ1я» совершенкмя противъ другого государства* 
не накавуемы. 

Оскорблен 1е иностраннаго дипломатическаго аген- 
та дЪйств1емъ или словами | ст. 267] составляетъ 
политическое преступлен1е » когда совершено съ намф- 
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рен1емъ окавать Нбуважен1е къ свмоыу правительству 
его. При томъ еще требуется» чтобк такое оскорбхе - 
и1е бнло совершено *явно н публично **• ВатЪмгь цри- 
бавжено; "въ особенности» если его поступокъ тако- 
го рода» что можетъ быть предметомъ непр1ятныхъ объ- 
яснен1й мещду сию правит ел ьствомъ и кабинетомъ рос- 
с1йски]гь. 8а вто преступлен1е полагается ваключе- 
н1е въ крепость на срокф 1^ - 8^8 года» Вторая 
часть 261 ст. ; *8а преступлен 1е сего рода» если оно 
учинено бееъ алого умысла и бееъ увеличивающихъ ви- 
ну обстоятельствъ« • « ** нака8ан1е уменьшается на Ав^ 
степени* Вмражен1о " бевъ влого умнела* вначитъ»что 
оскорбленхе нанесено бевъ намерен 1я прои ввести рав- 
доргь» а» напротивъэ по патр1отическому влечен 1ю. 

ПРХСТШЛЕНХЯ ПРОТИВЪ ПОРЯДКА УПРАВЛКИХЯ. 

Преступлен1я противъ порядка упраален1я рас- 
падаются на два вида: Х] преступлен1я час^ныхъ лицъ» 
2| преступлен1я лицъ должностннхъ или преступлен1я 
по службе. Вф Х-му виду относятся слФдующхя д%ян1я: 
1| сопротивлен1е или вовстан1е; 8| оскорблен 1е»8| 
присвоен 1е власти» 4| похищенХе правит ел ьственннхгь 
бумаггь» 9| ввломгь тюремъ» в| составлен 1е тайннхъ 
обществъ» 7| недовволерное оставлен1е отечества* 

При аналивЪ состава сопротивлен1я я прейте 
всего укажу вамъ» какъ оно определяется иностран* 
янми кодексами* По кодексу францувскому » германско- 
му» австр1йскому» итальянскому и другимъ сопротив- 
ленхе властямъ есть вав^омое воспрепятствован1е 
посредствомъ наеил1я ваконннм» дМств1ямъ предста-- 
вит ел я власти* Такимъ обравом^ь» данное преступлен 1е 
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определяется сдфдующими привнаками: 1| сопротивле- 
н1е должно быть окаеано тому или другому представм- 
телю власти; подъ именемъ представителя власти ра- 
зумеется вояк1й чиновникъ» действующ!!! въ пределахъ 
своях*ь обяванностей или исполняющ1й прикаван!/ вла-^ 
сти. Нужно» ппрочемъэ еаметить, что некоторне ко- 
дексы - гернанскзА» венгерск1й, расширяя понят1е 
представителя власти, относятъ сцда я техъ лкцъ» 
которыя призываются на помощь чиновнику, 2| ватемъ, 
второй привнакъ даннаго деликта состоитъ въ томъ» 
что действ1е чиновника должно быть ваконное; на ато 
услов1е прямо ука8ываь>т*ь кодексы брауншвейгск1й,гер-- 
манскхй, северо-американск1й и некоторые друг1е. 
Таким!Ь обравомъ, ати законодательства устраняютъ 
спорный вопроса о тоыъэ можно ли оказать сопротиж- 
леи1е неваконнымгь действ1ям*ь чиковникао Но опреде- 
лен1е того, насколько данное действхе чиновника за- 
конно или нет'Ь, предоставляется на равсмотренхе су- 
дао Ловтому, совершенно неосновательны етремлеи1я 
кехото1жхт»;ваконодатольствъ исчислить ограничитель- 
ныы*ь образом1^ все случаи незаконныхъ действ1й, ыо- 
гущихъ встретиться шъ лействитеЯь'ности. Относитель- 
но кодексов^, которые не укавыважт'ь ясно, что лжя 
наказуемости сопротивлен1я дейетв1е^ чиновника долж- 
но быть законно, одни криминалисты утверщдаютъ ,>гго 
всякое превышенхе' чиновникмгь предоставленной ему 
власти делаетъ сопроти?%лен1е нан^ка8уеыыи<ь( друг1е 
же говорятъ* что оно не наказуемо только тогяа»ког- 
да отъ незаконнаго действ1я чиновника сопротймяюце- 
муся угрожаете какой-^либо вредъ невозна1'радимый.В| 
Сопротивлен1е чиновнику должно быть заведомое •8иан1е, 
что известное лицо-^чиновникъ, составляете бё'зусковно 
необходимое услов1е для быт1я даннаго преступлен 1я. 
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Н^Ьтъ нушдм9 ^йобы представит ехь власти непре- 
мЪнно йи%1ъ внЪшн1а внакъ» присвоенный его должно-- 
етх; нужно только» чтобы виновному было иввЪстно 
оффкцхальное положен1е лица» которому онъ окавалъ 
с опроти вл ен 1 е • 

4) Сбпротивлен1е должно быть соединено съ на- 
С11л1е1пь. Яаеия1е можетъ быть совершено, какъ при 
другихъ деликтахгь, посредствомъ угровъ* Никоторый 
ваконодательства говорятъ вообще объ угровахъ» какъ 
напр. 9 ЛветрШсхое» Венгерское» Вавельское требу- 
етъ» чтобы угровы были опасны. Цюрихское» чтобы онЪ 
им&ли серьевный характеръ, 

Иаконедъ» кодексъ Итальянск1й равскатриваетъ 
тотъ случай сопротивлен1я» когда» по крайней ы%рЪ» 
5 вооруЖенныхъ кицъ соберутся съ наы%рен1еыъ ока- 
зать еопротивлен1е и насил1е дЪЙствхямъ власти. 

Къ обстоятельствами» отягчающими вину при со- 
протявлен1и власти» большинство кодексовъ отноеитъ 
слФдующ1я услов1я: 1| участ1е большаго количества 
ляц'ь» 2| вооружен1е» хотя бы было вооружено лишь 
одно лицо. 

Равонотримъ составъ втого преступления по на- 
шему действующему праву. 

От. 262: ** Всякхй явно и упорно неповинующ1й- 
ея ихи сопротивляющхйся какой либо власти» прави- 
тельствома установленной» подвергается ва с1е»смот* 
ря по свойству и важности сего сопротивлен1я или 
неповиновен1я» накаванхямъ» въ нижесл^^ующихгь стать- 
яхъ опредЪл еннымъ. 

Сопротивленхе» чтобы быть преступлен1емъ» долж- 
но быть направлено противъ власти» правит ел ьствомъ 



установяенной« Ж нвс% суцеетвует%» кромА общей для 
всЪхъ жителей вжастм» равхвчння сосжовныя начш1ь- 
ства; напр. » внборныя крестьянек1я вожоетнмя в сеяь^ 
вк1я вяаоти. Ваконъ счеяъ необходвшшф 1ст» 267 ( 
именно обовначить, что во8втан1емъ противъ вжастей, 
прайительотвомъ установленннхъ» почитает оя и *вся« 
кое во8иущен1е крестьяне против'Ь волоствшсъ в обце- 
отвенннхъ управленхй*. Следовательно» только два- 
жен1е креетьянъ противъ втихъ управлен1й будетъ вов- 
стбшХемъ» но не лвцъ другихъ нлассовъ! поол%дн1й 
случай» хотя р1ЁДк1й» но все такв во8мо«ннй« 

Наравне еъ правительственной властью постав- 
ленъ начал ьникъ' корабля купеческаго относительно 
катросов'Ь я другихъ лицъ» находящихся на корабле* 
Купеческ1Й корабль имЪетъ фжагъ» сл^овательно счи- 
тается до иввЪстной степени прянадлеяшостью госу- 
дарства; въ открытою иор% онъ считается частью его 
территор1и» и капитанъ его ивАетъ полицейскую и да- 
же судебную власть надъ акипажемъ» капитанъ - ли- 
цо патентованное^ какъ бн правительственное. От* 1268 
говоритъ: "Корабельные служители и воДохоД1№ и во- 
обще лица» находящхяся на купеческоыъ корабл^Ь» ко- 
торыя вовставъ противъ корабельщика» л ишатъ его управ- 
лен1я надъ кораблет и овлад^и)тъ онымъ или же привудят^ 
корабельщика къ какому либо д%йств1ю»требуя»чтобы онъ 
увеличил ъ отпускаемыя или же отпускалъ лишн1я порц1и и» 
же переменил ъ путь беэъ необходимости и ваконной причинн 
или вамелъ въ пристань или къ берегу и т«п« «подвергаются 
ва с1е кащдый по м&рЪ принятаго въ немъ участ1я... 
нажаванхямъ» опред^^еннымъ ва во8стан1е противъ 
властей правит ел ьствомъ установленныхъ*. Ве% выра- 
жен 1н атой статьи покавываютъ» что вдФсь идетъ д4«о 
о вовстан1и противъ капитана въ открытомъ мор% или» 



ПО крайней мФрЪ» вообще во вреня пдаванхя» но ^ва 
ли это приложимо къ такому во8стан1ю въ гавани или 
на берегуе При томъ это постановлен1е относится 
только къ морскимъ судаиъэ а не къ рЪчнымъ» такъ 
какъ оно заключается въ отд^% о нарушен 1и постанов- 
лен 1й о торговомъ |1ореплаван1я. 

Ваконъ ни въ 262 ст. , ни въ другихъ статьяхъ» 
ничего не говоритъ о случаяхъ законности сопротив- 
ленхя. Но выражен1е: "всяк1й явно и улорно не пови- 
нующейся или сопротивляющ1йся какой либо власти» пра- 
вительствомъ установленной** очень удобно объясняет* 
ся, что 8Д%сь идетъ д%ло о вгасти» действующей со*- 
гласно съ установлен хемъ ея, т^е. кошхетентной^ва - 
конной 9 не выходящей ивъ своего круга. Ваконъ и не 
могъ скавать яснЪе» потому что невовможноэ какъ мы 
видЪли, определить варанЪе все те случаи, когда со- 
противлен1е будетъ ваконное. Ваконъ отдаетъ сопро- 
тивлен1е на собственный страхъ сопротивляющагося: 
въ случае, если найдено будетъ, что власть действо- 
вала ваконно, или что нарушеи1я были маловажными^ 
сопротивлявш1йся не можетъ отговориться темъ, что 
онъ думалъ, что власть действовала незаконно. 

Меяшу возстан1емъ и спротивлен1емъ - та разни- 
ца - что первое обозначаетъ действ1е наступательное, 
второе - оборонительное, следовательно, менее опас- 
ное » показывающее меньшую степень дерзости и без- 
нравственности. Яо зтя оба вида не различены стро- 
го въ законес Правда, сопротивлен1е является, какъ 
менее преступный фактъ, но только съ аттрибутомъ 
небольшого количества лицъ; если же число лицъ бы- 
ло значительное, то сопротивлен1е не различается 
отъ возстан1я | от. 270 |, 
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Въ атомъ преступлен 1и степень наказан 1Я быйа 
етъ равличнаэ смотря по схФдующимъ усхов1я||ъ: I] 
количеству лнцъ, 8| бнлм ли они вооружены или н%тъ» 
3| по рбстоятельствамъ оопровощдающииъ вовстанхе» 
т»е. совершено ли было съ насил1е1гь и бе8пор||Дка1111 
или НЪТЪо 

Степени накаванхя для главншъ виновниковъ: 
1| каторагаая работа отъ 15 До 20 лЪтъ» когда воа* 
бтеш1е было проявведено вооруженными людьми и со- 
провождалось насил1ем1| и беапорядками; 2) каторжная 
работа отъ 12 до 15 лЪтъ, когда воастан1е проиаваде- 
но еъ однимъ иаъ атихъ отягчающих^ обстоятельствъ» 
т«ео или вооруженными людьми » но беаъ насилхяэили 
не вооруженными съ насил1емъ |ст« 264 1; 8] каторжная 
работа на 4 - 6 лЪтъ беаъ атихъ двухъ отягчаюв(ихъ 
услов1й ) ст. 265 1. Этимъ накааан1ямъ подвергаются 
только главные виновники, аачинщики и подговорщикк 
проч1е же виновные, ) участники, сообщники, пособ- 
ники I раадЪляются на двЪ группы - болЪе или менЪе 
виновныхъ; первые подвергаются ссылке въ Сибирь на 
житье |равличныхъ степеней, смотря по важности воа- 
стан1я|, а вторые только аакяючен1ю въ тюрьме на 
4-^8 м^^с. { ст. 266 1« Такнмъ обрааомъ, аа одно и 
то же преступлен 1е главные виновники подвергаются 
каторжной работе даже на 20 л%тъ, а сообщники и 
друг1е второстепенные виновные только кратковремн- 
ному ааключея1ю, тогда :хакъ по общему началу 7ложе* 
н1я они также должны бы быть подвергнуты каторжной 
работ &^ 

От. 270. *8а сопротивлеахе исполненхю судебныхъ 
опред&1ен1й или иныхъ постановяен1й и распоряжен1й 
частей правит ел ьствомъ установленныхъ, а равно и 
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законнымъ дЪйств14мъ чиновнику въ 07дрА9Д9н1|| его , 
должности 9 когда оно >вудет.<ь о.кавано не многшви» а 
лишь двумя иди тремя чедов&кшмэ или даже и однимъ» 
но е^ оруж1ек!Б и съ употреблен! ем:» какого либо съ 
его. еторонн насил1я» виновный иди виновные подверга- 
ются» сиотря по обет ОЯТ едьстваиъ д&1а: каторжной рд- 
бот4^ на 4-в дЪтъ или ссвлкф цъ Сибирь нл. поаафен1е 
или токмо ссылке въ Сибирь на дкитьа по Я-й степени *« 

Выраженхе *оъ оруж1емъ или съ употребденхем;» , 
насил1я* несомненно относится только къ тому случаш» 
когда сопротивление было оказано однимъ дидом«»по- 
тому что прибавлено *съ его стороны*. Итакъ^ если 
сопротивлен1е чиновнику окавано было цевооруж«нш-% . 
ми людьми въ числе не более трехъ иди оа(нимъ во9РУ 
женнымъ» употреблявшимъ при томъ насил1е, тогда оно 
накавывается легче, чЪмъ вовстан1е жъ тесномъ смы- 
сле слова. Следовательно, вовстан1б суцествуетъ тог- 
да, когда невооруженныхъ было более трехъ, а воору- 
женныхъ, по крайней мере, два. 

Въ 278 ст. говорится объ особенкомъ роде пас» 
сивнаго сопротивден1я: о соглашен 1и нескол ькихъ лю- 
дей не исполнять как1я-либо предпис8ш1я власти иди 
уклониться отъ исполнен 1я государственныхъ лли обце- 
ственныхъ повинностей. 

Ввъ постановлен1й о сопротивлен1и властям^ 
составдяетъ некоторое И8ъят1е - сопротлвден1в лес- 
нымъ чинамъ, которые у насъ состоятъ ивъ коронныхъ 
чиновниковъ: ст, 828 определяатъ "ва угрс.вм лесвммь. 
чинамъ и страже, сопровоедаемыя поднят1емъ оруж1я> 
топора^ или иного оруд1я, виновный подвергается ва- 
ключей 1ю въ тюрьме на 2^8 мес", тогда какъ ва уг 
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кахъ махового • Всх« же ати янца была оскорблены к^Ьмъ 
либо не при оггдравлен1а должноста а не всл^ств1е 
ея» тогда это будетъ частное престуш1ен1е: личная 
обада» Конечно» очень трудно бнваетъ часто докавать 
было ли оскорблен1е нанесено чиновнику всл1^ств1е 
нслоянен1я имъ обязанностей службн или какъ частному 
человеку: оскорбитель мошетъ для виду прививаться 
хъ чему-^нибудьу чтобн подвести свое преступлен1е 
подъ бал%е мягк!^ раврядъ* 

Встественно» что оскорблен1е чиновника вслФд* 
ств1е обязанностей службн можете существовать а по-- 
сл4к выхода его въ отставку. Вели кто-нибудь оскор- 
билъ» напр« 9 отставного судью или полицейокаго чи- 
новника за данный когда-либо противъ него судебный 
приговоръ или за принятую нЪру » то окъ оскорбляете 
все-таки не частнаго человека » а власть, вслЪдств1е 
которой чиновникъ дЪйствовалъ« 

Оказан 1е неуважен1я состоитъ ) ст« 876 1 въ ие-- 
треблен1и или поврежден 1и присланныхъ для обнародо*^ 
ванхя али выставленныхъ ьъ опред^^ленноыъ м%ст% ука- 
8овЪ| если оно учинено» во 1-хъ, публично при сте- 
чен1и народа» или ^ по крайней мЪр%» при свид1^теляхь 
а во 2*-хъ» когда это произведено съ уыысломъ и при 
томъ для ока8ан1я неуважен1я къ правительству* 

Наказан1е за зто преступден1е - ссылка въ Си-- 
бирь на поселен1е; когда же не будетъ вывеовначен- 
ныхъ» увеличиваю|цихъ вину» обстоятельствъ, т«е« ког«^ 
да фактъ будетъ совершенъ безъ свид^Ьтелей или въ 
присутств1и одного» двухъ человЪкъ» следовательно» 
че можетъ произвести на народъ Вреднаго впечатлЪн1я , 
и ВЪ самоыъ виновноыъ не обнаруживаетъ ц&1и произ-^ 
вести волн ен1е, тогда накаван^в состоитъ въ ссылк* 
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на жлзтье въ Сл^бирь илн дъ 8акдюн9ЭЬ1 въ Т1дръмЬо Ма- 
ли же не было умысла окааать неуватен!^ вль правитель 
отву» а фак7ъ совершанъ въ аьявотв1^ иди по яаивЗ^е-^ 
етлу> то сл^уетъ тюреетоа вакл1эч<ю1е, арвсггь иди 
денежный штрафь. 

Ст. 277 говсрлтъ объ иотреблен1и или 11оврвяд[{е- 
н1и съ ушюломъ окапать неува1кен1е къ ваастяш^як- 
ставданннхъ въ пубд|^чно1ю 1с%от& рацОовгь мш вадпи- 
сей« Нака8ан1е ва вто дрестух1«^н1ег ва1Ш«>^ен1е ш% 
тюрьму нди окткг» Дорп^ 

Дршше о<^корб9е1«1е вдаотеА накатсаав1ч>я рашвич* I 
но» слотря Х| шэ ранг? ихъ» т^-а» отнооится.дш- -лно' 
къ внсяижъ въ государстве х1рав»Т4Ш<|гедп(андн1» н&отав'ь 
и дицамъ или къ другимъ; 4| хк> ф»р1А^^1цар^ав1й д1й 
етв1а11'ь иди словоиъ и иаписмшЬ; 9| ш) нЯ^ету. ВЬс-* 
Шй^родъ 8ТОГО &реступлан1я - ругательетва и въ оео* 
бенности иоднят1е руки |1а чдановъ.арвеут^твевхтго 
м^ста въ еаной камере во время 8ае&1ан1я; нахаван1е 
ьдЬсь сондка въ Сибирь на житье м давсв на поседев 1е. 
ВсФ другие видн оскорблан1я накааываштея не ввыве 
двухгодичнаго 8аключен1я въ смиритедьномъ дамФ |ст. 
279,380,881,285,3861. 

СЛМОВОЛЬНОХ ПРИСВ0ВН1К ВЛАСТИ: еОСТАВДВНХХ ПОД 
ЛОЖННХЪ ЛиЗСВЪ. Присвоен 1е власти можатъ быть про*- 
и введено иди съ составлен 1емъ подлоашыхъ укавовъ и 
другнхъ правихедьотвенныхъ документовъ, воторими ут 
ве1щда10тся права лица на иевЪетну» должноать'1и влае^ 
или и бевъ такого подлога^ 11оад1^Кн1й слу^ш!» если 
однако лицо не вндававо себя ва другое, дМствитедь 
но власть им%1оцее^ накавывается равлмчн^, смотря по« 
тому» сд^ано-ли чре4||ъ его д^Зствае баввреднаа или 
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преступлен 16. За первый видъ сл^дует-ь заключен 1в 
ьъ тюрьмЪ и даже денежное ввысканхе до 50 р. ; а ва 
второй *«- высшая ъЛра наказан хя, положеннаго ва то 
преступлен1е, которое совершено съ помощью присвое 
н1я власти ) ст. 289 ), Если же для присвоен хя вла- 
сти былъ употребленъ обманъ- выдача себя ва другое 
властное Яицо или словесное объявленхе получен1я 
поручен 1й отъ* правительства, то накаванхе возвыша- 
ется до ссылки на житье въ Сибирь | ст. 290 |. Сое- 
тавлен1е подложныхъ указЬвъ и т.п. актовъ можетъ 
бы1^ь проивведено какъ для присвоен1я власти съ ц&1ью 
совершить пр€ступлен1е или даже безъ втой дЪли» а 
иаъ еуетнаго желан1я воспользоваться почестями, со- 
пряженными с% 1Ьхастью, такъ м для извлеченхя какой 
либо выгоды, напр., для полученхя денегъ по подлож- 
ному предписан 1ю для освобожден хя преступника» 

Подлогъ укавовъ принадлежитъ къ общей системе 
преступленхя подлога, куда относится и подлогъ книгъ 
макдерскихъ, купечеекихъ, ложное банкротство и т.п. 
Эаконъ нашъ не равсматриваетъ подлога во всФхъ его 
видахъ, какъ одного преступленхя; онъ равс^^ялъ по- 
становлен 1я о немъ по равдичкымги раврядамъ 7ложен1я, 
смотря по его видовнмъ привнакамъ: относится ли овъ 
къ сфер4; государственнаго управлен1я, торговой, иму*- 
щественной }подя6гъ при совершен хи обязатеяьствъ и 
договоровъ) и т.д. Составлен хе подложныхъ укавовъ, 
постановлеяхй, опредЪлен1й и другихъ оффиц1альннхъ 
бумагъ разделяется на 3 степени; I) подлогъ указовъ 
за собственноручнымъ Вго Величества подп1{сан1емъ, 
2\ указовъ Сената и бумагъ министерства, 8| осталь- 

в' •..»>«-•■■. •-•_м.П1.^«««.-«т«р «.«■■к.«^№ав«»»~*1 «■с«:а»»>т.«.«чаьа». 

Уго^яовное Право. Особенная часть. Ялстъ 84-а. 
Декц1н проф. Кояоколова. Лит.Общ.Рас.Пол.Кямгъ. 
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ныхъ видовъ укадовъ л правит ел ьственнмхъ бумага* % 
первый видъ подлога полагается каторжная работа Лешъ 
срока I ст. 291], ва второй - ссылка въ Смбврь^ на 
поселенхе по 1-й степени | ст« 292^2981 аа третхй - 
мли ссылка на поселен 1е по 2-й степени ал» ссылка 
на шитье въ Сибирь 1 ст. 294 1, 

1Ь| вид^и, что по ст« 294 поДД&1ка офф№ц1адь« 
ныхъ буыагъ отъ имени второстепенных^ и иавших^ ва* 
чальствгь подвергает'» виновныхъ ссылк!^ в% С»Аи^ 11% 
поселен 1е или на житье. Но ст» 800 д^иает» аевии»* 
н1е изъ этого постановлен 1я: '*8а предс«авлен1е ДМ1- 
ложнагоэ будто бы выданнаго присутственныыъ ыФст^яа 
или употребленныыъ отъ правительства лацоаПэ бв«д%г 
тельства о болЪеии» б^шности» хрро]ае1п поведен!» а 
другихъ тому подобных^, виновный подвергается ракдк»- 
ченхю въ тюрьме на время отъ 2 до 8 9Лс^ Иред^им ' 
294 и 800 статей не ясно определены. 

ВЗЛОИЪ ТЮРВкСЬ» уводъ и ПОБЪГЪ находяирхон 
подъ стр^ихвй или надворонь. 

Ст. 8X2 опредЪляетъ, что противъ бЬкавшаго ивь 
ваключенхя принима]отся только болЪе отрог1я миры 
надвора. ПослЪ вторичнаго побЪга» сл1дуетъ, рдыа&о» 
отягощенхе своего рода» а именно: ерокъ 8акжючед1я . 
считается тогда со дня доставки виновнаго въ тюрем- 
ное 8аведен1е послЪ поимки. Такъ» есжа кто либо» бу- 
дучи посаженъ въ смирительный домъ на два года учи- 
нитъ второй побЪгъ на 28-мъ ыЛеяц* 9ахлючен1я> то 
посл% вторичной поимки онъ будетъ сид!кть не два м§г- 
сяца» а полные два года» считая атотъ срокъ со дня 
доставлен 1я, а не со дня поимки. Оееятинв№ на жусье 
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за ПобЪг^ Подвергаются 8аключен1ю въ тюрьмЪ ) ст 318 } . 
Бев% етого жегкаго накаванхя невозможно было бы су» 
2иеетвован1е сснякм на житье с 8дЪсь осужденный не ва- 
квючается въ тюремное ваведенхе» ему только воспре*> 
т^^ается внЪвдъ шь% опред%леннаго района; окружить стра- 
жей втоъ района подобно тюрьме просто немыслимо. За 
побЪгъ ввъ ссылки на поселен 1е или каторжной работы 
существуютъ особенный нахаван1я по уставу о ссыл^пых^ь. 

Но если заключенный для своего освобожден 1я упо- 
требит* насил1е противъ стражи» тогда онъ подверга 
ется ссмлк% яа житье въ Сибирь» а если онъ, будучи 
арестантомъ подъ сл4дств1емъ, будетъ судинъ за дру- 
гое» ввсшее преступлен1е, то наказывается ьо прави 
наы% о совокупности преступлеи1й 

Яна-^е смотритъ законъ на освобожден 1е заключен 
ныхъ, когда оно совершается яе отд%Л1^но, а вагово 
ромъ общими силами V 8а такое освобожден 1е полагает 
ся ссылка въ Сибирь на поселен 1е; а если оно сопро- 
возцдалось насил1емъ противъ страхси и разломленхемъ 
дверей и оконъ, то каторжная работа на 16*-20 лЪтъ; 
если же при зтомъ было совершено уб1йствОу то нака- 
зан 1е сл^Ьдуетъ не по началу совокупности преступлен 
н1й, а высшее - каторжная работа безъ срока | ст. 809 |. 

8начен1е преступления увеличивается» когда взломъ 
тюрьмы для освобожден 1Я заключенныхъ совершается по- 
сторонними лицами о Вели такое освобожден 1е соверша 
ется съ насилхемъ противъ стражи» то, къ этому при- 
соединяется возстан1е противъ властейс Наказан хе за 
зтотъ видъ преступлен1я сильнее, чЪмъ за самоосво- 
божденхе, потому что въ послЬднемъ случае естествен- 
ное желаяге свободы смягчаетъ несколько преступность 
Д%йств1я. Именно, когда взломъ и уводъ произведены 



бевъ насил1я противъ стражи -каторжная работа на 9«10 
лЬтъ, съ насил1емъ на 15-20 лЬтъ, а если къ этому 
присоединилось смвртоуб1йство-бе8срочная каторжная 
работа I сте 808). 

Наравне со веломомъ тюремъ и ххобЪгомъ ивъ нкхь 
стоитъ Насильственное освобояд^енхе арестаитовъ или 
побЪгъ бевъ насил1я ивъ подъ стражи во время пересил- 
ки ивъ одного м1^ста въ другое; адЪсь ц%пь солдатъ ва- 
мЪняетъ тюремныя стЪнн | СТ; 810, 811, 312 1« 

Т^кЙНЫЯ ОБЩЕСТВА И 8А11РЩЕНННЯ СБОРВЩА. Новий 
ваконъ подъ общимъ именемъ "противоваконншсъ соаб- 
ществъ* привнаетъ: 1| вс% тайиыя общества» съ каков 
бы цЪлью они ни были учреждены; 2| вс% пресл^ующхя 
вредныя ц%ли сборища, собрания, сходбища, товарище- 
ства» кружки, артели и ароЧс ; З) вс% тЪ общества, 
:(оторыя» по исходатайствованхи надлежащаго раврЪше» 
н1я, уклонятся отъ д^и своего учрежден 1Я или ста- 
нзгтъ прикрывать благовидными д^Яств1ями такое на- 
правяен1е, которое въ какомъ-либо отношен1и вредно 
для государственнаго блах'оустройства или обществен- 
ной нравственности. 

Такимъ образомъ» составлен 1е таИныхъ обществъ 
во асякомъ случай составляетъ преступлен1е. Всякое 
общество, даже благотворительное^ не иначе можетъ 
существовать, какъ съ ра8рйшсп1л правит ел ьства, ког- 
да статутъ его одобренъ Министерствомъ Внутреннихъ 
Д*лъ« 

НепремЬнныя условхя тайныхъ обществъ: 1| они 
должны им*ть органк8ац1ю, т.е* начальника, соэ*тъ, 
собран1я, кассу и хчп. пхшэнаки, лначе это не будетъ 
общество или сообщество; 2| они должны имФть пер1о- 
дическхя собран хя; 8| у нихъ долженъ быть свой, у а- 
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тавъ» определенная ц&кь. Ц^ль етихъ обцествъ должна 
быть непременно политическая ила соцхальная. Кслн 
общество имфетъ цЪлью проивводмть обц1я преступден1я 
7б1йства> поджоги» кражи и т»п. - вто шаАка и состав- 
лен 1е такихъ шаекъ предусмотрено другими постановле- 
н1ями ]7лож. ст. 922--9311. 

Нака8ан1я ва составлен 1е дротивоваконныхъ оооб«- 
ществъ бываютъ равличны, смотря по большей или мень- 
шей преступности цели. Накаван1я вти следующ1я: 1| 
ХслИ'Цель сообщества была посредствомъ действ1й или 
распространения учен1я проиввести ниспровержеиХе су- 
ществующаго государственнаго порядка: главные винов- 
вне подвергаются каторжной работе на время отъ 12*15 
детъ; а проч1е - одному ивъ трехъ нака8ан1й: ка- 
торжной работе на 6-8 летъ» ссылке на житье въ Си- 
бирь^ тюремному заключен 1ю. Такимъ обравомъ» суду 
предоставлено почти безграничное право иакаванхя^что 
можетъ быть обяснено только безконеынцъ равличХемъ 
преступности участниковъ, смотря^ по ихъ деятельно- 
сти! умственннмъ сдособностямъу обще,ст венному поло- 
жен1ю. 2) Вторую категор1ю преступныхъ сообществъ 
составляютъ те игъ нихъ» которкя действуютъ въ направ- 
лен1и9 противномъ истинамъ и правиламъ христ1анской 
веры» или нарушаютъ общественную нравственность »илт 
же преподаютъ ученХя, противныя благочестхю или 
нравственности. Главные виновные подвергаются въ 
этомъ случае ссылке въ отдал енныя губернхи, а прочхе 
заключен 1ю въ тюрьме. 

.НДД08В0ЛЕНН0Е 0СТАВЛЕН1В ОТВЧВСТВА. Вкспатр!- 
ац1я провозглашалась знаменитыми публицистами со 
временъ Гуго Гроцхя^ какъ одно изъ естественныхъ 
правъ человека. Ни въ одномъ аападномъ государстве 
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мы «• наАдеигь запрецея1я ея, »ке11атри|К11шаш111ся над- 
штыш^ъ я%ко7«рнм'ь яакавая1яя№ по М>вара1(€и1а« йо фояь- 
ко въ тошъ сяучаЪ, когда о«ъ яе 81тохяйх% х««амвей 
я а немъ военной повняяостя« Вреиеяное 1хревывая1е 
ва граяяцей «%мъ боя%в счи1гае1гся яа ваяад% таккт 
все правою» какъ я перэЪвд'В вп^ дрзггой 1ч>род% оФе^е^ 
с? на. <^а1ша вагранячнне паспортм поотеявяяо отмАяя- 
югояо Конечно, бнваетъ яееош1%нянй вредъ джя г»еу- 
даротва^ когда достаточяне якая цАяюш мае^мт уда«- 
хаюся яв'ь отеяе^тва я проясияаюф% ва граяяцей. Йо 
8Фот% а<1еея»я<1и% момгет*ь усхояяивать яаяо«ея1е пош- 
якям яа вывовимве капятаяы и друПя подобная 1с1^|Я1» 
но някакъ НС насяяьственяое удержан 1е. 

Право вкспатр1ац1я пшАе^% д%ЙОФвятехьяо ва се- 
бя много наяахъ самой внсмей вакностяо Во Х^х%»оно 
нераврявно овявано съ свободой чехов%ка; 1гамъ»гдЪ 
оно не прввнано» гращданяяъ равсматрявается какъ бы 
въ род% рабочей сихн^ матер1ахя дхя правит ехьсФва. 
Чувс<гво хячяаго достоинства требуете &ривяая1я вто- 
го права» тохько при немъ самый патр1отиВиъ похуча- 
9тъ дФйствитехьно вначен.1.е. Во Й-хъ» привнан1я его- 
го права требуете достоинство государства и прави- 
техьетва. Государство» разумно устроенное» гордится 
своими учрея(Дбн1я11и» оно не скоро я не хегко даетъ 
иностраяцамъ право своего гражданства» оно требу- 
ете» чтобы онъ сначаха дохавахъ» что онъ достоияъ 
втой честя е Вехи оно не выпускаетъ своихъ поддаяямхъ 
то не докавываетъ хи втнмъ» что быть грацдаяяяомъ 
его есть тягость» родъ крЬпостного состояв 1я, въ 
особенности » есхи при втомъ иностранцы принимаются 
въ подданство съ сокрытыми руками» есхи имъ даютъ 
всякаго рода хьготы» И8ъят1я ивъ общихъ вакояовъ в 
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когда тофъ шсу стяжать» «^ мггь ааяон-ь вропаанъ 
его вож|«94» режаг1оашпг& «Я» пгелаФичвекисш уФЪака- 
а1«т? еушо: есжа вщ» не кржэнт^А аааеяа ]Раое1аэ 
ухалата; Ш1 ааоъ на дарамт,. на а«д« ш^ яшаата «е 
Рааа^иа» «о 1Лтг^ аашапр» малч» »а«ааа«афа» аогаае!» 
»а атц^^атадаяхи^ а«яат. 

■М» аояю^а дяа1мхч> д^рИя подиодшгст 1^ 
аетухзЕД^^в 6а»1ь раа114«ан;1я |1ра1114'Ральетва вга мне» - 
с^рамжаа паАДав^стве» &1 «а^ ако^атрмюу]» ааум^г 'I 
вра^ммк^^а аа грашвх^аА а №ава»вр«*(ааг1е ша радюгу» 
и а вшашря ва акаавв» д1шаамке вржва'гаяве1Рвак'Ь. ОФа 
парвма авучря ве вредставаатгь сзтэ^аФвашвага раавв- 
ч1я«. па^ай!; чя^а^ в тажь» а щк1№ь> ржа^шиатея евяа1^ 
поддавтага» а^ <угачее9вожь* 1жо«о а Иак» емо^рвтъ ва 
аегв два св]г^м1Г одававава в водваррааалк вива^^хъ^ од<* 
вому макамш1ю |. с7« 839 1« Джя вахвчкааФк ветувва* 
н1я въ авоафранваа поддава^во ваоввадвжо» «во^в вв*^ 
навам8 в(»адявж% вс.% форпахьва^в в пр1о6р%яъ пра* 
ва граяманефвао Яга прае9уажав1а на ауцаат^вуаф^» 
гл% вияовннЛ тодыю фавтмчаскв пав^аашигоя тажима 
правакв подданства, благодаря паийцан^ю аго вь соио- 
вв народоваоаяен1я. Но аавв цд4Мга18 доддавнай ео-> 
варшвлъ вс4Ь ферквльноств», 9о надо^ дрввн!»9ь повуаа- 
н1е» которое будет*» и въ товгь случвЛ^ ееви ввновнвй 
правотъ првсягу в ловучвт^ь отвавъ^ Чбро же наоаатая 
савовожьнаго вступхен1я в'ь ввоотраяную схуж<1ул то 
ВТО преступван^е надо приМ1ать соварвиввввся» хотя 
Он формаво^воааа в» ^тт аа^яняшир*. жнив вжжв 
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факт-ь вступлвн1Я въ слзпкбу свмд4тельствуетъ, что 
подданный самовольно о? навал ея отъ своего правитель- 
ства. В-ь сто 825 скавано» что это выражаёт^ь наруше-- 
н1е присяги в^ърноподдаяства, но ивъ этого не сл^у- 
етЪ| чтобы подданный, который не принесъ присяги, 
не могъ подлвжатъ от В'Ьт от ванн ости по настоящей ста* 
ть% * обяванности подданных^ существуютъ неваввсиыо 
отъ присяги. Частныя лица приоягаютъ только при 
вступлен1и на слуяебу Государей. Накаван1в состоитъ 
въ лишен 1и вс1^хъ правъ состояв 1Я и въ вЪчноыъ ив- 
гнан1и ивъ оФачества. Въ олуча! же саыовольнаго вов- 
врацен1я въ Роос1ю «- ссылка въ Оибирь на поселен 1е. 

Наконецъ» о саыовольноыъ пребыван1я ва границей » 
не сыбтря ва вывовы правительства, говоритъ ст. 826. 

О ПРВ0ТУЕ1Ю1ЯХЪ И ПРОСТУПКАХЪ ПО СЛИШ* ГО- 
С7ДАРСТВХНН0Й И 0Б.ЩВСТВ8НИ0Й. 

Въ вуихъ преступлен 1яхъ во ыногихъ вахонода-* 
тел ьствахъ поражатгъ два обстоятельства: 1| строгое 
отд1кленхв ихъ отъ другихъ преступлен1й; 8) ыного- 
чисденноетъ статей. Особенно обильно нале Уложен1е, 
гд% о цреоту11лен1яхъ доЛ}1гностныхъ трактуютъ 118 
статей* Оно равохаггр|1ва9ТЪ сл%дующ1я преступлен 1я: 
1] неиопрлнен1е унавовъ, предписан1й и ваконныхъ по 
олужб^Ь ^?реаояая1й, 2) превышен1е власти, В) проти*- 
воваконнне поступки дохжностныхъ лицъ при хранен 1и 
в у11рАВлек1й воИЬреннаго имъ по г.пушб^ имущества, 
4| подлоги по службе, &| ^еправосуд1в, в| ывдоиы- 
етво и лихоимство, 7) в'аруйен1е установленныхъ при 
вступлении въ долив оеть и оставлен 1и оной правил ъ, 
8| наруакен1е порядка щ^и ^пр^дЪленхй на службу и къ 
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дохясяостяиъ и при 7Вохьноя1м и8Ъ оныхъ. 9| преступ- 
хен1я м простушш въ сяошен1яхъ шемлу начальниками 
и подыми енншт» 10 1 мвдяевностьэ иерад1Ьн1в л несо* 
Одюдвн1е уетавовяеннаго порядка ш% управхен!!! долж- 
ностью, II) прбс1!упх9н1я в проступки члвовнвковъ 
по нЪхоторит особсннанъ родангь схужбн. 

Я остановлюсь на врбвтен1и властя и престуя-^ 
лен1яхъ безд4Ьйств1я власти я на вло7аотреблен1ях% 
по служб** 

Врсвйоенхе властя есть такое дЛ1[ств1е чямовЯ]^ 
ка, которое не входятъ ш% круг<ь его овявакя бете й я 
явяо нарушаете суцестяующ1я у8Яяонен1я| ет« 888 [; 
Нужно зам^лть* что яревыяен1е властя тогда только 
составляете саяостоктельнбе престуялея1е9 когда бИо 
не еоедянено еъ другямъ болЪе важннт преступлвн1е1съ 
и яе еовержено явгь корнотяяхе вядовъ« Ст« 941^348 
пред7аматривав1Т% эта преету11яея1е в-ь общея'Ь его вя- 
ЛЪ^ ст« 944<*^50 1гред7сюатрявают'Ь я я1гкоторве еаед1- 
ал нше вядн этого преступяен1я. 

Наравне еъ етивгь прветуплен1ет УлояМн1е ста-* 
витъ ба8д&11ств1е власти, т«е« неу!1СФрвблен1е вакон- 
ннхъ срадствъ для предупрещден1я^ преступлеи1я |ст« 
888) 7ложен1е такае предусиатривает'ь особые вядн 
беад*Лств1я, ст. 829-837, 405, 40в). 

взяточничество* Оно может'ь бять совершено яяя 
беаъ нарувбн1я обяеанностеВ служба ял я с% нарушен!- 
ежъ. В«ь первомъ случать шв^пиЪ9ы1ь мвдоинство, во вто* 
ромъ -* ляхонмство. Для наличности мвдояиства бее- 
раеяично, прянятъ ля подаровъ по предварительному 
соглашен 1ю или бевъ онаго« Подарокъ считается пря- 
нятшгь, если чяновник% не вовврацаетъ его по прояе» 
ОТЗ&И трех<]( дней со дня его получен 1я» 41 яхои11ство 
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ааключавт'ь два накаауемнхъ момента: 1| наруман1а 
чмнбвмлкомъ авторитета представляемой вмъ вжаетм» 
2«| нарушея1е обявааностей схужбн* 7яо«ен1е т% 878 
ст. яакаемваетъ это 1греступлеи1е горавдо строже» 
чЪмъ мздоимство* Когда д^1ян1еэ соверненное воя1д- 
ств1е лихоимства» бол%е преступно» чЪгь самое лм- 
хоимство» то оно овсуямается по правил амъ о совохуп- 
ности престуаяенИ | ст. 875 1. 

По обцимъ правияамъ при ввяточничествЪ не тояь- 
ко чиновнйкъ подлежите ввменан1ю> но и давм1а взят- 
ху» хоторнй раеематривается» хахъ сообцнихъ. Яо во- 
просъ рАмается я1ксхолько иначе. ДЪло шъ томъ» что 
еъ точим вр%н1я уголовной политики частное лицо» 
аредлагаюцее вознаграяи1ен1е , дАлаетъ »то съ т^мъ» 
чтобы получить нееахоннуш вмгоду; повтому праваяь- 
н1^е вегладъ» т%хъ правит ел ьствъ» хотормя нахавшва- 
ттъ давмаго взятку только тогда» когда он% ехлоняхъ 
къ взяточиичеетву съ нарушен 1емъ обязанностей. На- 
ше 7ложен1е еще снисходительного» тахъ ках% нахавн* 
ваетъ яиходателей ) ст. 888 1 только жь томп^ случае 
когда они склоняли къ похицен1ю и истреблен 1ю до- 
кументов'ь. Во во«хъ Другихъ случаях» они не наха- 
зуемн* 

Ыв% приходится еще сд&1ать замЪчан1е о служе(^ 
яомъ подлоге. 8то письменное искав1ен1е чиновником^ 
истинн въ д%йетв1яхъ» касающихся его служебныхъ обя- 
занностей. 7ло«ен1е въ ох* 862 предусматриваетъ сл%- 
думщ1е случаи: 1| подделка или изи&неи1е оффнц1аль- 
наго акта и 8) сокрнт1е истянм млн пом1щен1е въ ах* 
т& внмшпе^нмхъ обстоятельствъ. Къ данному деликту 
еще относятся: 1| похищен 1е или истреблея1е акта» 
близко ПОДХОДЯЩ1Я къ сокрмт1ю истинн; 2) нарунев1е 
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правилъ при составлеи1и актовъ иаъ хичннхъ видовъ* 
Втот'ь Вйдъ неправильно офнесенъ къ разряду подлоговъ 
м составляете скорее болЪе тя»к1й видъ превышен 1я 
властя. Къ квалифицированннмъ случая)» относится 
подделка Ввсочайнмхъ укавовъ и постановлен 1й« 
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